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1 UVOD

Téma drog a drogové zavislych neni v Ceské sociologii pfFilis
reflektovanym tématem. Informace v této oblasti Ize ziskat prfedevsim
prostfednictvim statistickych pruzkumi tykajicich se poctu zavislych,
jejich 1é€by a podobnych proménnych. Tim se zabyva obzvlasté Narodni
monitorovaci stfedisko pro drogy a drogové zavislosti, které kazdym
rokem vydava v;yroéni zpravu monitorujici situaci v Ceské republice a
dalsi publikace zabyvaijici se drogovou problematikou®. Vzhledem k tomu,
Ze komunita drogove zavislych je velmi nestala a nevyzpytatelna, byvaji
Casto tyto pruzkumy nepfesné. Drogovou zavislost také vysvétluji studie
zaloZené na teoriich socialni deviace (Clinard, Meier 2011; Glassner,
Loughlin 1987). Ty vétSinou na zakladé nékterych konkrétnich jevu
popisuji, jak se chova cela skupina uzivatelt drog. Napfiklad na zakladé
proménnych rodinna struktura a vztah k rodi¢im urcuji, do jaké miry u
déti vznika zavislost na navykovych latkach (Ledoux et al. 2002). Podle
mého nazoru je vSak tento problém daleko komplexnéjSi a zasahuje do
néj mnohem vice faktor(, které jedince ovliviuji v tom, jestli zacne drogu
uzivat a jak ji v prb&hu uzivani vnima sam a jak ji vnima jeho SirSi okoli.
Dokonce si troufam tvrdit, Ze droga pravé skrze své okoli a skrze ty, ktefi

se vUci ni vymezuji, sama jedna. Vede tedy svUj vlastni socialni zZivot.

Cilem této prace je popsat uzivatele drogy, samotnou drogu a sité
dalSich aktéru skrze perspektivu Actor-Network Theory (dale jen ANT) a
ukazat na nékteré jejich jednani a promény v kontextu dnesni spolecnosti.
Oproti klasické sociologii ma ANT nékolik vyhod. Nepreferuje dualisticky
pfistup a neoddéluje pfirodni od kulturniho nebo materialni od
nematerialniho. V jeji perspektivé je spolecnost utvarena skrze vzajemné
interakce, prostfednictvim obrovské Skaly lidskych a nelidskych entit.
Zaroven vSak tento pfistup neaspiruje na uchopeni celé komplexity
problému, protoze by to byl ukol nemozny a nekonec€ny. Stejné tak se
ANT nesnazi o naplnéni puvodniho zaméru sociologie, a to pfedpovidat
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déni ve spoleCnosti, spokojuje se s prostym popisem konkrétni udalosti,
ktera nam muze mnohé vypovédét o souCasné spolecnosti (Latour 1994,
Latour 2005, Law 1992, Prout 1996).

Takto rozvrzenému cili je volena nasledujici struktura prace: V
teoretické Casti predstavim Actor — network theory. PopiSu, zjakych
mys$lenkovych konceptl vychazi, jakym zpusobem se vymezuje oproti
,0€zZné“ sociologii. Dale nastinim zakladni kontext a mysSlenky tohoto
pfistupu a v neposledni Ffadé také zpulsoby, jakymi navrhuje zkoumat
spolecnost. Druhou Cast prace tvofi samotna studie tykajici se tématu
drog. Pomoci metody figurace ur¢im jednotlivé aktéry v siti okolo drog a
na zakladé nashromazdénych dat podrobnéji rozeberu jejich vzajemné
vztahy. Dale analyzuji rozbihajici se sité okolo jednotlivych aktéru.

2 TEORETICKA CAST

Actor — network theory nebo také teorie siti aktérl je pomérné
novou teorii formujici se v poslednich dvou dekadach okolo Centre de
Sociologie de I'Innovation of the Ecole Nationale Superieure des Mines de
Paris (Law 1992). Tento pfistup Ize charakterizovat jako formu
vztahového materialismu, ktery je zaloZen na pfedpokladu, Zze socialni
neni formovano pouze skrze jednani aktéru, ale ze se do tohoto jednani
promitaji také ne-lidsti, materialni aktéfi, prostfednictvim kterych je
socialni Zivot produkovan. Diky této perspektivé se z ANT stava
nedualisticky pfistup, ktery odmita jasnou hranici mezi lidmi a vécmi a
naopak si v§ima jejich vzajemnych vztahd. SpoleCnost je tak podle ANT
koncipovana jako heterogenni sit, ktera je utvafena na zakladé vztahU
mezi lidskymi a nelidskymi aktéry (Prout 1996:200).

2.1 Materialita

ANT nebyla prvnim pristupem, ktery si materiality v kontextu
socialnich vztahu v8ima. Jednim z prvnich socialnich védcu, ktery do své



prace zahrnul materialni objekty, byl sociolog a antropolog Marcel Mauss.
Ve své praci Esej o daru ukazuje, jakym zpusobem je jedinec Ci skupina
zavazovana obdrzenim daru. Na prvni pohled obdarovani vypada jako by
bylo zalozeno na principu dobrovolnosti, ve skuteCnosti se na n¢j ale
vazou striktni pravidla, jejichz nedodrzeni je Casto trestano. Jedinec, ktery
dar neoplati, je postaven do podfadné pozice a v pfipadé, ze dar oplaci,
je povinen vracet vice, nez pfijal. Dar je zavazkem, ktery si vynucuje
povinnost oplacet pfijaté dary, poskytovat dary a povinnost dary pfijimat
(Mauss 1999). V této perspektivé je tedy dar materialnim objektem, ktery
na zakladé povinnosti dat, brat a oplacet konstituuje urc€itou sit’ aktéra,
ktefi jsou vuci sobé ve vzajemnych zavazcich a ktefi v kontextu skrze dar
konstituované sité jednaji ur€itym zpasobem.

Podobné zdUrazhuji roli nezivych objektd v socialnich vztazich
nékteré texty uverejnéné ve sborniku Arjuna Appaduraie, The Social Life
of Things: Commodities in Cultural Perspective. Autofi zde popisuji
komodity jako uc€astniky na socialnim zivoté. Napfiklad v jednom z textd
Igor Kopytoff poukazuje na to, Ze v dobach otroctvi se s otroky bézné
obchodovalo jako s komoditami a prostfednictvim biografické metody Ize
zkoumat jejich biografie. Podobnym zpusobem lze zkoumat i biografie
komodit, které jsou materialni, tedy véci. Jednotlivé biografie jedné
komodity, napfiklad automobilu, se bude lidit v navaznosti na rizna
kulturni prostfedi. Biografie automobilu v africké vesnici bude zasadné
odliSna od biografie automobilu, ktery vlastni americky muz stfedni tfidy
(Kopytoff 1986:67). V tomto textu tedy autor tvrdi, Ze pomoci biografické
metody muiUzZeme poznavat nejen Zzivé, ale i nezivé objekty a jejich
zapojeni do socialniho Zivota a jejich vliv na okoli.

fveviiv s

siti a vyznam materiality v nich, je ANT. Jednim z nejvyznamngjSich
autoru, ktery se zabyval metodologii mozné analyzy vztahu materiality a
socialnich vztah(, je Bruno Latour. Ve své knize Reassambling the Social
rozdéluje sociologii na dvé odlisné discipliny. Prvni je sociologie
socialniho (sociology of social), vychazejici z dédictvi klasikl jako je Emile



Durkheim a jim definovanych socialnich jevd. Druhou je sociologie
asociaci (sociology of associations), ktera se inspirovala pfistupem
Gabriela Tardeho.

2.2 Sociologie socialniho

Sociologie socialniho je zalozena na Durkheimovské tradici a
predpoklada existenci nadindividualnich socialnich jevd, které predvidaji
déni ve spolecnosti. Durkheim definuje socialni jevy jako ,...fadu jevd,
které vykazuji znaky zcela zvlastni. Jsou to druhy jednani, mysleni a
citéni existujici mimo jedince a nadané utlaCivou silou, kterou se mu
vnucuji. Nasledkem toho nemohou byt zaménovany s jevy biologickymi,
ponévadz spocivaji v pfedstavach a €inech, ani s jevy psychickymi, které
existuji jen ve védomi individualnim a jim. Tvofi tedy novy druh a jim musi
byt dano a vyhrazeno oznaceni spoleCenské® (Durkheim 1926:37). Jsou
to tedy néjaké struktury, normy a hodnoty, které na jedince pulsobi z

vnéjSku a maji na néj donucovaci schopnosti.

Durkheim ve své knize Pravidla sociologické metody popisuje
zpusob, jakym pohlizet na socialni jevy, aby byly dostate¢né objektivni, a
tak se sociologicka metoda vyrovnala metodé uzivané pfirodnimi védami.
Nabada sociology, aby se vyhybali pfedvédeckym pojmim a vytvareli
pojmy védecké (napf. status, tfida, socialni kontext, socialni fad) a skrze
né popisovali véci, které se ve spole€nosti déji. Ve skuteCnosti jsou to ale
pouze pojmy, které v realit€ samy o sobé neexistuji. Naopak je ukolem
védcl odhalit a vysvétit vztahy, které se za témito terminy skutecné
skryvaji. Mél by byt dan prostor samotnym aktérim, aby realitu popsali a
vysvétlili. DalSim problematickym bodem je Durkheimovo pravidlo, které
definoval takto: ,Za pfedmét badani volme vzdycky jen skupinu jevl
pfedem definovanych urcitymi vnéjSimi znaky, jeZ jsou jim spole¢né, a
zafadme sem vSechny jevy, jeZz odpovidaji této definici (Durkheim
1926:67). Tim, Ze se v ramci badani zaméfime pouze na jeden jev,
uzavieme si cestu k okolnim jevim a jejich vzajemnym vztahim a

sledujeme tak pouze omezeny zlomek reality, ktery je vytrzen z kontextu,



a hrozi vzdy riziko, ze nevypovida nic o skutecnosti. Dale bychom podle
Durkheima méli zkoumat pouze jevy, které se vyznacCuji dostateCnym
stupném objektivity, tedy jsou meéfitelné. Ve skuteCnosti v socialni realité
existuji pravé jevy, které tomuto objektivnimu kritériu meéfitelnosti
neodpovidaji a které hraji v socialnim zivoté v mnoha pripadech zasadni
roli (napf. pratelstvi, svoboda, laska) a kazdy jednotlivec jim pfiklada jiné
vyznamy.

ANT v této souvislosti upozorfiuje na to, Ze skrze Durkheimem
vytyCena pravidla sociologické metody dochazi ke zneviditelfiovani reality.
Sociologie tedy nezkouma to, co se v realité skute¢né déje, ale zkresluje ji
svymi postupy. Z téchto davodu je ANT skepticka vuci obvykle uzivanym
formam sociologického vysvétlovani a obzvlasté vici tém, které uvadéji
do pohybu jiz hotové abstrakce a v navaznosti na tuto kritiku se snazi o
vytvofeni alternativni vyzkumné metody (srov. Latour 2005:1-17; Prout
1996:200-204).

2.3 Sociologie asociaci

Sociologie asociaci se odklani od konceptu Emila Durkheima a
spiSe se ztotozriuje s myslenim Gabriela Tardeho. Ten vnimal socialitu
jako systém vazeb, které se svou povahou nelisi od jinych oblasti reality.
,Oproti Durkheimovi Tarde zastaval nazor, Ze socialni neni Zadnou
specialni doménou reality, ale principem vazeb; nemame jediny ddvod
oddélovat socialni od ostatnich vztahl napfiklad s biologickymi organismy
nebo dokonce s atomy, neexistuje zadny rozchod s filozofii a pfedevsSim s
metafyzikou, ktery by byl nezbytny pro to, aby se sociologie stala socialni
védou...“ (Latour 2005:13). V tomto sméru se sociologie asociaci snazi
najit a popisovat vazby mezi heterogennimi elementy. Dulezitym
pozadavkem na socialniho védce nasledujiciho ANT je nelimitovat aktéry
v jejich roli informatord, ale umoznit jim vytvaret jejich vlastni teorie o tom,
z Ceho je socialni vytvafeno. Snazit se hledat aktéry samotné a zachytit
jejich vlastnich inovace, ucit se od nich, jakym zpldsobem je socialni



utvareno jimi samymi a jaké metody vypracovali k tomu, aby jimi utvarené
socialni drzelo pohromadé (Latour 2005:11-12).

DalSim problematickym bodem, ke kterému se ANT stavi
negativné, je kauzalita a moznosti formulovani kauzality v socialnich
vazbach. Jednotlivé vazby jsou zprostiedkovany skrze zprostfedkovatele.
Socialni muze byt produkovano bud prostfednictvim intermediatoru
(intermediary), nebo mediatori (mediators). Intermediator, at' je jakkoli
komplikovany, je vzdy pouze jeden. Pfenasi vyznamy bez toho, aby je
preménil, a na zakladé definovanych vstupl pfifadi vystupy. Mediator
naopak neni nikdy pouze jeden. Vstupy nejsou nikdy dobrymi predikatory
jejich vystupd. Mediatory transformuiji, zkresluji a modifikuji vyznamy nebo
elementy, které maji nést (Latour 2005:39). Lze to ilustrovat na
jednoduchém pfikladu. Kdyz uvidime muze jedouciho v trabantu, mizeme
na zakladé zprostiedkovatele — intermediatoru — pfedpokladat, ze tento
nespokojime, budeme tohoto aktéra nasledovat a zeptame se, co ho k
jeho jednani vede, pravdépodobné se dozvime o vétSim mnozstvi
mediatoru, které zprostfedkovavaji jeho jednani. Tento jedinec muze
jizdou v trabantu napfiklad vyjadfovat urcity Zivotni styl, zaroven pro néj
muze byt vyhodny, protoZze je levny na udrzbu, a zarovei muze byt
fanouskem starych aut. Ve vyjimecénych pfipadech se muzeme setkat i s
tim, Ze bude vétsi mnozstvi mediatord transformovano do jediného
intermediatoru. To se ovSem stava jen ve velmi vyjimeCnych pfipadech.
Obvykle pracujeme s nekoneCnym mnozstvim mediatord (Latour
2005:40).

To je pouze cCast mnohem Sir§iho problému spocivajiciho na
metateoretickém konceptu, v némz dochazi k vymezovani jasnych rozdill
mezi prirodou a spoleCnosti, ¢i mezi materialnim a nematerialnim.
Socialni neni utvareno pouze skrze lidské jednani, ale zahrnuje také ne-
lidské aktéry (Latour 2003:26-27). Tyto jednotlivé soucasti svéta zacCaly
byt vnimany jako protikladné a navzajem odliSné, zatimco stale existuje
jejich vzajemna provazanost. Jejich oddélovanim jsme pouze ztratili



schopnost nahlizet vazby, které jsou mezi nimi vytvafeny (Latour
2003:26). Spojenim pfirody a kultury moderni spolenosti produkuji
mnozstvi hybridl, které jsou naslednym ocisténim rozdéleny na dvé
ontologicky odlisné zoény, zoénu lidi a zénu ne-lidskych jsoucen. Pokud se
zaméfime na to, jakym zpUsobem se spojovani a nasledné ocistovani
déje, muzeme odhalovat vazby mezi jednotlivymi zénami a zane se nam
zjevovat heterogenni sit vztahu (Latour 2003:76-77). Socialni Zzivot
nemuze byt v tomto sméru redukovan pouze na Cisté lidsky, nebo Cisté
materialni. Tyto zdanlivé protikladné slozky jsou vzdy uzce provazany a
nelze je dost dobfe myslet jednu bez druhé. Materialni aktéfi maji na
spoleCnost stejny dopad jako nematerialni aktéfi. Vzajemné na sebe
pusobi a ovlivAiuji svoje jednani. Zamérem ANT je tedy zkoumat procesy
jakymi jsou lidské a ne-lidské entity zapojovany a provazovany v ramci
socialniho zivota (Prout 1996:200).

2.3.1 Punktualizace, delegace a translace

Otazkou je, jakym zpusobem muizZeme procesy, v nichZ jsou jak
nematerialni, tak materialni entity zapojovany do socialniho Zivota,
zohlednovat, a tak odhalovat existujici sité. ANT v této souvislosti voli
alternativni jazyk, v némz hraji dulezitou roli pojmy, jako jsou:
punktualizace, delegace a translace, pomoci kterych mizeme pochopit,
jakym zpUsobem se heterogenni sité chovaji. Terminem punktualizace se
ANT snazi vysvétlit to, ze realné sité maji tendenci se stavat
neviditelnymi. Jak je mozné, Ze se vazby mezi jednotlivymi aktéry skryji a
my vnimame sit jen jako jednotlivy blok? Nasledkem punktualizace
muzeme mit dojem, Zze zdrojem jednani je pouze jeho autor, zatimco se
za nim skryva sit vztahd, ktera ho v jeho jednani ovliviiuje (Law 1992:4).
V socialni interakci jsme konfrontovani vzdy s ur€itym viditelnym bodem
jako napfiklad automobil, televize, nebo droga, které skryvaiji sit, v jejimz
ramci jsou formovany. V béznych situacich se mize stat, Ze se sit stane
viditelnou napfiklad ve chvili, kdy néjaky z aktér( sité selze. Pokud se

rozbije televize, na kterou se divame, a jsme nuceni zavolat opravare,



Cast sité sestavaijici z lidi, véci a jejich vzajemné organizace, je odhalena
(Prout 1996:202). KliCovym ukolem ANT je pravé odhalovat sité skryvajici
se za jednotlivymi Zivymi i nezivymi aktery.

Oproti tomu terminem delegace se ANT snazi popsat, jak jsou tyto
sité mobilizovany dalSimi aktéry béhem interakce (Latour 1994:52). V
ramci delegace je na jednotlivy bod pfenasena prace celé sité, nasledkem
¢eho muzZe byt opakovana a vykonavana v Case a prostoru vzdaleném od
vzniku sité (Prout 1996:202). Latour zde pro upfesnéni uvadi pfiklad
zpomalovacCe umisténého na silnici. V tomto pfipadé je na zpomalovac
prenasena funkce prostorova, kdy je na silnici umistén aktant
(zpomalovac), ktery nuti fidiCe auto zpomalit, a funkce €asova, v ramci
které je zde zpomalovaC umistén ve dne i v noci, zatimco ze scény zmizel
pavodni aktér (inzenyr, ktery zpomalova¢ navrhoval nebo policista), ktery
vyzadoval, aby pravé na tomto misté auta jezdila pomalu (Latour
1994:39).

Tato mobilizace a pfenos prvkd v siti neni nikdy jednoznaénym
procesem a kazdy z téchto posunu pFedstavuje urlitou zménu,
transformaci, kterou ANT popisuje terminem translace. V jejim ramci se
jednotlivé entity vzajemné zaznamenavaji, komunikuji, interpretu;i,
konfiguruji a rekonfiguruji a to at jsou nezivé, nebo zivé (Prout 1996:202).
V ramci rekonfigurace dochazi ke zméné plvodni definice ur€itych aktéru
Ci objektu vc€etné jejich funkce, cill a zpusobl, kterymi se o sobé
navzajem vyjadfuji (srov. Latour 1994:. 38). Diky tomuto pFfedpokladu
nelze aktéry podle ANT pojimat z perspektivy jednoho intermediatoru, ale
prostfednictvim mnozstvi mediatort, které ve svém dusledku mohou
vyvolavat nepredpokladané udalosti’ (Latour 2005:108). Translace je
zpusob, pomoci kterého socialni a pfirodni svét postupné ziskava svou

2 Pravé z tohoto divodu ANT pochybuje o moznosti predikce jednani v ramci

spolecnosti a zaméfuje se spiSe na popis konkrétnich pfipadd, které v socialni realité nastavaji
(srov. Latour 2005:7).



podobu a vykresluje spoleCnost jako nejistou a diskutabilni stejné jako je
priroda (Callon 1986:18-19). Jednotlivi aktéfi pro dosahovani svych cill
vyuzivaji urcity program jednani. V pfipadé, Ze je jim do cesty postavena
néjaka prekazka, ktera jim znemoznuje puvodniho cile dosahnout, jsou
nuceni vyvinout subprogram, pomoci kterého ke kyzenému cili dospégji
(Latour 1994:35). Jednani v tomto pfipadé dosahuje ur€itého posunu.

2.3.2 Zprostredkovatelé jednani a aktanti

Socialni interakce €i jednani obecné neni pro ANT bezproblémové.
Pokud chceme néjaké jednani vysvétlit, musime znat jeho
zprostfedkovatele. Podle Latoura si nikdy nemuzeme byt jisti, kdo nebo
co nas nuti jednat, ale vzdy mizeme definovat nékteré rysy, které
vypovidaji o tom, co se stalo. Pfi€inou jednani jsou zprostfedkovatelée,
ktefi jsou v opozici proti ostatnim protichudnym zprostfedkovatelim a jsou
doprovazeni néjakou explicitni teorii jednani (Latour 2005: 52). Abychom
mohli néco nebo nékoho povazovat za zprostfedkovatele, musi byt
pfi€inou néjaké zmény situace nebo néco transformovat a zaroven musi
mit k takovému jednani ddvod. Nikdy se nemuzZeme spolehnout na
néjakého neviditelného aktéra, o kterém nemame Z2Zadny dukaz.
,Pritomnost socialniho nemuze byt jednoduse predpokladana, ale musi
byt stale znovu dokazovana“ (Latour 2005:53).

Zprostfedkovatele jednani bychom také méli byt schopni zpodobnit
(figuration). Sociologie socialniho v tomto podle Latoura déla chybu a je
prilis abstraktni. Napfiklad pokud pfi zjiStovani divodu néjakého jednani
pouzijeme dotaznik, miZeme vybrat pouze z nékolika malo moznosti, coz
je velmi nekonkrétni. Nefika nam to nic o skuteCnych duvodech, které
jedince k danému jednani vedly. Zpodobnéni zprostfedkovatele tedy
dosahneme, pokud se jedince zeptame na jeho skuteé¢né individualni
divody, které ho vedly k uskuteCnéni jednani. Pomoci zpodobnéni
dodame tvar abstraktnim datim. Sociologie asociaci se nespokoji s
abstraktnimi vysvétlenimi divodu jednani jako napfiklad ,stal se obéti
socialni struktury“. Abychom takové tvrzeni mohli pouZzit, je nejprve nutné



vysvétlit, co se pro daného aktéra za socialni strukturou skryva (Latour
2005:54).

ANT ve svém pristupu nerozliSuje mezi socialnim a materialnim a
proto navrhuje nahradit pojem aktér novym pojmem aktant, tim dochazi
ke spojovani a vzajemnému ovliviiovani materialniho a nematerialniho
svéta (Latour 1994:33). Termin aktant se da velmi dobfe pfiblizit na
pfikladu uzivatele drogy, na kterého se vztahuji jak zakonitosti ze
socialniho svéta, tak zakonitosti ze sféry pfirody. Na jednu stranu se
uzivanim drogy vystavuje socialnim rizikim spojenych s drZzenim a
pfripadnou distribuci drog. Zarover na néj plsobi pfirodni zakony, protoze
uzivanim drogy jsou vyvolavany chemické ucinky, které zpUsobuji urcité
psychické stavy, stejné tak zasahuje do biologie téla a zpusobuje
zavislost. Ani jednu z téchto dvou sfér nelze myslet bez druhé, a proto se
uzivatel drogy a droga stavaji aktanty.

Takto vymezeny aktant se ANT snazi zachytit pomoci metody
figurace. V ramci tohoto postupu jsou vymezeny &tyfi figury. Structural
trait, corporate body, individual a loose agragate of individuals®, skrze
které mizeme nahlizet na aktant. Pro ilustraci Latour uvadi tento pfiklad.
Prvni figuru, structural trait, by mohla vyjadfovat véta: Imperialisté usiluji o
unilaterismus. Druhou figuru, corporate body: Spojené staty si pfeji opustit
Spojené narody. Treti figuru, individual: Bush junior si pfeje opustit
Spojené narody. A &tvrtou figuru, loose agregate of individuals: Mnozstvi
ufednikd z Armady a dva tucty neo-konzervativnich vadcu chtéji opustit
Spojené narody (Latour 2005:54). Tento postup je zpusobem, jakym
nahlizet na aktant v siti a vykreslovat vazby, které se v ni nachazeji.

3 V tomto pfipadé je adekvatni pfeklad do Ceského jazyka problematicky.

Terminy je mozné prelozit jako strukturalni rys (structural trait), jednotlivec (individual) a volny
agregat jednotlivel (loose agregate of individuals). Obzvlasté problematické je vysvétleni pojmu
corporate body. Latour ho vysvétluje na pfikladu Pasteurovy pipety a vyzkumnika. Ti pfi
vzajemné interakci vytvareji aktant a zaroven jsou soucasti prostfedi laboratofe, ve kterém je
svazuji konkrétni institucionalni pravidla (Latour 1994:45-46). Dalo by se zde hovofit o urcité
kolektivni identit&, ktera ma realnou materialni podobu.
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3 METODOLOGICKA CAST

Dosavadni sociologické vyzkumy zabyvajici se problematikou drog
a jejich uzivateli zalozené na sociologii socialniho maji zasadni slabinu.
VétSinou zkoumaji pouze jeden dlivod &i zprostfedkovatel, ktery jedince k
uzivani drog vede, ale jakoby zapominaly, Ze tento problém je daleko
komplexnéjsi. Napfiklad vyzkum Pata O’Mallyeho a Mariany Valverde
Pleasure, Freedom and Drugs vnima zabavu, radost a potéSeni z uzivani
jako zasadni duvod pro uzivani drogy (O'Malley, Valverde 2004).
Vyzkumy tohoto typu jsou dobrym pfikladem sociologie socialniho, ktera
abstrahuje vS8echny uzivatele do jedné kategorie a nasledné s nimi
pracuje jako s celkem. Ve chvili, kdy bychom se kazdého uzivatele zeptali
zvlast ,Pro€ drogu uzivate?“ dozvédéli bychom se mnoho pluralitnich
odpovédi. Kazdého jedince k jeho jednani, tedy k uzivani drog, pfivadi jini
zprostfedkovatelé.

Cilem vyzkumu a nasledné analyzy je zaméfit se na drogy jako na
zprostfedkovatele jednani v ramci heterogenni sité. Samotna analyza se
zaméfi na nékteré figury vymezené Latourem a bude hledat vzajemné
vazby jednotlivych aktantl pomoci punktualizace, delegace a translace.
Podrobnéji se budu zabyvat figurami individual a corporate body. V ramci
roviny jednotlivce se pokusim vystihnout individualni teorie uzivani drog a
rozebrat konkrétni dlvody a motivace, které vedly mého participanta k
uzivani drogy a k abstinenci od drogy. Zaroven se pokusim rozvinout
osobni sit' a odhalit jednotlivé vazby k dalSim aktérlim, které jsou v tomto
pfipadé podstatni. Z hlediska corporate body, je mozné analyzovat
instituce léCebny a vézeni. Opét je zde mozné rozvinout konkrétni sit
rozbihajici se okolo téchto instituci a to z hlediska jejich pravniho

vymezeni, personalu a z hlediska osob vyuZivajicich tato zafizeni.

3.1 Metody sbéru dat

V centru zkoumaného tématu stoji drogy, okolo kterych se rozviji
sit’ jednotlivych aktérd, ktefi o nich vypovidaiji:
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Drogy jsou navykové latky, které vyvolavaji v jejich uzivatelich néjaké
ucinky. ,Uzivani drog poSkozuje zdravi a kvalitu Zivota nejenom uzivatell
drog a jejich blizkych, ale v disledku negativnich zdravotnich, socialnich,
ekonomickych a bezpecnostnich dopadu, které s uzivanim drog souviseji,
ohrozuje i zdravy vyvoj celé spole€nosti“ (Kalina 2003a:25). Drogy tedy
nepusobi pouze na jejich uZivatele, ale i na neuzivatele. Timto zplsobem
je naznacCovana sit jednotlivych aktért, ktefi jsou v pfipadé drog
podstatni. V prvni fadé se nabizeji samotni uzivatelé drog nebo také
intoxikované osoby, které s drogami pfichazeji osobné do styku a
nasledkem toho se vu&i nim vymezuji a nabizeji nativni teorie, kterymi
vysvétluji divody uzivani drog, pfipadné vznik zavislosti. Vzhledem k
tomu, Zze drogova zavislost je komplexné pojimana jako onemocnéni
(Kalina 2003a:96), Ize predpokladat, Ze dalSim dulezitym aktérem, ktery
se v siti objevi, budou |éCebny a |ékafi, ktefi se problematikou drog a
zavislosti na drogach zabyvaji. Jisté by se v ramci této sité dalo
podrobnéji zkoumat vétsi mnozstvi dalSich aktantd, ktefi by danou
problematiku popisovali z dalSich perspektiv. Neni vSak mym cilem podat
zde jejich vyCerpavajici seznam, ale spiSe podrobnéji rozebrat ty aktanty,
ktefi se jevi jako nejpodstatnéjsi.

Uzivatelé drog. Mym cilem je zjistit jaké konkrétni zprostfedkovatele
vedou uzivatele drog k uzivani navykovych latek. Uzivatel drogy je v tomto
pfipadé punktualizovanym bodem, ktery za sebou naznacuje pfitomnost
heterogenni sité. Prostfednictvim provedenych biografickych rozhovoru
se tato sit zaCala rozkryvat a odhalovat tak dalSi zainteresované aktanty.
Pro rozhovory jsem vybirala takového informatora, ktery ma zkuSenost s
tvrdymi drogami. Mym participantem byl Martin, se kterym jsem provedla
3 rozhovory béhem jeho IéCby v psychiatrické |éCebné v Dobfanech a v
Praze. Jeho zkuSenosti s tvrdymi drogami jsou rozlicné. Prvné se s nimi
setkal jiz ve svych patnacti letech a to konkrétné s pervitinem. DalSimi
drogami, které v pribéhu deseti let své zavislosti uzival, jsou jesté
napfiklad subutex, heroin a kokain.
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Lécebny v tomto pfipadé vystupuji jako jedna z Latourem vymezenych
figur a to corporate body. Cilem téchto instituci je I€Cit drogové zavislé z
jejich zavislosti. K tomu jim slouzi nékteré medicinské postupy,
prostfednictvim kterych je v léCebnach navozovan néjaky rad. Jakeé
postupy budou pfi |éCbé skuteCné vyuzivany, vétSinou zavisi na
konkrétnim Iékafi nebo na instituci, ve které je IéCba provadéna.
Soucasné také zalezi na pacientech, ktefi se v léCebném zafizeni
nachazeji. Mohou totiz v ramci IéCby vyvijet alternativni strategie, kterymi
se nastolenému fadu pfizplsobuji a tak posouvat vyznamy jednotlivych
aktantd. K tomu, abych zjistila konkrétni strategie jednani Iékafu a jejich
pri€iny, provedla jsem rozhovor s primafem, ktery v sou€asnosti plsobi v
jedné z psychiatrickych Iééeben v Ceské republice. Na svém oddéleni se
setkava s drogoveé zavislymi a poskytuje jim prvotni 1é€bu pfi detoxifikaci,
ma vsak i zkusenosti s vedenim oddéleni pro dlouhodobou |é¢bu drogové
zavislych, které uz nyni v dané psychiatrické 1é¢ebné nefunguje. Strategie
pacientl v ramci |é€ebnych zafizeni jsem odhalovala v prabéhu rozhovort
s mym prvnim informatorem, Martinem.

4 ANALYTICKA CAST

4.1 Individualni teorie

K mému informatorovi jsem pfistupovala z pozice, ze je jako
uzivatel drogy jednim z punktualizovanych bodul, ktery je v ramci
heterogenni sité na prvni pohled velmi dobfe viditelny. Z jeho biografie Ize
vyCist, jakym zpUsobem vysvétluje svou zavislost na drogach a jak se
vymezuje oproti dal§im aktantim v siti, ktefi ho ovliviiovali v jeho vnimani
drog. MtZeme tedy zagit odhalovat néco jako &ernou skfifiku® a rozkryvat

* Proces odhalovani &erné skfifiky (black boxing) Latour vysvétluje jako zptsob
odhalovani sité, ktera se nachazi za jednotlivym punktualizovanym bodem a jsou tak odkryvani
dal$i aktanti, ktefi jsou za timto bodem skryti (srov. Latour 1994:36).
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tak vzajemné utvarené vztahy mezi aktanty. Ddlezitymi aktanty v
Martinové osobni siti, které jeho vnimani drog jiz od pocatku ovliviiovali,
jsou predevSim rodina, pratelé a drogy samotné. Nasledné budu
dokazovat, ze vztahy s jednotlivymi aktanty se postupem casu
proménovaly a prolinaly, a tak zasadnim zpusobem ovliviiovaly jeho
osobni pfistup k drogam. V nasledujicich odstavcich zbézné nacrtnu
Martinovu biografii a poté se jiz budu zabyvat podrobnému rozboru
jednotlivych aktantl v siti.

Poprvé se Martin s drogami setkal v ramci party kamaradu, kdyz
navstévoval zakladni Skolu. V té dobé bydlel v domacnosti spolu s
matkou, sestrou a malym bratrem. RodiCe se rozvedli a otec bydlel v
jiném meésté. Jeho matka méla partnera, kterého bral skoro jako vlastniho
otce, ale kdyz bylo Martinovi tfinact let, zabil se pfi autonehodé. Tuto
zkuSenost Martin oznacCuje jako jakysi zlom, po kterém se chtél odliSovat
od sveého okoli a zacal délat problémy, zhorsSil se mu prospéch ve Skole a
zacCal byt prakticky nezvladatelny. Tato situace vyvrcholila pravé ve chvili,
kdy se seznamil s partou star§ich kamaradu, ktefi uzivali drogy a on se k
nim, ackoliv si byl védom jejich Skodlivosti, po Case pfidal. V tu dobu
drogy uzival pfilezitostné na vikendovych akcich a o prazdninach.

DalSi faze uzivani drog nastala po jeho pfestupu na stfedni Skolu.
ZacCal studovat ucilisté a prestéhoval se do jiného mésta do bytu ke
svému otci. V té dobé pro néj byla dulezita pfedevsim parta spoluzakud,
mezi kterymi se drogy objevovaly. Seznamil se také s lidmi, ktefi brali
drogy denné, a bylo to jejich zivotnim stylem. Martin se ¢asem dostal na
podobnou intenzitu fetovani. Po ukonceni Skoly se kvuli drogam nepohodl
se svym otcem a ten ho vyhodil z bytu. V tu dobu uzival drogy velmi
intenzivné a setkaval se s lidmi, ktefi stejné jako on nepracovali a shanéli
penize na drogy na ulici. Po néjaké dobé si ale Martin naSel praci a
pritelkyni a na lidi pohybujici se kolem drog mu jiz nezbyvalo tolik Casu.
Nékolikrat také proSel l1éCbou a néjakou dobu i uspésSné abstinoval.
Pokazdé se ale k drogam opét vratil. BEhem uzivani pusobil trestnou
¢innost a byl za ni odsouzen ke dvéma trestiim odnéti svobody. Poprvé
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jsem se s Martinem setkala v psychiatrické 1éCebné&, kde se psychicky
vzpamatovaval z prvniho pobytu ve vézeni a byl velmi odhodlany s
drogami nadobro skoncCit. Kdyz mu vsSak pfiSel pravoplatny rozsudek na
vykon druhého trestu, psychicky to nezvladl, odesSel z |éCebny a rozhodl
se spachat sebevrazdu pravé pomoci drog. To se mu ale nepodafilo a
momentalné si odpykava svuj druhy trest odnéti svobody.

4.1.1 Duvody pro uzivani drog

Martin sam vidi pfi¢inu jeho uzivani drog ve svém détstvi. Velkou
dllezitost v tomto sméru pfipisuje smrti svého nevlastniho otce.

M: ,No a jako ja v tom néjakej zlom jako vidim, ale myslim si, Ze to byla
takova néjaka posedni kapka nebo ja mel hrozny to détstvi.*”

DuleZité je, Ze sam sebe vnima jako vinika za jeho smrt pfi autonehodé.

M: ,Mé to potom v tej komunité najednou zacalo hryzat, protoZe jsem si
myslel, Ze to byla moje chyba, Ze se prosté zabil, vis. ProtoZe von mél jet
svym autem do prace, oni se stfidali a mél jet svym a ja byl ten malej kluk,
me bylo dvanact a ja sem tam délal bordel u nej v tom auté, poustél jsem
si radio a startoval sem a popojizdél sem a vybil sem mu baterku a von si
musel vzit jiny auto. No a kdyby jel tim svym tak by se to urcité nestalo.*”

Zlom, ktery v Martinové Zivoté po smrti jeho nevlastniho otce nastal,
zpusobil potfebu odliSovat se od okoli. V disledku toho se zacal chovat
problémové a tim vkladal do svého Zivota vzruSeni, které mu chybélo.

M: ,...tfeba jen tak abych prosté nasral mamu, tak jsem si nabarvil vlasy
na tizianové Cervenou a to mi bylo asi trinact. A tak jsem si rikal to ji
nasere to bude dobry ne, a jak jsem si to nabarvil, tak jsem prosté
vypadal jako antuka ne, a mama prosté vodeSla brecCela a vratila se v noci
a to jsem se jednou vostrihal na setinku a vona brecela, Zze vypadam jak z
Dachau ne, no a to prisla a vostrihala mé sama a takhle jsem mél vSude
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ty Cary Cerveny po ty kazi, konec. No tak takhle to zacalo, barveni, bejt
drzej, to mi ucitelka dala ¢asopis at’ sedim vzadu a Cti si a at’ nevotravuju.”

»~Ja nevim mé jako vod mali¢ka ten Zivot pfipadal takovej nudnej, no a pak
Jjsem prestal hrat basket kvuli tomu, tém kolenim a nebylo nic, co by mé
naplriovalo. Pak jsem zacal Cist Casopisy braviCka, takovydle a pak jsem
zaCal chodit na akce a hrozné dlouho mi to vydrzelo do néjakejch
osumnacti pondéli, stfeda, patek furt samy vecirky, techna a vSude.“

Martin si sam pro sebe ospravedinuje svou zavislost na drogach
nestastnym détstvim a nékterymi konkrétnimi udalostmi, které ho v té
dobé potkaly (smrt nevlastniho otce). Poprvé o sobé zacina uvazovat
timto zpisobem v priubéhu svého pobytu v komunitnim centru. V ramci
terminologie ANT zde dochazi k translaci. Martin je konfrontovan s
ur€itymi lé€ebnymi praktikami, které mizeme intepretovat jako zplsoby
uvédomovani si problému, prostfednictvim kterych zacal indikovat jednu z
prvotnich pfiCin jeho zavislosti. Tato praxe vystupuje jako jeden z
podstatnych aktantd v ramci individualni heterogenni sité, jejimz
vysledkem je rekonfigurace jednoho z aktérl. V tomto pfipadé je Martin
ovlivnén |éCebnymi praktikami a zméni své uvazovani o sobé a o
se v pfipadé Martina mizeme setkat. K né€emu podobnému dochazi i v
pfipadé jeho uvazovani o rodiné a pratelich.

4.1.2 Rodina a pratelé

Vztahy s rodinou a s prateli jsou dalSi véci, ktera béhem Martinova
Zivota prochazela proménou a zasadné tak ovliviiovala jeho vnimani a
uzivani drogy. Zpocatku se vuCi své rodiné vymezuje negativné a ma

tendence odejit z jejiho dosahu.

M: ,Mama pro mé znamenala tyran, prosté, zakazovala mi, co se mi
libilo... zakazovala mi co se mi libilo, zakazovala mi, voni (kamaradi) byli
starsi, takZe chodili dyl ven, ja jsem utikal.”
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»--. kdyZ jsem se potom rozhodoval kam mam jit dal, kam se mam jit dal
uchytit a tohleto, tak jsem prosté chtél kamkoliv pry¢ od mamy, intr, nebo
néco takovyho. TakZe pro mé mama byla nepfitel...”

V tuto dobu Martin kladl velky dliiraz na vztahy s pfateli, které pro néj byly
kamaradu zahanél nudu, unikal z dosahu rodiny a citil se tak odliSny od
svého okoli. V ramci téchto kontaktu se také prvné setkal s drogami. Jeho
prvni partou byli starSi kamaradi a to v dobé, kdy chodil na zakladni Skolu.
Aby se jim zavdécil a mohl se stat jejich soucasti, rozdaval svoje penize,
které v té dobé dostaval od babiCek a tetiCek, které mu tak chtély
kompenzovat ztratu nevlastniho otce.

M: ,Byli starsi, byli starsi pro mé byli jako néjaky, nevim ja na to nebudu,
vzorem chovani. Prislo mi vzruSujici jak Zijou, Ze Si uZivaj, Ze jsou
nezavazny, nezavisly, nekoukal jsem na to Ze nepracujou, Ze chodi, jak
schanéji penize na drogy a tohleto, to jsem nevidél. Prosté oni byli
mejdany, styl Zivota, kterej se mi libil, uzivali si.”

Druhou partu, se kterou travil svij ¢as a stal o to, aby byl jeji soucasti,
tvofili jeho spoluzaci z ucfovského oboru. Poznal je poté, co se
prestéhoval do nového mésta a zacal zde studovat.

M: ,TakZe jsem si naSel jako novou partu, ale ta $kola, jako ta byla fakt
vyborna. A tam jsem sel v sestnacti a voni tam byli tfeba, co uz délali
novou Skolu, jako podruhy treba, takzZe taky kolem téch osumnacti let. Ale
s tima jsem byl v parté prosté, dokud jsem nebydlel u taty, dokud jsem ten
ucnak neudélal a tata mé nevyhodil, prosté. A to byli jeSté takovy jako
relativné slusny lidi, nez jsem si potom zacal v tej Plzni. No hlavné ja a
hrozné jsem se tim jako vytahoval jako kdyZz mi bylo 16, fakt. To byli
pankaci tam a délali bordel a prosté mi to nedovolili a ja jsem pfrisel
nafréenej rano a prisel jsem do Skoly a jesté jsem byl zkouSenej, ne. No a
voni se vsichni smali a ja jsem si pfipadal jako buh, ne.“
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Poté co Martina otec vyhodil z bytu, zaCal se stykat s fetaky a travit svuj
Cas potulovanim po mésté a shanénim drog, brzy si ale uvédomil, ze mezi
nim a témito lidmi neni Zadné pratelské pouto a spojuje je jenom zavislost
na droze. Ve chvili, kdy zacal chodit do prace a stykat se s ,normalnimi*
lidmi, pfestal se s fetaky vidat upiné.

M: , ...Jako ja dycky kdyz jsem mél penize, | jako kdyz jsem délal ve
Feroné a vydeélal jsem si 70 tisic tak jsem prosté sel a vSechno jsem to
vyhodil a za ty lidi jsem to dal a voni mé nakonec jesté vokradli...“

» ... Ja Uz jsem je jako nemoh videt jak jsem chodil do ty prace, tak jsem
nemoh bejt mezi, néktery byli, prosté mezi téma lidma, s tema smazkama,
vod tich jsem si koupil drogy a Sel jsem vod nich pryc, nebavilo mé se s
nima tahnout po mésté a snaZzil jsem se hrat pred téma kamaradama,
kdyz jsem byl v hospodé, nebo, tak jsem se snaZil proste zapirat néjakym
zplisobem a ono to po Case de, protoZe ten ¢lovék to, kdyz fakt neni na
kaSi tak to na mé ten druhej tolik nepozna jo, ten herak viastné nepoznas
vubec...”

Martin k tomuto zjisténi dospél postupné. Svuj vliv na to mél také jeho
pobyt v IéCebném zafizeni a ve vézeni, kde v ramci pfemysleni o své
osobé prfehodnotil své postoje a zaCal vnimat svou rodinu skrze nové
perspektivy. Vztahy s rodinou se pro néj staly novou hodnotou v jeho
Zivoté a najednou to byla véc, za kterou mu stalo za to bojovat. Rodina se
pro Martina také stala novou motivaci, kvlli které ma smysl skoncit s

uzivanim drog a zit dal normalnim zivotem.

M: , ... takZe ve vykonu trestu tam jsem si proSel peklem, takovym mym a
to mi stmelilo s rodinou, takze tedko tak po 10 letech zhruba mam, mam,
mam tu rodinu a udélam vSechno pro to aby, aby, abych o to neprisel. A
tedko mam od 15 let poprvy pocit, Ze nékam patiim a Ze néco mam a je
smutny, Ze to muselo zajit az do ty faze, ze abych zase ty lidi ziskal
zpatky, Ze jsem musel projit tim, ¢im jsem proSel ..."
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V tomto pfipadé mizeme opét sledovat proces translace. Zpoc¢atku
Martin rodinu vnima jako problém a feSi ho unikem k parté kamaradu. Na
kamarady a zaroven na drogy (drogami se budu zabyvat v nasledujici
podkapitole) jsou delegovany nékteré funkce jako unik od rodiny,
odliSovani se od okoli, rebelstvi, zahanéni nudy. Martinovym cilem bylo
zapadnout do party a tim dojit k naplnéni téchto funkci. Nasledné
muUzeme sledovat dulezitou roli mediatort, které vlivem svého pusobeni
na Martina dosahuji toho, Zze zaCne ménit nazor jak na své kamarady, tak
v konec€né fazi také na svou rodinu, a pfiklada témto aktantiim uplné nové
vyznamy. Mediatory, které se podilely na translaci, byly zejména
zdravotni komplikace spojené s uzivanim drog, pohled na zavislé lidi, ktefi
se okolo néj pohybuji (pohled na jejich zavislost), prace a stykani se s
novymi lidmi, nezavislymi na tvrdych drogach, pobyt v IéCebné a pobyt ve

vézeni.

4.1.3 Drogy

DalSim dulezitym aktantem je samotna droga a jeji uCinky. Poprvé
si vzal Martin drogu né&jakou dobu pfed svymi 15 narozeninami, byl to
pervitin a uZil ho nitroZilné, pomoci injekéni stfikacky. A udélal to pFesto,
Ze sam tvrdi, Ze byl o Skodlivosti drog poucen.

M: ,Dlouho, dlouho mi to nabizeli, dlouho mi to nabizeli a ja jsem se bal,
protoZe jsem byl pouéenej, pernik, smrt, konec.“

(pervitin) ,, ...prvni kdyZ jsem si to dal, tak jsem vlastné aZz, aZ jako omdlel,
ale byl jsem tak Stastnej, byl jsem tak stastnej a pak jsem jako nechapal
pro¢ je néjaky nasili, nebo tohlento...”

(heroin) ,, ... jo a ten herak bych fek Ze to bylo, to bylo... v jednom filmu

fikali, Ze vezme$§ orgasmus krat tisic, tak se to tomu ani tolik nevyrovna...“

Je v8ak jisté, ze Martinlv vztah k drogam neni Cernobily. V prabéhu
fetovani podobné jako v pfipadé pratel a rodiny proSel vyraznou
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proménou. Drogy se staly rutinou, prohloubila se zavislost a nastaly
zdravotni a jiné problémy.

M: (pervitin) ,, ...to trvalo néjakou dobu, Ze to bylo, Ze jsem se tak jako
bavil a pak jsem jako dlouho nespal a dostal jsem néjakou toxickou
psychozu, takze byla néjaka psychiatrie, Ze jo, ten pernik vlastné jsem
nemoh brat, protoZze jsem mél stihy a ted’ posledni ty co jsem si jel na
perniku, kdyz si to dam, tak necejtim, tak se mi akorat dobre mluvi, a
nemuZzu chrapat a uz mi to prosté nebavi...”

(heroin) ,,...pfisly krize a to uZ ten herak musi§ mit rdano nachystanej na
stolku, protoze rano, kdybych si to nezakouril, tak neudélam nic. Pak uz je
to po néjaky dobé prosté vo tom to jenom sehnat a ten stav citlivosti je
prosté nerealnej a ten Zivot je uz prosté na tej droze, Zzadnej novej zazitek

uz z toho nepfinasi.*”

Pro obménéni ucinkd drog nékdy michal rizné drogy dohromady. Bylo,
vSak tézké odhadnout jaké budou mit po smichani u€inek a proto k tomu
pristupoval spiSe vyjimecné. Takhle michal napfiklad pervitin s alkoholem,
pervitin se subutexem, nebo heroin s kokainem.

M: , ...Jako byly drogy jako extaze, tripy, ketamin, a takovyhle kravoviny,
ale tak to nejsou ani drogy na néjaky pravidelny uZivani, to byly drogy
prosté na akcich a kdyz jsem to Spatné kombinoval, tak jsem se z toho
pak taky dostaval jeSté dva dny, ale tak byla to takova sranda...”

, ...to je takovej ten pravej americkej speed ball jo. Se zda Ze se to déla
Jenom z heraku, se subacema, ale kdyz si das ten kokain, tak je to néco
uplné jinyho. Vono je to takovy zajimavy v tej hlave, ono se to napred bije
a potom se to jako smicha a je to teda, nevim no...“

Uplné specifické postaveni mezi drogami ma pro Martina marihuana.

M: , ... Prosté trava ta, uprimné trava ta mi v Zivoté nic Spatnyho
neudélala, ja travu, kdybych si mél vybrat, tak ze vSech drog, bych
vSechno hodil za hlavu a tu travu, ja nevim, navykovy to neni, ale hulit ji
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budu. Nedéla mi tata v tomhletom, jako rodina v tom nevidi, tfeba mama
Je jinyho nazoru, ale nevidi v tom problem, ta trava neni tfreba zavrhovat,
protoze z travy jsem v Zivoté nemél problem, v Zivoté jsem nemél zni¢enej
vztah, takze, takhle...”

Impuls k tomu, Ze by mél s drogami skoncit, nepfiSel sam od sebe.
N&kolikrat se prihlasil do Ié8ebny v Cerveném Dvore, ale celym
programem prosSel az ve chvili, kdy se za né&j postavila matka a pfitelkyné.

M: , ... vlastné v tom Cerveriaku a tam jsem se zotavoval z toho heraku a
tam jsem si fek, Ze to je uz priserny jako...”

» .. Byl jsem tam trikrat, poprvy mésic, podruhy jsem to vlastné proSel
cely s tim, Ze Slo o dlouhodobou lécbu, abych se mohl dostat do komunity
a to je na 15 mésicu a je to takovy rodinny. No a ja jsem tam hrozné chtél,
mél jsem tam sebou pfitelkyni, mamu, jezdily za mnou na terapie, a pak
Jjsem teda rok a pul abstinoval. PFitelkyné byla velkou motivaci pro mé. A
pak jsem do toho spadnul, zas néjakym zptsobem...”

Martin si v souvislosti s detoxifikaci zapamatoval nepfijemny fyzicky stav,
kterym prochazel a nasledné definoval ur€itou hranici, za kterou se uz v
uzivani drog nikdy nedostal. Védél, ze v pfipadé, kdy hranici prekroci,
bude muset opét tyto stavy prekonavat. V soucCasnosti je jeho motivaci
pro abstinenci znovu nabyta ddvéra rodiny a védomi toho, Ze pokud
rodinu opét zklame, jiz pravdépodobné nikdy nebude mit pfilezitost vztahy
S nimi obnovit.

V souvislosti s Martinovymi zaatky uzivani drog mizeme definovat
urcité funkce, které na drogy delegoval (podobné funkce Martin delegoval
i na jiz zmifovanou partou kamaradl). Tyto funkce souvisi s
momentalnimi ucinky drog a s dlouhodobéjSimi pocity, které uzivani drog
v Martinovi vyvolavalo. MuZzeme zde hovofit o uniku od rodiny, o urcité
formé rebelstvi, které Martinovi umozfovalo odliSovat se od svého okoli a
citit se vyluCny, a také zahanéni nudy. S tim také souvisi kombinovani a
michani riznych typu drog dohromady, ¢imz pozménil jejich u€inky tak,
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aby nebyly stereotypni. Dale mizeme opét hovofit o translaci, ktera zde
nastava vlivem puasobeni rozlicnych mediatord. Neékteré jsem jiz
zminovala v pfedchozi kapitole, ale jsou to zejména zdravotni komplikace,
sebereflexe vlastni zavislosti, rodinné vztahy a pobyt v |é€ebné a ve
vézeni, které na Martina pusobily a ovliviiovaly ho a jejichz nasledkem
rekonfiguroval svoje vnimani drog. Nasledkem tohoto posunu totiz Martin
zacal vnimat drogy odliSnym zpUlsobem a delegoval na né jiné funkce nez
v pocatcich uzivani. Droga v tomto pfipadé ziskala ponékud negativni
funkce, pusobila jako zatéz a jako néco, co Martina odpoutavalo od
dobrych vztahu s rodinou a neumozfiovalo mu vést normaini zivot.

4.2 Corporate body

Jak jsem uvedla vySe, corporate body se vyznacuje urcitou formou
kolektivity, ktera ma realnou materialni podobu. Je to tedy prostor, ve
kterém se setkava vétSi mnozstvi vzajemné se ovliviujicich aktantd a
zaroven se vyznacuje urcCitymi pravidly, které zde musime dodrzovat. Za
tuto specifickou formu kolektivity mizeme povazovat 1é€ebna zafizeni a
vézeni, obéma témito institucemi muj informator prosel a z toho davodu
muze definovat jednotlivé aktanty a pravidla, ktefi vzajemné vztahy
ovliviiuji. V této praci se budu podrobnéji zabyvat pouze léCebnami.
Instituce vézeni za sebou skryva spletitou sit aktantd, na jejichz

odhalovani zde neni dostateCné mnozstvi prostoru.

4.2.1 Lécéebny

Martin béhem jeho zavislosti proSel nékolika IéCebnami, v naSich
rozhovorech se nejCastéji zminoval o dvou zafizenich. Tim prvnim byla
psychiatricka |éCebna v Dobranech, kde byl pfijat na pfijmovém oddéleni,
a druhym byla lé¢ebna v Cerveném Dvofe. PFijmové oddéleni
psychiatrické |éCebny by se dalo vymezit jako detoxifikaCni jednotka.
,Detoxifikacni jednotky jsou uréeny k zvladani odvykacich stavl a
intoxikaci navykovou latkou, které nevyzaduji intenzivni péci v jiném
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zarizeni“ (Kalina 2003b: 190). Konkrétné toto oddéleni ma v popisu prace
|&Cit zavislost na alkoholu Ci psychoaktivnich latkach a z nich vyplyvajici
dalSi psychické poruchy jako jsou odvykaci stavy, psychozy, demence,
sebevrazedné pokusy a télesné zdravotni komplikace. Na tomto oddéleni
je poskytovana krizova intervence, 1éCba nekomplikovanych odvykacich
stavl, zakladni edukace o problematice zavislosti, prevence relapsu a
motivace do dalSi IéEby (Psychiatricka lé¢ebna v Dobfanech 2008).
Lé&ebna v Cerveném Dvote je instituci vykonavaijici sttednédobou Ustavni
léCbu a pacientim absolvujicim detoxifikaci v Psychiatrické 1éEebné v
Dobranech je pravé tento ustav nejCastéji nabizen jako moznost jejich
dalSi lé¢by. Stfednédoba léCba zavislosti je ustavni léCba vymezena
trvanim v délce 3-6 mésicl a jejim cilem je trvala a disledna abstinence
od v8ech navykovych latek (Kalina 2003b:195). Konkrétné by tato zafizeni
meéla sméfovat k tomu, aby pacienti po navratu do bézného zivota vedli
dodrzovani uréitych pravidel (Kalina 2003b:195). Cerveny Dvir je
léCebnou skuteCné naplnujici tyto standardy a o tom vypovida i nékolik
certifikata, které ji byly udéleny. Dle dostupnych informaci zde pacienti
musi akceptovat striktné dana pravidla, jejichz nedodrzeni muze byt
potrestano vylou€enim ze zafizeni. Cilem pobytu v Ié€ebné by mélo byt
absolutni zfeknuti se drog a s nimi spojeného Zivotniho stylu a znamosti,
pripusténi si a feSeni problému vzniklych uzivanim drog, zména Zivotniho
stylu a hledani novych Zivotnich cilli a Zivotni napln& (Cerveny Dvar
2012).
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Obecné se léCba a poskytovani péce fidi minimalnimi standardy
vymezenymi podle manualu WHO a vytvofenymi akreditaénimi standardy®
zahrnujici kritéria efektivniho systému péce (Kalina 2003b:155-156).
Jednotlivymi  slozkami systému jsou napfiklad vySe jmenované
detoxifikaéni jednotky a stfednédobé ustavni léCebny, ale také mnoho
dalSich instituci zajistujicich péci drogové zavislym. Konkrétni IéCebny by
mély vychazet z téchto standardu, ale zaroven jim nejsou nijak striktné,
napfiklad zakonem, dana pravidla, jak by mély pfi l1éCbé postupovat.
Lécebné postupy, strategie a rezim léCby je urCovan na kazdém oddéleni
zvlast a je dan predevsim potfebami a zkuSenostmi Iékaru, ktefi oddéleni
vedou.

Pres toto obecné vymezeni se v kazdé instituci pohybuji konkrétni
aktéfri, které lze rozdélit na dve zakladni skupiny: pacienty a léCebny
personal. V nasledujicich kapitolach se pokusim pfiblizit, jakym
zpusobem jsou jednotlivé pozice aktantd v ramci tohoto zafizeni
vyjednavany.

4.2.1.1 Pacienti

V pribéhu léCby je podle pfedchoziho vymezeni pro pacienty
dilezité, aby se naudili néjakému Fadu, kterého se budou moci drzet i v
dobé, kdy opusti IéCebnu. Tato pravidla byl Martin nucen dodrZovat
obzvlasté v Iécebné v Cerveném Dvore, kde byl v abstinovani uspé&sné;si,
nez v |é¢ebné v Dobfranech.

° Bém, P. 1995. Standardy léCebné péce pro zafizeni poskytujici IéCebnou pédi

problémovym uzivateldm a zavislym na navykovych latkach. Praha: Meziresortni protidrogova
komise Ufadu vliady CR

WHO. 1996. Ljubliana Chart on Health Reforms in European region. Copenhegen: WHO
Regional Office for Europe.

Kalina, K. (kol.). 2001. Akreditacni standardy pro zafizeni a programy poskytujici
odborné sluzby problémovym uzivatellm a zavislym na navykovych latkach v pasobnosti MZ
CR. Praha: MZ CR
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M: ,...v tej IéCbe to bylo hlavné naucit se v podstaté néjakou disciplinu,
vuli to nam fikali, hlavné vuli. Prosté se mas naucit, Ze musi$ rano vstat,
Jit do prace, vydélat si, abys mél na najem a zbylo néco na jidlo a na
vostatni. Ale ja jsem to vlastné délal, jen mi to obCas haprovalo, takze to
bylo spi$ najit v sobé nékde néco - kde ta chyba je svym zptsobem ji najit
a pak jsem se rozhodl jit do komunity, v tom Cerveriaku sem byl 4 mésice,
voni chtéji, abys tam jela hned tamvotad, takze jsem jel rovnou tam. Po
néjaky dobé zacne$§ mit svédomi, kdyz vyabstinujes, to je néco hroznyho,
to neznas, to nezazije$, Ze mas jako néjaky svédomi jo, pak nemize$ spat
a to bylo jediny, kdyz mi ta rodina jeSté vérila ze se z toho dostanu, tam
byla i ta komunita jo, mél jsem tam pritekyni, byla tam tejden s mamou, a
tam jsem si uvédomil spoustu veci, ale nebylo to tak silny, abych se k

tomu nevratil.“

LéCebna v Dobfanech takto striktné pravidla pacientim nevymezuje, coz
je mimo jiné dano také tim, ze se jako pfijmové oddéleni na |éCbu
zavislosti pfimo nezaméfuje. Pacientim je tak umozZnéno vytvaret
alternativni zpUsob, jakym bézné vyZzadovana pravidla obchazet.

M: ,Tady to neni vice méné léCba, tady to nema s lécbou zavislosti
vliastné nic spole¢nyho. To byl jako dobrej ten Cerveriak, tady prosté
zavolas, sezenes travu, sezene$ chlast, tady je to prosté blby oddéleni. A
tady teda musis 14 dni poCkat a pak té vezmou na Cervenej dvir to je
Jako odvykacka. No a mé sem vozili, kdyz mé tfeba rizné nékde sebrali
na zastavce zfetovanyho a délal jsem néjaky psycho, tak mé museli
nékam vzit, tak me vzali sem jako.“

Lécebny vyzaduji urCité dodrzovani pravidel, v Latourovské terminologii
bychom je mohli povazovat za ofekavany program jednani, pomoci
kterého pacienti dosahnou vytyCeného cile - abstinence. V ramci léCebny
je tento program striktné vyzadovan v prabéhu |éCby, coz ovSem
neznamena, Ze pacienti u jeho dodrZzovani zlstanou i v pfipadé, kdy
lé€ebnu opusti. To muzeme sledovat napfiklad v Martinové vypovédi o
tom, Ze jeho lé&ba v Cerveném Dvore a v komunité sice byla isp&sna, ale

25



nebyla natolik silna, aby se uz k drogam nikdy nevratil. Pacienty je tedy
vytvaren subprogram, kterym se adaptuji na nové vzniklé podminky v
ramci nového prostiedi. Tento subprogram muizZeme daleko vyraznéji
sledovat v pfipadé IéCebny v Dobfanech. Zde totiz dochazi k vytvareni
subprogramu jiz v pribéhu IéCby. Stanovena pravidla v ramci l1éCebny
totiz nejsou natolik silna, aby se jim pacienti pfizpusobili, a vytvafi tak
subprogramy jiz pfi pobytu v IéCebné. Tento posun je reprezentovan tim,
Ze v prubéhu IéEby mohou sehnat drogy a narusit tak prabéh standartniho
programu jednani.

4.2.1.2 Personal

Konkrétné na této urovni jsem provedla polostrukturovany rozhovor
s primafem jedné psychiatrické Ié8ebny v Ceské republice, ve kterém
jsem se zajimala o jeho zpusoby a strategie lécby. Ty jsou v jeho
konkrétnim pfipadé urCovany prevazné jeho postojem k zavislym osobam.

P: ,..ja je nenavidim, to jsou prosté hnusaci, vopravdu, jo, vopravdu, z
hloubi duse, vegetativné, to si nedovedete predstavit jak po té zkuSenosti,
co S nima po téch osmi deviti letech mam, jak prosté jsou pro mé hnusni
ty lidi, to si prosté nedovedete predstavit.*”

Pan primafr ma také celkem jasnou pfedstavu o tom, z jakého divodu lidé
po droze sahaji a jaky typ lidi se k nim nejCastéji dostane. Tento jeho
postoj zasadné vychazi z jeho pfedstav o fungovani lidského téla, které
saha do sféry pfirody.

P:, ... ti mladi lidé, ktefi s tim vetsinou zacinaji jsou lini jako vsi, znudéni,
kdyby udélali nejaky kus prace, tak prijde pfirozena odména, nemusi to
byt, muzZe to byt jakakoliv, muZe to byt dusevni, nebo muze to byt sport,
kdyby tfeba ubéhli deset kilometri, nebo si dali za cil, Ze ubéhnou
maraton, tak po kazdem tréningu mayji pfijemny pocit, vyplavi se pfirozené
zpusoby, které to télo dodava samo, ale jsou tak shnili, Ze nevi prosté co,
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tak jdou, a fetnou si a ona se ta odména dostavi bez namahy, no tak v
tom pokracujou, takZe lenost.“

»-..Jedinec, ktery sahne k droze, maji ty normy té moralky a toho
socialniho citéni k druhym a tak dale, znacné posunute, vétSinou jsou to
psychopati, protoZze clovék mlady, ktery studuje, ma normalni zajmy,
konicky, sportuje, prosté takhle, tak nema tuhle potiebu Sahnout, po
droze...”

»10 je v charakteru té osobnosti, to je stejné tak jako jeden clovék ma rad
rajskou omacku a druhy ji nesnasi..."

Zaroven ale pan primar pfipousti, Zze problém s drogami muze u jedince
nastat i v pfipadé Spatné socializace, coz je proces spadajici do sféry
kultury.

P: ,...myslim Ze tam, kde se détem nevénujou, a nebo se jim vénujou az
prilis, nebo tam, kde déti nadmerné zasobujou penézma a nemaji na né
rodi¢e ¢as, popovidat si s nima, precist jim pohadku, vysvétlit jim cokoliv a
nechaji je Zit jenom tak, jo a nezajimaji se s kym kamaradi, nezajimaji se
o0 to, jaké maji vysledky ve Skole, tak samoziejmeé Ze to hraje roli
velkou...”

Pan primaf zde vnima osoby zavislé na drogach z perspektivy své
|ékarské praxe. Vi, jakym zplsobem funguje lidské télo, a na zakladé této
znalosti si je védom, Ze efekt, ktery uzivani drogy zpusobuje, je mozné
kompenzovat jinymi ¢innostmi (napfiklad uvadi béhani, kdy se pfirozené
vyplavuji hormony zpUsobujici $tésti). Samotnou zavislost na drogach pak
vysvétlue pomoci dvou faktori. Na jednu stranu je uZivatel
predisponovan k tomu, aby zavislost vznikla, a na stranu druhou pfipousti
existenci socialnich faktort, jako je vliv prostfedi. V Latourovské
terminologii bychom mohli uzivatele drog z pohledu primafe oznacit za
hybridy. Ackoliv se zde snazi oddélit zdanlivé nesouvisejici sféry pfirody a
kultury, ukazuje se, Ze jsou vzajemné provazané a jedna bez druhé
nemohou fungovat.
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Problematika léCby podle slov pana primare je také komplikovana
zivotnim stylem, ktery zavisli jedinci vedou a ktery se vztahuje pouze k
pfitomnému okamziku a jejich neschopnosti se tohoto Zivotniho stylu
vzdat. Jak uz bylo feCeno, konkrétni IéCebné strategie tohoto primare
vyplyvaji z jeho postoju k zavislym na drogach. Nevyuziva tedy IéCbu
pomoci subutexu Ci metadonu, ktera postupné a témér bezbolestné
vyvede intoxikovaného z nepfijemnych odvykacich stava.

P: ,...s védomim, zZe odvykaci stav pri zavislosti na opiatech neni Zivot
ohrozujici, tak mu rfeknu, podivejte se dostal jste se ke mé a ja vam dam
tak maximéalné néjakou tu no-spu® treba, ale jinak si to uZijte mlady muzi,
boli vas bricho, jo, to k tomu patfi, je vam hnusné, jo, to k tomu patfi,
nespite, tak co tak se dospite jindy, tedko nespite, protoze vite Ze jste
uzival drogy, slzi vam ocCi, nebo slzi vam nos, mate rymu, to vam nic
neudéla, je to hnusny, no jo no tak mate to po droze a vono to za par dni
zmizi, ten abstak prejde, vono mu je sice blbé jako psovi, ale zapamatuje
Si, Ze ten abstak mél a stoji na uplné stejné nule jako ten, ktery byl z toho
abstaku vyveden pomoci subutexu, a, mam zkuSenost Ze mi poté nékteri
podékujou, protoze to nikdy doposud nezaZili...”

Oddéleni, na kterém tento primar pusobi, je vedeno jako pfijmové, Casto
se zde meéni pacienti a drogové zavislym neni vénovano pfiliS mnoho
Casu, ani jim neni urCen striktni fad, podle kterého by se méli chovat.

P: ,Maj, vi kdy se vstava, vi kdy se naji, kdy se maji koupat, védi kdy je
skupina, teCka, maji tady moznost jit na skupinu, mame komunitu v patek,
mame vizity, jo, takze védi co maj.“

»...p0SIu tam jednoho fetaka, tak von to tam prosté nerespektuje, a prosté
Jde tam jenom protoZze musi, jo a, nevim jako asi narazila jste na Spatnyho
Clovéka, nic takovyho tady neplanuju poradat, vidim to jako totalni
blbost...“

é NO-SPA je Iék, ktery se vyuziva v pfipadé, kdy pacient trpi bolestivymi kife¢emi.

Coz &asto byvaji pfiznaky akutni detoxifikace.

28



DalSim problémem v ramci tohoto oddéleni je pomérné snadna
dostupnost drog. Proto pacienti, ktefi se snazi, drogu doopravdy sezenou.

P: ,No, nosi ji (drogu) pacienti, ktefi maji vychazky, ti ji nakupuji venku od
tech, ktery uz vybéhli a védi, ze tady maji hojné odbytisté, ti nejvétsi
zoufalci ji tahaji oknem, roztrhaji prostéradlo a v igelitce to vytahuji
nahoru, navstévy nosi drogy...“

, je-li tady (pacient) tak-zvané dobrovolné, nebo neni-li uz v akutnim stavu
a tfeba ¢eka na nastup do toho CeNenyho Dvora, tak ho vyhodim, copa
bych s nim délal, nefetnul ses, tahni, nemas tu co délat, je-li to ochranna
lé¢ba, musi tady bohuzel ziistat, ma to pfikazany od soudu...“

Pravidla, ktera jsou v I1éEebnach vyzadovana od pacientl, nastoluji
sami |ékafi a vytvareji je tak, aby vyhovovaly chodu léCebny. Témito
pravidly je také vytvaren urcCity program jednani, v ramci kterého pacienti
maji dosahnout kyzeného cile, tedy abstinence. Vzhledem k tomu, ze v
této 1éCebné je nékterymi pacienty silné vytvaren subprogram, kdy shanéji
drogy v prubéhu pobytu v léCebné, &i nerespektuji dana pravidla, byl
primar nucen vyvinout novou strategii, pomoci které se k pacientim stavi.
Pfijal rezignaci na jejich problémy a zacal je vnimat jako pfitéz své prace.
V tomto pfipadé opét dochazi k posunu v ramci programu a subprogramu
jednani, ktery byl vyjednan v ramci interakce, mezi jednotlivymi aktanty.

Vramci analyzy jsem pomoci biografické metody rozvinula
heterogenni sit, ktera se rysuje okolo punktualizovaného bodu sité (mého
informatora Martina, uzivatele drog). Zaméfenim se na tento bod jsem
otevrela Cernou skfifiku, v ramci které se zacCali objevovat dalSi aktanti,
ktefi na Martina v prab&hu uzivani drog méli vliv. Mezi aktanty, o které
jsem se primarné zajimala, se fadi rodina, pratelé, léCebna, a drogy
samotné. Tuto sit vzajemnych vztahl by bylo mozZné rozvijet o dalsi
zainteresované aktanty. Napfiklad se nabizi blize rozebrat instituci vézeni
a zaméfit se na vztahy, které zde muj informator rozvijel a jakymi aktanty
byl v prib&hu pobytu ve vézeni ovlivihiovan. Dale by bylo mozZzné se blize
zaméfit na zakonné vymezeni drog a to jakym zpusobem je jednotlivec
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uzivajici drogy pomoci zakona omezovan a jaké subprogramy v reakci na
tato omezeni vytvari. Nebylo vSak mym cilem podat vyCerpavajici obraz o
heterogenni siti, ale spiSe nacrtnout nékteré procesy, které zde probihaji.

Jako dulezité procesy se zde ukazaly obzvlasté punktualizace,
delegace, translace a vytvareni tak zvanych subprogramu. Jak uz jsem se
zminila punktualizace mi umoznila odhalit heterogenni sit’ a najit dulezité
aktanty. Tim, Ze jsem se zaméfila na jednotlivé aktanty, mohla jsem
zkoumat procesy, které mezi nimi probihaly. Pomoci delegace muj
informator pfenasel nékteré funkce na drogy a na své pratele. Do téchto
vztahl nasledné vstupovaly ur€ité mediatory, které delegované funkce
proménovaly a tak dochazelo k translaci. Subprogramy byly vytvareny
v ramci instituce léCebny a pomoci kterych se pacienti adaptovali na
vyZadovana pravidla.

5 ZAVER

Zamérem této prace bylo predstavit teoreticky koncept Actor —
Network theory, ktery nabizi nové postupy a metody, jakymi zkoumat
socialni realitu. Dobrym pfikladem, ktery tuto perspektivu ilustruje, a ktery
jsem si pro svuj vyzkum vybrala, jsou drogy, prostfednictvim kterych Ize
poukazat na heterogenni sit' utvafenou v jejich okoli. Tato sit’ je utvarena
materialnimi a nematerialnimi aktéry, mezi kterymi jsou vzajemné

utvarené vazby.

Prvni Cast analyzy se zabyvala individualnimi teoriemi,
prostfednictvim kterych jsem se zaméfila na pristup jednotlivce
uzivajiciho drogy. Provedenim biografickych rozhovorl jsem odhalovala
sit a pokusila se poukazat na translaci, ktera ve vztahu mého informatora
k drogam nastala. Zpocatku jsme mohli sledovat, Ze Martin k drogam
pristupoval jako ke statusové zaleZitosti. Pomoci nich mohl uniknout z
dosahu své rodiny, stat se ¢lenem party a vkladat tak do svého Zivota
rebelstvi a vzruSeni. Nasledné ale zacal rekonfigurovat své postoje a to
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ve chvili, kdy drogy zacCaly byt pfitézi, objevily se zdravotni problémy
spojené s uzivanim drogy a zaCala se objevovat zavislost a potfeba mit
drogy neustale pfi sob&, aby mohl ve svém Zivoté normalné fungovat.
ZavéreCna faze rekonfigurace Martinova postoje k drogam nastala ve
chvili, kdy se dostal do |éCebného zafizeni. Zde mu byl pfedkladan pohled
na drogu jako na problém, jeho postoje k ni se zménily a zaroven zacal
novym zpusobem pfemyslet i sdm o sobé. Napfiklad si zacal uvédomovat
svUj podil na smrti nevlastniho otce.

V druhé Casti analyzy jsem se zabyvala |éCebnymi zafizenimi a tim,
jak se jednotlivi aktanti prolinaji a vzajemné na sebe pUsobi. Latourem
navrzena figura corporate body poukazuje na utvareni Kkolektivity
prostfednictvim jednotlivych aktantd. Zaméfila jsem se na uzivatele drog,
personal |éCeben a pravidla, ktera jsou vytvarfena vzajemnymi vztahy
aktantd a zaroven vychazeji ze standardd Iékarfské péce. Obecné
vymezena pravidla davaji pomeérné volnou ruku personalu stanovovat fad
téchto instituci. Z toho divodu je vétSinou pfizpisoben tomu, aby instituce
spravné fungovala a zaroven naplfovala své cile. V ramci Iéebny, ve
které pUsobil mdj informator (primar), jsou pravidla vytvarena vzajemnym
vyjednavanim mezi lékafi a pacienty. Vzhledem k tomu, Ze pacienti zde
nebyli pfili§ ochotni se pfizpUsobit striktnimu fadu a vytvareli alternativni
strategie, jak se jeho dodrZovani vyhnout, doslo k urCitému posunu v
pristupu primafe. Na zakladé pfistupu pacientl zformoval svlj nazor na
uzivatele drog a zaroven tomuto postoji pfizpUsobil i své 1éEebné postupy.
Podobny posun jsme mohli sledovat i v Martinové pfistupu k 1éCbé. V
ramci 1é8by v Cerveném Dvofe se pfizpUsobil vyzadovanému fadu, ale
poté, co opustil [é€ebnu, mu bylo umoznéno vyvinout alternativni strategii
na cil jeho jednani (IéCbu zavislosti) a on se opét vratil k uzivani drog.

VySe zminované procesy punktualizace, delegace a translace
poukazuji na to, Zze naSe realita je utvarena skrze heterogenni sité, ve
kterych figuruji materialni i nematerialni aktéfi, provazani ve vzajemnych
vazbach. A v ramci téchto vazeb je ovliviovano také jednani aktéru.
Metoda ANT je uplatnitelna na mnozstvi dalSich problému, které jsou
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zkoumany socialnimi védami. A zarovefi mulzeme jejim vyuzivanim
vnaset novy pohled na to, jakym zpusobem je utvafeno jednani
jednotlivych aktért v ramci vzajemnych interakci.
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7 RESUME

The aim of this essay was to focus on drugs by Actor — Network
Theory. This theoretical concept allows looking at heterogenous networks
and follow ties which are formed between the material and non-material
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actors. In this case, drugs are a good example to illustrate these
relationships. In the analysis | conducted interviews with drug users and
doctors working in the addiction clinic. | based on methodologies such as
punctualization, delegation, translation and figuration, | observed actions
and mutual ties among actants. ANT thus proved to be a suitable tool of
looking at social reality.
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