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1. Cil prace

Adéla Roubalova k nim do ateliéru presla z produktového designu, a piedchozi zkusenost s
materidlem neméla v podstaté zadnou. Za tii roky se tedy musela naucit a osvojit si vée, co jinym na
sttednich skolach trva ¢tyfi roky a své dovednosti mohou zdokonalovat je$té daldi ti na bakalafském
studiu.

Adéla si zvolila téma Everyday, které vybizi k tvahim vztahujicim se ke kazdodennosti, designu
pro vsedni den a pro kazdou piilezitost. Adéla si vytkla za cil predesignovat nékolik véci své denni
potieby, které ji ne zcela vyhovuji. A protoze se béhem studia ukazalo, ze mnohem lépe a prirozenéji
je véci schopna navrhovat ptimo v materialu, rozhodla se pieskocit fazi pripravnych skic. Misto toho
zvolila cestu testovani funkcnosti ji navrhovanych feseni pfimo na prototypech v materialu a jejich
finilni podobu hledat jejich postupnym zdokonalovanim. Jedinym métitkem celé price je tak
studentka sama a jeji potteby.

Nejmarkantnéji se tento proces projevil na vzorovani prvntho z tvari - éajové konvice. Adéle $lo

ptedevsim o vyhovujici objem, snadnou manipulaci a bezproblémovou vymyvatelnost vnitiku
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konvice. Vzniklo pét prototypt - verzi, na kterych si ovéfovala funkénost tvaru, provadénymi

zménami jej vylepsovala a zaroven se zdokonalovala v modelafském a sadraiském femesle.
Stru¢ny komentaf hodnotitele

Druhou véci v potadi bylo vytvoreni tvaru na polévku, kde Adéla fesila obsah a predevsim
ohfivani v mikrovinné troubé. Mél to byt design, ktery by umoziioval snadnou manipulaci, kde
nehrozi vyliti obsahu, ziroven tvarovany tak, aby bylo mozné uchopit jej bez rizika popileni. Adéla
svym fesenim spojuje vihody obou bézné pouzivanych tvara - z misky si bere celkovy tvar a proporei,
z hlubokého talife si plijéuje prapor, ktery bezpecné uchladi teplotu povrchu tvaru. Jeji feSeni mozna
na prvni pohled vypada neobvykle, mozna nepatfi¢né (pamatuiji se, Ze mi sviij prvni napad ptvodné
ani nechtéla ukazat) véfim ale, Ze svou funkénosti si svého uzivatele ziska, a ze ma potencial stat se

nedilnou soucasi nejedné domacnosti.

Dalii soucasti volného setu je vaza, kterou lze v Adéliné podani stejné dobfe pouzit k naaranzovani
velkého pugétu, tak i samotné jedné kvétiny. Podobna feseni samozfejmé existuji, zpravidla oviem ne
v tak technologicky naroéném materialu, jakym je porcelan. Tento tvar by pravdépodobné k uplné

preciznimu zpracovani jesté potfeboval trochu domyslet a dotahnout.

Posledni soucisti je pak nadobka uréena na uchovavani nacatého citronu v lednicce. U tohoto tvaru se
nemohu zbavit dojmu jisté nadbytecnosti - tvar je relativné velky a bude zabirat dost mista, navic

tvarovan tak, ze mylné evokuje odit’aviiovac, o ktery bohuzel nejde.
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Vyjadfeni o plagiatorstvi

Predkladané dilo dle mych znalosti a mé dostupnych informaci neni plagiatem.

4. Navrhovana znamka a pfipadny komentaf

V celkovém hodnoceni piedkladané price musim vyzdvihnout mnozstvi odvedené prace a

preciznost provedeni, ktera je nejvice patrna na prvnich dvou tvarech. Na nich beze zbytku funguje

premisa, se kterou se Adéla do své price poustéla: designér je sam sobé zodpovédny za kvalitu

predklidanych fefeni a je "méfitkem své prace". U vazy, snad kvili vét$imu rozméru a slozitosti daného

tvaru, je vysledek méné jisty, stale vsak velmi dobfe obhajitelny. Jako jedinou viceméné do poctu a zdaleka

ne tak funkéné propracovanou hodnotim nadobu na citron.

Jako nejvétsi nedostatek piedkladané prace vidim relativné malo bohaty volny soubor véci, ktery

Ize &ist dvéma zpisoby: bud’to je Adéla obklopena vécmi, které ji beze zbytku vyhovuji a neméla potfebu

je jakkoli designérsky uchopovat, nebo ke svému zivotu nic vice nepottebuje. Oboji se zda byt dobra

zpriva ve svété, kterému vladne nadprodukce a spotfeba. Jako vedouci prace jsem ale doufal, ze véci,

kterych se Adéla chopi, bude preci jen vice. I pfes tyto vyse zminéné nedostatky doporucuji praci Adély

Roubalové k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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