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1. CiL PRACE

Cilem pr5ce je: vysvdtleni z6kladnich konceptir islSmsk6ho prdva, objasneni prdvnich ukonfr jedndni
zpohledu islSmsk6 prdvni kultury a komparace skontinent6ini prdvni-kulturou. pr6ce vtomto ohledu
oproti sv6 piedchozi v.erzi zaznamenala pouze kosmetick6 upravy. T6matem hodnoceni jedndni se
zab'fuA jen asi jejich 10 stran. Pr6ce d6le popisuje piliie, ktere slce jsou wddZib, ale nejsou v0bec
prezentov6ny z hlediska tohoto t6matu, ale pouze velmi povrchnd a dist6 faktograficky. Kapitola o
srovndni obou kultur je na 4 strany, znichlje5td valnou ddst tvoii piepis kor6ns-k1ich jer5i,.'Zbytek
textu-je v podstatd pinivo bez obiahu svdzinehp s t6matem pia"5. 

-[il;i-dart, 
kterd je ziejme

povaZovdna za ,,vysv6tleni z6kladnich koncept0 isldmskeho pr6va", op6t ponech6v6 selektivn6
pojatou a nesystematickou kapitolu o vfvoji, o metodologii tiqhu a o uslt at-fiqh, coZ ov5em nijak
nesouvisl se z6kladnim konceptem isl6msk6ho prAva. Pr6ce se md piece zabyvai ahk6m aS-Saria, ne
us0l al-fiqh. Kapitola o prdvni zp0sobilostije takteZ mimo t6ma. Cil prdce za spin6n! nepovaZuji.

2. OBSAHOvE ZpnncO vAni lnaroenost, tvhrLi piistup, proporcionatita teoretickl a vtastni pr6ce,
vhodnost pfiloh apod.) :

Opakuji v podstatd sve pfede5lehodnoceni - zalimave t6ma, ov5em v t6to pr6ci zfistato v podstate
nedot6en6. Prdce nemd Z6dnou metodologii, neklade siZ6dnou ot6zku a nepoddvd ZAdny z6v6r.
Piedlozen6 DP je v podstat6 sepsand na zdkladd 4 notoricky zndmyich eeskyicn zdrojich - Krop6dek,
Osina, Potm65il, Bezouskovd, coZ je Zalostnd m5lo. Nebylavyuaita prakticky Z6dna o'dborn6 literatura- tedy zelm5na ne anglicky psan6 (ktere je k tematu plno at' uZ v knihovne-ZCU nebo v Klementinu).
lnternetovd portSly pochybne kvality lze t€2ko oznadit za kvalitni a hodnov6rn6 zdroje. Jejich v!b6r
neni podiizen Z6dn6 metodologii, neni ani nikde sd6leno, kdo dan6 strdnky spravuje i ei nizory jsou
tedy piedkl6ddny.

Neni proto divu, Ze jeji celkovi obsah nepiin65i vr]bec nic nov6ho. Objevuji se v ni i detne v6cn6
chyby, ktere budou rozebrdny d6le. Srovn6ni obou pr6vnich kultur meio Oyit ziejme vlastnim
piisp€vkem k t6matu. Je v5ak hrubd povrchni, selektivni, zkratkovite a bez absolutniho porozum6ni
text& isl6mu.



3" FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazrt na fiteraturu, grafickd lprava,
piehlednost ilendni kapitol, kvalita tabulek, grafl a piiloh apod.):

Zde opakuji op6t sv6 piedchozi hodnoceni:
Jazykovf projev je odpovidajici. Odkazy na monografie jsou vedeny spr6vn6, odkazy na elektronick6
zdroje nesleduji platnou normu. Elektronick6 zdroje nemaji v z6v6redn6m seznamu datum publikovdni
ani datum citovdni, kurziva je pouZita 5patn6. Oba typy odkaz0 jsou zbytedn6 dlouhe a obsahujl i
0daje, kter6 patiijen do z6vdredn6ho seznamu.
Odkaz na Kor6n je veden 5patn6!!!
Grafick6 fprava je dobr6, misty v pozn6mk6ch jsou r0zn6 fonty. Dvd kapitoly jsou oznaceny dislem
2.4"

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomove pr6ce, siln6 a slabe strdnky,' 
originalita mySlenek apod.):

Pr6ce od minul6 verze pouze dos6hla pro DP odpovidajiciho podtu znak0. Po strdnce kvality ovSem
ZAdnevyrazn5 zlep5eni nenastalo. Zmlch doporudeni si autor vzal opravdu m6lo - neposilil kvalitu
z hlediska vyuZiti odbornfch zdrojir, nedopracoval metodologii, ponechal kapitoly nesouvisejici
sobsahem, chyby vprdci z0staly, nezpracoval Z6dnou zmolnych otdzek 6i problematik, ktere jsem
nadhodila - viz minulf posudek: rozdily v pojeti hodnoceni jedndni dle pr6vnich Skol, r&zn6 druhy
dSleni (neZ t6chto 5 zdkladnich), dal5i rozd6leni v r6mci jednotlivlich kategorii, podminky situadniho
prdva, zmdny v sekund6rnich zdkonech - To v5echno jsou moZnosti, ktere jsme v hrublch rysech
probiralijiZ v r6mci standardnich piedn65ek na KBS.
Urdit6 zlep5enije v piepisech arabsklch slov., ale ani toto neni dotaZeno - st6le se objevuji ,,u16m6",
,,dZdhilija", ,, taklid", 6i piepisy v anglicke verzijako na str. 37.

V textu se objevuje mnoho obsahovfch chyb, jen nam6tkou nejpal6iv6j5i chyby z oblasti prdvni v6dy:

- autor nerozezndvd, zamdiuje a nesystematicky prolind roviny isl6mskeho pr6va (Saria),
isl6mskg pr6vni vedy (fQh) a 2it6 praxe

- Autor nerozezndvAfiqh a us1lal-fiqh -viz napi. str 11 ,,... prdvnivdda, kterou nazyv{me usll
al-fiqh, anebo pouze zkrdcen6 fiqh" (navic s odkazem na Krop66ka str. 1 18, kde Z6dn1i takovf
nesmysl neni) a pokraduje: ,,piidemZ se snaZi vyloZit, zda novd vznikle piipady 6i situace jsou
anebo nejsou v souladu s prameny pr6va, kter6 jsou odrazem jiZ zmin6n6 nejvy55i boZi v0le"
- jen tato v6ta ukazuje'zmatenost a nepoudenost v t6to oblasti

- Str. 12 - ,,V prdvu je naprosto b6Zn6, Ze dojde k situaci, kdy prdvni v6da neposkytuje
dostatedn6 uspokojivou odpovdd na ieSen6 t6ma." - pr6vd naopak, fiqh vZdy dok5Ze podat
odpov6d na v5echny prdvni situace

- Neni v&bec metodologicky naznadeno, zda se pr1ce zabyvl pr5vem a jurisprqdenci
sunnitskfm, nebo Slitskfm. Dalo by se usoudit, 2e obdma, nebot'zahrnuje kapitolu o v5ech
prdvnich 5kol6ch. Prod tedy nepoukazuje na rozdily v ustil al-fiqh v sunni a iia verzi?

- Str. 15 -,,V Kordnu se v5ak vyskytuji i rady, ktere svoji formou p0sobi spiSe jakoZto piikaz.
T6mto verS0m t6Zko piiklddat jin1i, neZ jednoznaen'! zAmlr, nebot' jejich vfznam je jasn! i bez
odborn6 interpretace, kterou n6m poddv5 isl6mskd prdvni v6da. 70" - snad 2idny ver5 nenl
naprosto jasnf bez odborn6 interpretace, vliklady se m6n[ v 6ase i podle prdvnich Skol i
jednotlivfch pr6vnik0

- Str. 16 - ,,lsldm5ti pr6vnici ve spojitosti se sunnou dasto upozoriuji na povinnf soulad jejiho
obsahu s obsahem Kordnem. JestliZe sunna urduje n6co, co neni v Kor1nu upraveno, je
tieba, aby nedochdzelo ani, byf jen vzddlend, k jakekoliv skutkove kolizi v r6mci prdvnich
norem, ktere z ni vych6zeji. V tomto bod6 je tieba znova piipomenout nejd&leZitEj5i z6klad
isl6mske prdvni kultury, a to jeji neomylnost, kterd se odviji od jedineho z6konod6rce, kterfm
je B&h. 76" -ba prdv6 naopak - soulad mezi Kor6nem a Sunnou nenivZdy a je zEimave, jak



se tyto situace ve fiqhu ieSi. Tato problematika nesouvisi s neomylnosti, ale s na5im
chdp6nim poselstvi. NaVic je info odkazovdno na Krop66ka str. 47, kde opdt ZAdnir takov6
informace neni

- V prdci neust6le omiland neomylnost isldmsk6ho prdva a BoZi svrchovanost jen ilustruje
pouZivdni obvyklfch kli56 pii maskovSni neznalosti. A6 nikdo tawhid nezpochybfluje, pii
ie5eni skutedn6 prdvni problematiky je velmi m6lo ku pomoci, proto existuje a v5ichni
pouZivaji rozlidnou prdvni metodologii, kter6 je distd produktem lidskfm a tudiZ velmi omyln6.

- Str" 20 - Sia idZmd' uznlv6, ale pouze do minulosti. Naopak v0bec nepouZiv6 qijds, coZ
v textu neni v0bec zmln6no a piitom se jednd o jeden z nejd&leZit6j5ich rozdil0 mezi sunni a
5ia fiqhem

- Str. 21 - pou2iti qij6'su ie pops6no 5patn6
- KdyZ u2 se prdce zablv6 ushl al-fiqh, prod jej neprov6Ze s klasifikaci dinit? Takto

prezentovane je to naprosto zbytedn6
- Str. 27 - ,,Bylo by v5ak chybou zam6iovat taklid za idZtihed" - tak to by byla opravdu chyba,

zejm6na proto,2e taqlid je opakem idZtihddu
- Kapitola o pr6vni zp0sobilosti - od str. 31 je op6t jen sbirkou prohl65eni vytrZenlich

z kontextu. KaLdO z uvdd6nfch pravidel k sob6 potiebuje d0kladn6 osv6tleni sv6 podstaty,
bez n6hoZ pochopitelnd ned6vd smysl. Autor plitom soudasn6 mich6 n6kolik oblasti fiqhu -
'ibedeL d6dicke pr6vo a trestni pr6vo. Vfznamnf rozdil mezi rovnocennosti a spravedlnosti
v r6mci isldmskeho prAva zielm6 take ndjak unikl.

- Str. 32 - pr6ce uv6di, 2e prdva dlov6ka vznikaji jeho narozenim, ale odkazuje na Krop66ka
str. 123, kteni SPRAVNE piSe, Ze n€kterd pr6va vznikajijiZ pied narozenim

- Str. 37 - ,,Termin wddZib m0Zeme ddle klasifikovat na wddZib muqajjad, dle kriteria dasu
anebo na wddZib muhaddad ei wddZib ghajr muhaddad, dle krit6ria konkr6tnosti." - jsou
opravdu rfizn6 kategorie wddZib a prSv6 cilem prdce by m6lo blit tyto piedstavit, toto jsou
ov5em ne takto neucelend, selektivn6 a je5t6 navic chybnd

- Pokud jsou v kapitole 5. Popisov6na klasick6 wddZib - tedy lbedet - tak se op6t m6lo vice
pouk5zat na jednotlive rozdily v tdchto wddZib, zde jsou viddt rozdlly velmi dobie, tak6 zde
mohla blit tak6 ud6l6na velice zajimavA prAce v rozdilnosti pojeti jednotlivfch Skol, co
PRESNE je minEno tdmito pokyny atd.

- V kapitole 6. Komparace .... - student se snaZi srovnat n6co, co srovnat v podstat6 nelze. Ale
piesto mohla bft problematika uchopena mnohem konkr6tn6ji, napiiklad cile obou syst6m&,
coZ je vlastn6 z6kladem Sariy (a nemyslim tim op6t prAzdnl slova o BoZi vfrli viz str. 50 - 51),
ale maqdsid aS-Saria

DalSi obsahov6 nedostatky:
- Str. 6 -;V iihovVchodni 6dsti tohoto poloostrova, se nachdzi samotn6 centrum isldmske viry,

ktenim je m6sto Mekka;'
- Str. 11 - ,,V dob6 kdy doch6zi k znadn6 expanzi isl6mske viry mimo Arabsk! poloostrov, se

fiqh stAvA vlznamnou soud6sti isl6mskeho pr6va a je mu v6nov6na nemal6 pozornost" - aZ
za Abbdsovc&, notoricky zn6myi fakt

- Str. 14, pozn.69 - tak toje opravdu hodn6 Spatn! vtip. A navfc je to pieloZeno chybn6ll!
- Str.34 - SA nezruSila otroctvi roku 1960 a take nebyla posledni islSmsk5 zem5 (at'uZ

budeme definovat,,isl6mskd zem6" dle libosti)
- Str. 38, pozn. 179 nebo str.45, pozn.213 -,,zdroj: lsl6mskf udenec" - takto neni moZn6

uvdd6t zdroje, ktere maji bit povaZovAny za relevantni

Prdce ndkolikr6t odkazuje na textovf zdroj, v n6mZ se ale ve skutednosti takovd informace
nevyskytuje nebo je prezentovdrna odliSn6 - viz piedchozi piipady. To je hrub6 chyba v odkazov6ni
zdrojove literatury! Jako ale opravdu nejzAva2nLl5i prohie5ek piedloZen6 DP vnim6m to, jak autor
vyuZil text sv6 diplomov6 pr6ce obh6jene na Pr6vnick6 fakultd ZeU v roce 2015 pod nizvem ,,Prdvnl
0prava poZivdni alkoholu a n6vykovfch l6tek v isl6msk6m a irdnsk6m pr6vu". Tato jiZ obh6jen6
diplomov6 pr6ce neni v piedloZen6m textu uvedena v Ziidnfch citovanich zdrojich!!! Piesto jeji
parafrAze jsou evidentn6 pouZity pro hlavni d6sti kapitol 2.2. Metodologie, 2.3.Kor6n a Sunna,
2.4.ldZmA a qU6s, 2.4. Fatwa,2.5.,2.6. a2.7.lslAmske pr6vni Skoly. To d6ld asi 20 stran celkoveho
piedloZen6ho textu. Adkoliv text je parafrAzovAn opravdu pedlivd a misty roz5iien, di naopak z02en,
jeho p0vod je ziejmf, nebot' informace n6sleduji v naprosto stejnem sledu a obsah je takteZ shodnyi.
Chdpu, Ze urdite 66sti informaci o isldmskem pr6vu mohou bft shodne pro ob6 pr6ce, neni ale moZn6
je pouZit bez citace, MUS1 b:ft vZdy uvedeno, odkud je derpdn a to, i kdyZ se jednd o vlastni pr6ci.
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-

Nejzietelnejije pouZititechto kapitol zjilobhi4ene prdce markantni na odkazovan6 bibliografii, kter6

ie v podstatE shodnd:
itfifiaO - piedloZeird prdce na FF str. 25 - 27:
rri BEZO'iSKOVA, Lenka. Ndkolik pozndmek k sunnitsh!,m prdunim ikoldm a taql{du. iasopis Pr6vnik, 2010.

s . 3
122 OSINA, Petr. Zdklody isldmskdho prdntq.Ptaha: Leges, 2012,s'28'
123 OSINA, Petr. ZdHady istdmskdho prdva. Ptaha: Leges, 2012, s' 28'

t24pom. autora: N6zev Maghreb je moZnd odvodit z arabskdho slova ,gharb, kterd nnmen| z6pad.

1 2 5 OSINA, P etr. ZiH ady is I dm s kdh o pr dv a' Ptaha: Leges, 2012, s' 28'

126 OSINA, Petr. Ziktady isldrnskdho prdva.Praha: Leges, 2012, s' 28'

127 KROPACEK, Lubos. Duchovnf cesty istdmu.4. vyd. Praha: vysehrad,2006, s. l2l

128 OSINA, Petr. Zdklady istdmskdho prdva.Ptaha: Leges, 2012,s.29.

t}gYgznamuv6dim v kapitole 8., Slovnik uZilych cizich terminri

130 BbZOUSKOVA, Lenka. Ndkolik pozndmek k sunnitsklm prdvnlm Skoldm a taqlidu' Casopis Pr6vnik, 2010'

s . /

JiZ obh6jend prace na PF, str. 12 - 14: .
OieEldUSfbVA, L"otu . Ndkolik pozndmek k sunnitsh!,m pravnim ikotdm a taqlidu. easopis Pr6vnik, 2010.

s . 3
68 Pozn. autora: Piiklad internetov6ho f6ra: http://www.questionsonislam.com/node/12514
69 OSINA, Petr. Zdklady isldmskdho prdva.Praha: Leges' 2012, s'28'
T1pom.autora: N6zev Maghrib jemohrd odvodit z arabskdho slova,gharb, kter6 mamenbz6pad.
71 V'iznam je popsdn v kapitole 7., Slovnik uiitfch cizich termin0.
72 OSINA, Petr. Zdklady isldmskdho prdva.Praha: Leges, 2012, s' 28'
73 KROPACEK, Lubos. Duchovnl cesty istdmu.4. vyd. Praha: vy5ehrad,2006, s. l2l
74 OSINA, Petr. Zdklady isldmskdho prova.Praha: Leges, 2012, s'29'
75 Yyznam je popsiin v kapitole 7., Slovnik uLitych cizlch terminri.
zo eiZOUSfbVA, f"o6. Ndkolikpozndmek k;unnitslqtm pravnim ikoldm a taqlidu. easopis Pr6vnik, 2010.

s . /

Prakticky doslovnE je pak pfevzat odstavec na str. 5:
PiedloZen6 prSce na FF:
,,2 medihlniho pohledu bfv6 o otince isl6msk6ho pr6va diskutovilno zeimlna ve spojitosti se

svEtovou globiizaci, migradni vlnd z Blfzk6ho vychodu a silicimi multikulturalistickymi

tendencemi, kter6 se po;ha zadinaji tykat nejen zhpadni Evropy, ale i desk6 republiky.ro

Dal5fm dflvodem, pro kterj v poslednich letech dochlzi k rfistu popularity isl6msk6ho pr6va' je

dle m6ho ninoru jik1si touha po prav6m obrozeni isl6msk6 viry a isl6msk6ho pr6va. Tedy niivrat,

kter,.i bfv6 spojen s potieboupeiSi6ni dosavadnich, st6le vice nevyhovujicfch, pr6vnich syst6mfi v

iadi zeml ,,isldmskeho" sv6tf?od Afriky fr po Indon6sii, a zejm5na pak v oblasti Blizkdho

qichodu, kde se nachineji silnd komunity vdiicich muslimfi'"

JiZ obhdjen6 pr6ce na PF:
,,2 medi1lniho pohledu b;iv6 o otince isl6mskdho prilva diskutov6no zejmlna ve spojitosti se

svEtovou globalizaci a silicimi multikulturalistickjmi tendencemi, kterd se pozvolna zalinaiitykat

nejen z6{adni Evropy, ale i iesk6 republiky. Dal5im dtvodem, pro kte4i v poslednich letech

dichinik nistu popuiurity islSmsk6ho prdva,je dle mdho n6zoru jak6si touha po prav6m obrozeni

isl6msk6 viry a 
-islamskeho 

pr6va. Tedy nSvrat, ktery byv| spojen s potiebou odiStdni

dosavadnich, st6le vice nevyhovujicich, pr6vnich syst6mti v iadE zemi svEta od Afriky aZ po

Indon6sii, a zejm1na pak v luturti Blizk6ho vychodu, kde se nachlzeii siln6 komunity vdiicich

muslimfi."



NaneivV5 mne zauial tak6 tento detail- skutedn6 kreativni prdce s uvdd6nVmi zdroji!!!

Obh6jen6 pr6ce na pr6vnick6 fakult6 di a odkazuje na str. 14:
,,... tedy nejvy55i duchovni piedstaveny.Mezi Siity se nachineji i sekty uznfvajici pouze linii
Imdmfi do p6t6 iady (Zajdijovci) a do iady sedmd (Ismailiovci)J"'
TgSOBOTKOYA-Yeronika.Piedndilty: Souiasniisldm.Fakultafiozofrckit"ZhpadoEeskduniverzitavPlzni.2015.

Zde piedloZen6 pr6ce uvddi prakticky stejnou informaci s odli5nlm odkazem na str. 29:
,,Jinak je tomu u sekty Zaidiiovcfi, nebot ti tvrdi, LeImitmt, kteii se t65ili boZi piizni, bylo pouze
p6t, a proto v Siitsk6 linii uzn6vaji pouze prvnich p6t Imrimfi. Ismajliovci pak dle svdho udenf
tvrdi,LeboLipiizefi byla svdienapouze prvnim sedmi Im6mtm. ""'
gsBEZOIJSKOY A. Lenka. Pfedndilq: Isldmske prdvo. Fakultaprbvnickft ZitpadoEesk|univerzita v Plzni.2012.

Je5td markantn6ji je invendni vfm6na zdroj0 patrnd v jiZ obh6jen6 pr6ci na str. 15
,,Zajdijovsk! madhab anebo spfse zajdijovsky pr6vnf postoj se v mnoh6m shoduje s pr6vnim
pohledem sunnitskd Hanafitskd prhvni Skoly. Drivodem je prost6 piizei' a finandni pomoc, kterou
vEnoval zakladatel Hanafitsk6 prdvni Skoly, Abri Hanffa, Zajdijovskdmu smdru. Udeni tohoto
madhabu 4al6zd nejvdt5i podet svych pifvrZencri v Jemenu.*"'
esSOBOTKOYA.Yeronika.Pledndilq): Souiasn!,isldm.FakultafrlozofickiLZdpadolesk|univerzitavPlzni.2015.

A piedloZen6 prdce na str. 30
,,Zajimavosti je, Le pies odli5nosti, kter6 doprovini Siitsky islSm a isl6msk6 pr6vni Skoly v
Siitsk6m prostiedi, se udeni Zajdijovske pr6vnf Skoly v mnoha bodech prolinri s udenim sunnitskd
isl6mskd pr6vni Skoly Hanafitskd. Casto je tato shoda prezentovhna, jako podryv6ni skutednd
autority Zajdljovske pr6vni Skoly, nebot' ta byla v minulosti financov6na pr6vE pendZnimi
prostiedky Skoly Hanafitski. Y soudasnosti Zajdijovslcy mqdhhab pfisobi v Jemenu, piesndji jeho

severni d6sti. '4t"
r+tBEZOllSKOY A.Lenka. Piedndllq.,: Isldmske prrtpo. Fd<ultaprdvnicktt Zhpadolesk|univerzita v Plzni.2012.

Zde navic upozorriuji, 2e prvnl poznatek je spi5e velmi nepiesn6 podanli obecn6 znlmy fakt odklonu
od imdmije a ten druhf rozhodn6 nepoch6ziz mfch piedndSek!

ZAv€rem tedy pouze shrnu, Ze adkoliv jiZ student m6l ode mne jeden posudek, ve kter6m byl
upozornEn na tetn6 nedostatky, neudinil mnoho k jejich n6prav6. I tato verze zdv6redn6 pr6ce je
slab6 v cel6m sv6m obsahu, nev6nuje se iddn6 t6matu, nevyuZivd dostupnou kvalitni literaturu a
obsahuje piili5 mnoho vdcnich i form6lnich chyb na to, aby mohla blit piipu5tdna k obhajobE.

5. orAzKy A pRtpoMiNKyDopoRUeENE K BLESIMU vysvErlEruipru oBHAJoBE (jedna a2
tri)

Pro piipad, Ze student bude prdci hdjit, nabizim tyto ot6zky:

1. Jak ahkdm ath-thanawijaf mohou m6nit kategorie jedndni?
2. Jak je v modernim idZtihddu moZno vyuZit pravidlo al-asdlatu al-hilliiat pii posouzeni jedndni?
3. Hovoiite o dfrleZitosti spr6vn6ho lingvistickeho pojeti pramen& - str. 12 a 13. M&Zete uv6st

piiklady v oblasti 'ibaden

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (uiborn6, velmidobie, dobie, nedoporuiuii k obhaiobd):

Nedoporuduji k obhajob6

Datum:

29. 8.2017


