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Uvod

Vybér tématu mé bakalarské prace byl spojen s mésic¢nim studijnim
pobytem na Béloruské statni univerzité v Minsku. Na zakladé této
konkrétni zkuSenosti jsem mohl ziskat prvni vlastni i zprostfedkované
zkuSenosti s béloruskym sociokulturnim prostfedim, a sou€asné jsem zde
zacCinal vyrazne€ji zvazovat budouci zpracovani této problematiky,
k némuz jsem postupné vyhledaval vhodné literarni publikace. Pro
budouci vyzkum bylo rovnéz velice vyznamné, Ze jsem mohl skrze tento
pobyt ziskat Fadu pratelskych kontaktu, které mi nasledné umoznily

Ty

snadné&;jsi ptistup k b&loruskym emigrantiim Zijicim v Ceské Republice.

v

Pravé skupina béloruskych emigrantd zijicich na Uzemi Ceské
Republiky se stala hlavnim pfedmétem mé prace. Od roku 2013 je této
skupiné béloruskych emigranti ¢eskym statem oficialné pfiznan status
narodnostni mensiny. V Ceském medialnim i vefejném prostoru se vSak
informace o Bélorusku objevuji jen vyjimeCné, coz se projevuje i nizkym
povédomim a nedostateCnymi znalostmi ohledné béloruské kultury,
historie a spoleCnosti. V oblasti ¢eskych socialnich a humanitnich véd se
lze setkat s podobnou situaci, prace zabyvajici se problematikou
souvisejici s Béloruskem jsou zde zastoupeny velmi skromné. Jiz
z tohoto dlivodu muze tato prace poskytnout urcity pfinos, nové pohledy
na danou problematiku a obohaceni v sou€asnosti pfili§ nerozvinutého

Tye

badani kolem bé&loruské mensiny Zijici v Ceské Republice.

Cilem prace je prostfednictvim metody biografickych vypravéni
s vybranymi pfislusniky béloruské mensiny zanalyzovat a popsat, jakym
zpusobem tito jednotlivci v ramci svych Zivotnich vypravéni konstruuji
svUj vlastni vztah k narodni identifikaci. Moji snahou bylo rovnéz za
pomoci narativni analyzy zaznamenat vyznamné atributy béloruské
identity, které byly zalozeny na pfijatych a sdilenych hodnotach
vytvarejicich u jednotlived pocit sounalezitosti se skupinou. Specifi¢nost
mnou zvolené skupiny béloruskych emigrantt, spociva jiz v jejich pfimé



zkuSenosti s Zivotem v odliSném sociokulturnim prostfedi, coZz ma také
silny vyznam pfi jejich identifikaci s pdvodni domovinou.

Na nejzakladnéjsi roviné tato prace sestava ze dvou ¢asti,
teoretické a praktické povahy, které jsou dale strukturovany do nékolika
samostatnych kapitol. Prvni kapitola je zaméfena na teoretickou oblast.
V jednotlivych podkapitolach predstavuji nékolik moznych teoretickych
pristupu, skrze néz se muze pfistupovat k problematice narodni identity.
Na pocatku vymezuji na pfikladu nékolika vybranych autort, jakym
zpusobem se v oblasti socialnich véd pfistupuje a uvazuje o pojmu
kolektivni identity. Na to navazuje podkapitola, jez se vyhradné vénuje
tradici spojené s kolektivni paméti, kterou Ize chapat v tésné blizkosti
s kolektivni identitou, ponévadz pravé na intersubjektivni roviné sdilenych
a predavanych predstav o spolecné minulosti se upevriuje pocit kolektivni
totoznosti a solidarity. Vyrazna pozornost je zde vénovana praci
némeckého egyptologa Jana Assmanna (2001) a jeho pojeti kulturni a
komunikativni paméti, v némz rozpracoval myslenky zakladatele tradice
kolektivni paméti Maurice Halbwachse. V posledni podkapitole pfiblizim,
jak jsou na analytické roviné v oblasti studia teorii nacionalismu
chapany pojmy jako narod, nacionalismus Ci narodni identita. Ve druhé
kapitole uvadim pfehled nékolika relevantnich studii, jez z mého pohledu
obohatily a pomohly rozvijet védecky diskurz kolem béloruské narodni
identity. Treti zavéreCna kapitola teoretické Casti blize pojednava o
zkoumané skuping béloruskych emigrantd Zijicich v Ceské Republice.
Zaméfuji se zde pfitom nejprve na historickou emigraci Bélorusu, ktera
byla soucCasti mnohem SirS§i migrace zbyvalé carské FiSe do
mezivaleéného Ceskoslovenska b&hem tzv. Ruské pomocné akce.
VyraznéjSi pozornost je vSak vénovana souCasnym béloruskym
emigrantiim v Ceské Republice. Pro tuto &ast prace &erpam predevsim
ze studii antropolozky Michaely Smidové (2004, 2005, 2008a, 2008b),
jejiz zjisténi se opirala o nékolikalety terénni vyzkum uvnitf béloruské
komunity. Soucast této kapitoly tvofi rovnéz podkapitola, vénujici se



problematice identifikace etnickych mensin, kde se pfedné zaméruji na
identifikaci B&lorus( Zijicich v Ceské Republice.

Od dctvrté kapitoly mé prace zacina jiz zmifovana prakticka Ci
metodologicka €ast, v niz blize pFfedstavuji podrobnosti o biografickém
vyzkumu zaméfeném na béloruskou komunitu Zijici v Ceské Repubilice.
Soucasti Ctvrté kapitoly je podkapitola, v niz pfiblizuji vybrané koncepty,
které byly pouzité v ramci samotného pfistupu k biografickému vyzkumu.
Pro tento ucel jsem vychazel pfedevSim z pojeti biografickych narativnich
interview némeckého sociologa Fritze Schutzeho (1983, 1994, 1999).
V nasledujici ¢asti vénované uz samotnému biografickému vyzkumu, je
ve dvou podkapitolach predstaven charakter vyzkumu a socialné
demografické podrobnosti skupiny vybranych respondenttl. Sesta kapitola
obsahuje jednotlivé vypovédi respondentll, které jsou analyzovany a
nasledné interpretovany v tematickych oddilech kazdé z podkapitol.
V nich se objevuji vybrané narace, demonstrujici vztah respondentd
ke své narodni identifikaci a souCasné naznacujici konkrétni jevy, na
zakladé nichz, si wutvareji pocit spoleCné sounalezitosti. V zavéru
predlozim shrnuti a vysledné poznatky z celé prace.
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1. Teoreticka vychodiska

1. 1 Kolektivni identita v diskurzu socialnich véd

Historické pocatky pojmu identity jsou spojovany predevSim s
osobou amerického psychoanalytika ovlivnéného Freudovou praci E. H.
Eriksona, ktery uvedl tento termin do odborného diskurzu socialnich a
psychologickych véd v poloviné minulého stoleti. ZaslouZil se o to
pfedevSim ve své slavné psychosocialni teorii lidského vyvoje (Erikson
1950, 1968), kde podrobné popsal postupna stadia vyvoje, utvrzovani
vlastninho ja ve vztazich ke konkrétnimu sociokulturnimu kontextu a
projevy vnitfnich krizi, silné ovliviiujici budouci osobni identitu jedinca.
Obecnéji se vdak vyzkumy identity v psychologickém védeckém diskurzu
orientovaly pfedevSim Kk vnitfnimu zkoumani psychologickych a
individualnich struktur. Snaha propojit psychologické metody s kulturnimi
projevy se stala pfiznacnou predevSim pro americkou poboasovskou
kulturni tradici antropologie. Toto pocCatecni usili je nejvyraznéji viditelné v
pracich tzv. Skoly osobnosti a kultury, mezi jejiz nejvyznamnéjsi zastupce
patfi M. Medova a R. Linton (Soukup / Vodakova / Vodakova 2000: 90—
97).

V oblasti sociologického diskurzu jsou zacCatky vyzkumu
reflektujiciho detailnéji pfredmét identity spojeny s rdznymi sméry tzv.
interpretativni sociologie. PredevSim se zde jedna o sméry jako
symbolicky interakcionismus, dramaturgickou sociologi,
fenomenologickou sociologii a socialni konstruktivismus, u nichz lze
nalézt fadu podobnosti, co se tyCe teoretického pfistupu (Schutz /
Luckmann 1973, Berger / Luckmann 1999, Goffman 2003). Jejich
zaméfeni neobsahovalo snahy poznavat skuteCny a objektivni svét, ale
zkoumat predevSim to, jakym zplUsobem aktér zakouSi subjektivnost
svéta a interpretuje vyznamy ze své kazdodenni socialni zkuSenosti za
pomoci jazykoveého nastroje (Holubova 2016: 36—41).
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Pro ujasnéni je zde nezbytné zminit, Ze jednotlivec v ramci
specifickych situaci svého kazdodenniho Zivota vyuziva nékolika forem
identit. Elementarni rozliSeni vtomto ohledu predstavuji dvé
nejzakladnéjSi formy ztotoznéni, které se implikuji do sféry socialni a
individualni, mohou se vzajemné doplfiovat, ovlivhovat nebo byt ve zcela
nezavislém postaveni. Clovék se tak ztotoZfuje skrze vlastni vnimani
osobni identity, tedy prostfednictvim védomi své individualni jedineCnosti,
které je utvareno, upeviiovano a internalizovano v pribéhu zivota jedince
(Tyrlik / Macek / Siragek 2010: 36—40).

SoucCasné se u kazdého jedince vytvafi primarni potfeba nékam
patfit, tzn. nutnost identifikace sruznymi typy skupin na zakladé
konkrétnich symbolickych souborl hodnot, znakl a podminek. Podle
Petra Lozoviuka jsou tyto identifikaCni procesy charakterizovany
nasledovné: ,kazdeé individuum je ,vpleteno® do fady socialnich siti, resp.
je €¢lenem mnoha socialnich skupin. Kazdému se nabizi Siroka paleta
moznych identifikacnich vzorcu €i jejich kombinaci, které ovSem vykazuji
nestejnou Sifi a komplexnost. V ramci kazdé skupiny tak muze vznikat
prostor, ve kterém dochazi ke konkurenénimu stfetavani nejruznéjsich
identifikaCnich kritérii“ (Lozoviuk 2005: 40). V tomto ohledu se mluvi o

skupinové Ci kolektivni identité.

Svédsky antropolog T. H. Eriksen v navaznosti na vyklad identity v
koncepci Federica Bartha, navrhuje zplUsob rozliseni dvou vzajemné
antagonistickych ¢asti osobni identifikace, mezi kterymi vSak nelze
stanovit zcela jednoznacné dichotomické hranice. Jednu z téchto sloZzek
identifikace nazyva imperativni, podle jeho vykladu je nam vnucena
pfedevSim z vnéjSiho svéta. Jedna se zde o kategorie jako etnicky
puvod, vék nebo pohlavi. Imperativni identity pfesto nemaiji staticky
charakter, existuje zde moznost s nimi manipulovat v ramci strategického

vyjednavani o situacnich definicich. Oproti tomu druhd soucast osobni
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identifikace se skupinou, zvolena identita je pfedevsim vysledkem naseho
védomeého rozhodnuti (Eriksen 2007: 70-72).

Vjiné ze svych pracich Eriksen dlirazné pfipomina relevantni
specifikace kolektivni identifikace v oblasti teorii nacionalismu a etnicity.
V nich panuje urcita shoda, Ze pro identifikace jedince se skupinou je
pfiznacny charakter relacni, situacni a flexibilni. U Clovéka se objevuje
nékolik potencialnich moznosti identit, jejichz vyznamovy dopad na
socialni kazdodennost se ruzni. Podobné muze byt identifikace opatfena
politickymi vyznamy, coz mulze v dasledku vytvaret skupinové a
mocenské soupereni. ,To vS8ak neznamena, zZe kolektivni identita mize
byt vytvofena zbyte¢né. Musi byt duvéryhodné spojena s osobnimi
zkuSenostmi lidi. Tyto zkuSenosti jsou zase flexibilni — nejen historici, ale
kazdy jiny také vybira a interpretuje udalosti, aby vytvofil urity smysl pro
minulost” (Eriksen 2001: 61).

Pfi  bliz§im studiu terminu kolektivni identity zjistime, Ze
v souCasnosti se jedna o nadmérné uzivany pojem, ktery nelze
jednostranné definicné specifikovat, jelikoz jeho jasné formulované
hranice jsou Casto zastfené v mnozstvi rozdilnych pfistupl k tomuto
fenoménu napfi€¢ nejraznéjSimi obory. Trebaze je mozné v ramci
Jdentitarné emancipacnich procesu“ shledat urcité ustavujici se
pravidelnosti, jez jsou spojeny s ,intersubjektivnim pocitem
sounalezitosti“. Tyto kolektivni reprezentace védomi spole¢né solidarity
vS8ak nejsou vSeobecné a trvale platnymi kritérii, nybrz byly nové
konstruovany a reinterpretovany s moznym odkazem na pFfedchazejici
symbolické formy. Kolektivni identitu je tak mozné chapat predevsim jako
trvaly dynamicky proces, ktery prochazi v ramci ,socialnich interakci®

neustalymi transformacemi a potvrzovanimi (Lozoviuk 2005: 38-41).

Na dalSi z vyznamnych aspektl, jez pomaha lépe uchopit pojem

kolektivni identity, se zamé&fuje ve své studii My a ti druzi (1997) Bedfich
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Loewenstein, ktery pfinasi fadu uvah, na nichZ se snazi demonstrovat a
porozumét skupinovym procesum utvarfeni zdanlivych hranic. Typ
takového kolektivniho jednani metaforicky pfirovnava ke stavéni plotd,
kdy mezi skupinou na$incu a témi ,cizimi“ vznika hranice, podobné jako
v Barthové koncepci. PoCatek je mozné podle ného hledat jiz v ramci
mikrosvéta domu, kde dochazi ke klasifikacim vnittku a vnéjsku, mého a
tvého. Prostor domu jako by nam pfinasel pocit bezpedi, jistoty a chranil
nas pred uzkostmi, které v nas muze vyvolavat nepfehlednost vnéjSiho
svéta. ,Priklady ovSem znovu ukazuji, ze kolektivni identity a poradky,
které komunikuji pomoci znacek, hranic, polarizaci, nejsou spontanné
pfirozené, rodové, trebaze strazci tradic vypravuji o — zpravidla
vynalezeném — spole¢ném plvodu, z néhoz jsou jini vylouceni®
(Loewenstein 1995: 190).

Pro jasnéjSi osvétleni problematiky spojené s variabilni mirou
identifikacni sily vramci skupiny (tedy napfiklad proC¢ néjaké typy
kolektivit maji silnéjsi citéni vlastni pfislusnosti ke skupiné a jiné mnohem
slabsi). K tomu Eriksen vyuziva tzv. Simmelova pravidla, které Ize obecné
definovat zpusobem, ,Ze vnitini soudrznost skupiny je odvisla od miry
vnéjSiho tlaku®“. Tento princip demonstruje, Ze jakakoliv entita cCelici
silnému tlaku (napf. malé narody, etnické menSiny) bude mit o to vice
pevnéjsi identifikacni vazby vzajemné sounalezitosti, soudrznosti a jasné
vymezené ohrani€eni svého spoleCenstvi. Vnéjsi tlak by vSak nestacil
jako jediny silny sjednocujici princip kolektivity. DalSi vyznamnou
konstantou slouzici k upevhovani vazeb jsou vnitfni mechanismy
uspofadani zalozené u jednotlivych €lent na pocitech dluhu a loajalité
vuci skupiné. ,Aby skupina mohla existovat a fungovat, museji v jejim
ramci proudit jisté zdroje, musi mit strukturu autorit, ktera se stara o to,
aby byly normy bezvyhradné dodrzovany a nasledovany a musi se
ideologicky legitimovat — musi mit divod své vlastni existence a ten také

obhajit” (Eriksen 2007: 75).
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1. 2 Kolektivni pamét’ jako druh kolektivni identity

S otazkou studia kolektivni identity je v mnoha ohledech uzce
propojeno i téma kolektivni paméti. Jak jiz bylo uvedeno vyse, spoleCné
veédomi solidarity a sounalezitosti se skupinou, jeji ohraniCeni a
vyjimecCnost jsou upeviiovany a podporovany skrze abstraktni odkazy k
vlastni plodné minulosti. ,Vzpominkou na své déjiny a zpfitomnénim
fundujicich vzpominkovych figur si skupina zajistuje svou identitu.
Neminime tu Zadnou vSedni identitu. Kolektivni identity v sob& maiji cosi
slavnostniho, (...) pfekracuji horizont kazdodennosti a vytvareji predmét
ceremonialni, vSednosti se vymykajici komunikace® (Assmann 2001: 50).
Clovék jako individualni lidska bytost je vybaven neurologickymi a
kognitivnimi  systémy, které mu dovoluji jedineCnym zplsobem
uchovavat, zpracovavat a uzivat informace zprostfedkované za pomoci
pameéti. Nicméné pamét se neprojevuje pouze na individualni urovni, ale
v podstatné odlisSné podobé se konstruuje vztah k minulosti
Vv intersubjektivni roviné socialnich skupin a institucich. Tento druh
kolektivni paméti je internalizovan jednotlivci v ramci spoleCenskych
interakci, v nichz se recipuje a utvafi povédomi skupiny o vlastni
minulosti prostfednictvim sdilenych vypravéni, textd, mytd, ritualu,

pamatniku a dalSich symbolickych mist (KubiSova 2014: 83).

Obecné pocatky studia paméti jsou spojeny predevSim s
védeckymi pracemi z oblasti psychologie, za nejvyznamnéjSi rané
prukopniky zabyvajici se detailnéji zkoumanim tohoto tématu jsou
povazovani Hermann Ebbinghaus a pozdéji Frederick Barlett. Za
Ebbinghausovo ustfedni dilo je povazovana ve své dobé vlivna
monografie O paméti (1885), kde predstavii sveé dosavadni
experimentalni vysledky v oblasti studia paméti. Zkoumani funkénosti

vlastnich procestu paméti testoval pfimo na sobé, prostifednictvim uceni
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se bezesmyslnych slabik. Na zakladé téchto experimentalnich zjisténi
dospél k zavérim, které jsou dnes znamé jako Ebbinghausova krivka
zapominani, coz tedy zjednoduSené znamena, Ze k zapominani dochazi
velmi rychle v prvnich hodinach, ale s postupem &asu se tento proces
zpomaluje (Plhakova 2006: 95).

Pro nas zamér vSak bude stézejni predevsSim studium kolektivni
paméti, které se tematicky a teoreticky zformovalo v oblasti socialnich a
humanitnich véd, navazujici ve svém pfistupu na mysSlenky z nékolika
vyznamnych tradic. Hlavni zdroje pro tento smér studia pfedstavovaly
mysSlenky, jez pochazely z francouzského uceneckého prostredi. Zde byl
z tohoto pohledu vyrazny vliv historiografické $koly utvofené kolem
Casopisu Annales a silny odkaz sociologie Emila Durkheima a filozofie
Henriho Bergsona, které se pozdé&ji projevily také v praci jejich Zaka
Maurice Halbwachse. Pravé Halbwachs byl prvnim, kdo v mezivaleCném
obdobi zfetelngji vnesl problematiku paméti do SirSiho povédomi oblasti
socialnich véd, pfedevSim ve svém vlivném pojeti mémoire collective, kde
toto téma konceptualné prepracoval a rozvinul jeho premisy pfedevsim

do ramce socialné referenéniho kontextu (Luzny 2014: 4-5).

Své mySlenky Halbwachs formuloval z velké Casti prostfednictvim
tfi jeho publikaci, z nichz dvé vysly jeSté za jeho Zivota (1925, 1941),
nacez treti dilo Kolektivni pamét (1950) bylo vydano uz posmrtné na
zakladé jeho pozUstalosti. Ve své koncepci sice rozliSoval mezi
kolektivnim a individualnim typem paméti, souCasné vsSak silné
zduraznoval jejich vzajemnou zavislost, ktera se projevovala predevsim
podminénosti paméti na zakladé referenénich spoleCenskych ramca.
Jedinec z jeho pohledu disponuje a uziva individualné paméti, striktné
vzato pouze na urovni vstiebavani vnéjSich viemud a pocitkd, avsak jeho
vzpominky se utvafi az na zakladé socializaCnich procesu a interakci s
druhymi lidmi v ramci spole¢nosti. ,Kolektivy sice ,nemaji“ Zadnou pamét,

avSak ur€uji pamét svych pfislusniktd. Vzpominky, a to i osobni, vznikaji
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pouze diky komunikaci a interakci v ramci spoleCenskych skupin®
(Assmann 2001: 36).

Dle Halbwachse dale plati, Ze pro déle trvajici uchovani vzpominek
vramci skupiny je pfiznaCné jejich predchazejici pfijeti v konkrétni
podobé, vztahujici se kurCitému Casu a prostoru. To sameé lze z
opacného hlediska vztahnout na procesy, kdy se do oblasti sdilené
kolektivni paméti dostava urcity historicky fakt a osobnost, které jsou
nasledné vyznamové pretransformovany do podoby jednotlivych pojmd,
vykladl a symboll, a zahrnuty do ideového ramce dané skupiny. Pro
oznaceni téchto déju Halbwachs pouziva termin obrazy vzpominek, které
se podle ného uzce vztahuji k ur€itému €asu a prostoru. Z toho divodu
muze kalendar svatku slouzit pro jednotlivé skupiny modeloveé, kdyZ pro
jejich kolektivni pamét odkazuje ke spole¢né sdilenému a prozivanému
Casu. Podobné se spolecné vzpominky nejruznéjSich kolektivit promitaji
do prostoru, kdy konkrétni mista nabyvaji symbolického vyznamu, jenz

utvafi a upeviiuje charakter spole&né identity komunity (Subrt 2011: 138).

Na S8iroce rozpracované a formulované mysSlenky Maurice
Halbwachse v jeho pojeti kolektivni pameéti, pfi némz zohlednoval
pfedevsim jeji socialni rovinu, navazalo ve svych dilech velké mnozstvi
autord. Vyrazné zastoupeni méla skupina uc€encl vychazejicich z
francouzského akademického prostfedi. Byly to pfedevSim osobnosti jako
Pierre Nora, Paul Ricceur, Jacquese Le Goff a Marie-Claire Lavabre,
které dale rozpracovaly a rozvinuly myslenky kolem studia kolektivni

paméti a jejich dila ziskala znaény ohlas (Luzny 2014: 4-5).

Pro nas vSak bude vyznamné konceptualni uchopeni kolektivni
paméti, které ve svém dile Kultura a pamét (2001) popsal predni
némecky historik Jan Assmann. Ten pfistupuje k minulosti ve stejném
duchu, jako ji chapal ve svém pojeti sam Halbwachs. Podle Assmanna se

jedna o pristup, ktery je totoZzny se socialné konstruktivistickym pojetim,
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jez pozdéji v sociologii formulovali Peter L. Berger a T. Luckmann (1999).
,Minulost zde neni pojimana jako pfirozené a chronologicky odvijejici se
systém udalosti, ale je povazovana za kulturni konstrukt, jenz je vzdy
silné podminény urcitym potfebam vychazejicim z pfitomnosti“ (Assmann
2001: 46).

Assmann ve své koncepci pfedpoklada, ze kolektivni pamét ma
bimodalni charakter vzpominani, utvafeny dvéma pamétovymi ramci —
komunikativni a kulturni paméti, které se na kulturné historické roviné
vlastniho vnimani skupiny vzajemné prolinaji. K tomu mohou slouzit
napriklad rizné genealogie, pfekonavajici fenomén tzv. temnych dob Ci
plynouci mezeru zapomnéni tim, Ze spojuji tyto dva ramce paméti (napf.
v podobé predstavy navaznosti mytickych pfedkl se souasnymi
rodokmeny). Assman také upozoriuje na nutnost analytického rozliseni
podstatnych rozdili u obou modalnich ramct paméti, coz dale

demonstruje v jejich podrobnéjSim vymezeni.

Za nazorny typ komunikativni paméti povazuje generacni pamet,
jez je vazana na nespecifické nositele déjinnych biografii, ktefi mohou
tyto své dobové zkuSenosti a vzpominky sdilet za pomoci socialnich
interakci pouze v ramci Casové omezeného rozsahu zahrnujiciho 3-4
generace (cca 80-100 let). ,Historicky obraz, ktery se v téchto
vzpominkach a vypravénich vytvafi, podava ,déjiny vSedniho dne®, jakési
,déjiny zdola“ (Assmann 2001: 49).

Naopak kulturni pamét odkazuje k vzdalenym a mytickym
udalostem, jez jsou v ramci ur€itych spoleCenstvi uméle ustanoveny ve
formé institucionalnich znakovych systému nejriznéjSi podoby (napf.
nejraznéjsi tance, myty, svatky, texty, obrady, odévy, krajiny, pamatniky
atd). Mnemotechnicky charakter téchto symbolickych figur tak podrobuje
spoleCenstvi opakovanému oZiveni specifickych vyznamd a obsahu,

zahrnujici v sobé tyto soustavy znakl. Timto zpusobem normativné a
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ustavicné pulsobici vzpominkové figury kulturni paméti prekracuji realitu
vSednosti a nabyvaji ceremonialni az sakralni zavaznosti. Jejich nositelé
jsou specifiCti predstavitelé v ramci spoleCenstvi (napfiklad Samani,
knézi, umélci, ucitelé nebo spisovatelé). ,Svatky a ritualy se pravidelnosti
svého opakovani staraji o zprostfedkovani a pfedavani onoho védéni, jez
zajistuje identitu, a tedy o reprodukci kulturni identity. Ritualni opakovani
zajisStuje soudrznost skupiny v prostoru a ¢ase“ (Assmann 2001: 54).
Diferenci mezi komunikativni a kulturni paméti podle Assmanna nejlépe
vykresluje pfirovnani k opozicnim paralelam mezi vSednim a svateCnim

nebo sakralnim a posvatnym.
1. 3 Narodni identita ve studiich teorii nacionalismu

Na zakladé vySe zminéného Ize konstatovat, Ze etnicka identita
predstavuje pouze jednu z konkrétnich forem komplexnéjsi kolektivni
identity. V sou€asnych spoleCnostech existuje u jednotlivce znacna
rozmanitost téchto identifikacnich forem, které se vazou Kk urcitym
socialnim kontextim a situacim v urlitém Case a prostoru. Nicméné
presto lze fici, Ze etnicka identifikace ma u mnoha spole€nosti
vyznamnou roli uz pro jejich vymezovani vici jinym subjektim, v této
souvislosti Lozoviuk uzZiva terminu identifikacni fundamentalizmus
(Lozoviuk 2005: 37-41).

Pro naSe ucely budeme s pojmem narodni Ci etnické identity
zachazet v intencich soudobého studia teorii nacionalismu. Z pocatku je
pro nas nezbytné ujasnit si nékteré definini nejasnosti, vztahujici se
k této védecké oblasti. Prvni takovou neurcitost Ize nalézt jiz u zakladnich
pojmU, které jsou pfedmétem vétSiny analyz. Pojmy narod a etnikum jsou
Casto ve svém obsahu z mnoha hledisek pokladany za analogické
terminy. V nékterych interpretacich jsou mezi nimi shledany nékteré ne
prilis presvédcivé rozdily, avSak stale plati pro fadu autorl, Zze mezi nimi

nelze jednoznacné urcCit jasna délici kritéria pro vymezeni. Toho se
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budeme drzet i v naSi praci a oba terminy budeme povazovat za svym
zpusobem spfiznéna synonyma. Tato neurcitd terminologicka mlhavost
plati i pro védecké odborné oblasti, uzivajici tyto pojmy jako nastroje pro
své odborné analyzy. Mezi teoriemi etnicity a nacionalismu taktéz
neexistuje ostfe vymezena hranice. Naopak mezi nimi ¢asto dochazi
k oboustrannému prolinani, kdy se vzajemné vyuzivaji jednotlivé

mySlenkové sméry z obou oblasti (Lozoviuk 2005; Hirt 2007).

Kdyz se vratime k pojmu narod, ktery predstavuje elementarni
analyticky pfedmét studia v teoriich nacionalismu, tak je dulezité zminit,
Ze ma puvod jesté v pfedmodernim obdobi, kdy se vcelku nezavisle na
sobé zacCalo tohoto druhu terminu uzivat v ruznych jazykovych
prostfedich. V ramci toho byl také chapan ve znacné odliSnych
vyznamech. Napfiklad v anglickém jazyce byl pojem nation spojovan s
lidmi, ktefi spadaji pod vladu stejného panovnika a plati pro né totozné
zakony. V podobném duchu bylo ve francouzském La Grande
Encyclopédie, rozuméno terminu la nation, pfiCemz se k tomu pozdéji
pfidala nezbytnost hodnoty spoleéného jazyka. V némecky mluvicim
prostfedi byl z latiny pfevzaty termin Nation chapan v souvislosti s

kulturou, jazykem a nékdy i spole¢nou minulosti (Hroch 2006: 49).

Oproti tomu druhy dnes hojné analyticky vyuzivany pojem
nacionalismus vznikl jako neologismus v politické oblasti, coZ se zfetelné
odrazilo na jeho hodnotové a politicky zatiZzeném interpretaCnim obsahu.
Nejasnosti také vznikaji kolem Castého uzivani obou pojmu, ve kterém
neuvazené dochazi k jejich vzajemnému vyznamovému piekryvani az
dokonce i k jejich zaménam (Hroch 2006: 50). Pocatky relevantniho
analytického studia, zabyvajici se soustavnéji rozborem problematiky
spojené s nacionalismem, lIze nalézt jiz v mezivaleCném, a pfedevsim
v povale€ném obdobi (Kohn 1944; Deutsch 1966).
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V souCasnosti vSak panuje ve védeckém odborném diskurzu
nadprodukce praci vénujicich se teoriim nacionalismu, coz vede k mnoha
diferencim a nepfehlednostem v uzivani téchto pojmda, ale také k produkci

méné analyticky kvalitnich a pfinosnych praci (Hroch 1999: 1-2).

V tradici studia nacionalismu se lze setkat nejCastéji se zakladni
klasifikaci, kterou tvofi tfi specifické pfistupy, jez shledavaji odlisSny postoj
k puvodu kategorie naroda (Calhoun 1993; Hutchinson 1994; Horalek
2012):

e primordialismus
e etnicismus Ci ethnosymbolismus
e modernismus

VétSina z praci vzniklych v povaleCném obdobi se v mensi Ci vétsi
mife stavi do opozice vici primordialistickému vnimani naroda a etnicity.
Pristup spojeny s primordialismem neni v dneSnim akademickém a
odborném prostiedi obecné povazovan za kompletni druh teorie, ale
spiSe jako model, jenz prevazuje v oblasti lidového diskurzu. Konkrétni
pojmy narod, a s nim souvisejici narodni identita, se zde jevi jako
samozifejmé a nemeénné esencialni kategorie, které maji své odveké
charakteristické rysy v podobé spoleéného plvodu, jazyka nebo kultury.
Vlastni narodni identifikace se tak stava objektivni a je spojena
s pokrevnim dédictvim. Narod tak v tomto smyslu existoval odpradavna a
jen Cekal na své osvobozeni a probuzeni (Hirt 2007: 27; Bahensky 2010:
6-7).

V povaleCném obdobi je primordialismus ¢&asto neopravnéné
pfipisovan a spojovan s vyznamnym predstavitelem symbolické a
interpretativni antropologie Cliffordem Geertzem (Horalek 2012: 9). Ve
svém stéZejnim dile Interpretace kultur, popisuje Geertz podminky

politické transformace u nékolika postkolonialnich statd. V souvislosti
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stim pfichazi stvrzenim, Ze u téchto zemi se silné projevuji tzv.
primordialni vazby. Ty charakterizuje jako urcité jevy, které vychazeji z
domnélych danosti, zapfiCinujicich narozeni Clovéka do komunity, jez
uziva konkrétniho jazyka, zvykl a nabozZenskych praktik. ,Je vidét, Ze
toto sdileni krve, feci, zvyku atd. ma nepopsatelnou a nékdy silnou
setrvacnost. (...) Ale zda se, Ze doslova pro kazdého Clovéka v kazdé
spole€nosti témér ve vSech dobach nékteré vazby vyplivaji vice z pocitu
pfirozeného — nékdo by fekl duchovniho — pfibuzenstvi nez ze socialni
interakce® (Geertz 2000: 289).

Pro souCasné odborné studium etnicity v oblasti socialnich a
historickych véd tedy plati urCita vétSinova shoda, ze za relevantni jsou
povazovany striktné pouze teorie, které zachazeji s pojmy narod nebo
etnikum jako s proménlivymi a kolektivné konstruovanymi kategoriemi.
Podle Horalka (2012: 34) Ize tyto proudy obecné charakterizovat jako
modernistické, avSak s védomim, Ze tato klasifikace zahrnuje nékolik
znacné rozdilnych pfistupl, které se vzajemné Casto vymezuji. Tato
klasifikace zahrnuje nasledujici pfistupy a autory: situacionalismus
(Baarth), instrumentalismus (Connor), konstruktivismus (Anderson),

modernismus (Gellner, Hroch).

Za prelomovou je v odborném diskurzu teorii etnicity chapana
prace predstavitele situacionalismu Fredrika Bartha Ethnic Groups and
Boundaries (1969), v niz se kriticky vymezuje vici tehdejSimu odbornému
pristupu v definovani rozmanitosti etnickych skupin, které byly askriptivné
charakterizovany jako samostatné oddélené jednotky s objektivnimi
kulturné morfologickymi znaky. V reakci na tyto, zjeho pohledu,
predpojaté klasifikace, navrhuje revidovat orientacni zaméfeni vyzkumu
na pfedmét zajmu etnickych hranic, které vymezuji skupiny z hlediska
socialniho, a nikoliv dle kulturnich znaku. ,Etnické skupiny nejsou
zaloZeny pouze Ci nutné na tom, Ze obyvaiji vylu€na teritoria; analyzovany

musi byt odliSné zpulsoby, jimiz se udrzuji v ¢ase, a to nikoli pouze na
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zakladé jednorazové rekrutace, ale také ustavicné manifestace a
utvrzovani“ (Barth 2016: 211).

Za nejvyznamnegjSiho predstavitele ethnosymbolismu je povazovan
Anthony D. Smith, ktery ziskal zna¢ny ohlas za praci National identity
(1991). V samotné praci se autor vymezuje vuci krajnim pojetim etnicity,
tzn. jak proti lidovému modelu primordialismu, tak vici konstruktivisticky
pojimanym pFistupiim jako situacionalismus &i instrumentalismus. Svému
postoji, vyznacCujicimu se symbolickym a kulturné historickym
charakterem etnické identity, autor priklada centralni postaveni mezi jiz
zminénymi pfistupy.

Etnickou skupinu Smith definuje nasledovné: ,je typem kulturni
kolektivity, ve které se klade duraz na roli historické paméti a mytd o
puvodu a kterou lze rozpoznat na zakladé jednoho €i vice kulturnich
rozdilt, napfiklad nabozenstvi, obycejl, jazyka nebo instituci (Hroch
2003: 271). Pro jeho pojeti etnicity je kliCovy pfedevSim pojem ethnie.
Ten rovnéz uziva pfi rozliSeni dvou zakladnich typl etnickych kolektivit:
etnicka spolecenstvi (ethnie) a etnické kategorie. Etnické spoleCenstvi
vymezuje na zakladé nékolika charakteristickych faktorl, pfedevsim jde o
kulturné symbolické a historické atributy, které maji také proménlivou a
rozlicnou miru vyznamu v ramci ethnie. V zavislosti na stupni jejich
pusobeni se upeviuje védomi spole€né kolektivni identifikace. Jedna se
o atributy jako sdilena historicka pamét, silny pocit solidarity, vlastni
kolektivni jméno, a pfedevSim pro etnickou identifikaci velmi vyznamny
fiktivni mytus o spole¢ném plvodu a predcich, bez néhoz by jen tézko
mohla néjaka ethnie historicky pretrvat. Naproti tomu etnicka kategorie
nedisponuje témito symbolickymi a historickymi atributy, coz v dusledku
vede k nizkému stupni kolektivni identifikace, ktera je ji pfisuzovana
zvencCi (Hroch 2003: 270-275).
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2. Prehled analytického diskurzu o béloruské identité

V této kapitole se pokusim uvést nékolik publikaci, z mého pohledu
analyticky relevantnich, které vyznamné pfispély k védeckému diskurzu
kolem béloruské narodni identity. Rada z t&chto praci se vénuje
béloruské identité v SirSich souvislostech a ve spojitosti s rdznymi
procesy. Pfi tomto predstaveni se bude jednat o dila, ktera vychazeji z
mnoha oborovych pfistupl, a proto bude mit tento pfehled znacné

interdisciplinarni charakter.

V Ceském prostiedi je relativné malé povédomi o Bélorusku jako
takovém. To se projevuje i na mnozstvi védeckych praci, které
pojednavaji o Bélorusku v Ceském jazyce. Presto i tak lze v Ceském
prostfedi nalézt relevantni literaturu, jez nam muze poslouzit ke studiu
béloruské identity. Kratce bych se zminil o Ceském pFekladu knihy
Hniezada Sahanovie a Zachara Sybieky Déjiny Béloruska (2006). Tato
prace souvisle pfiblizuje historicky vyvoj na uzemi dnesniho Béloruska,
od vzniku nejrangjSich knizectvi az po novodobé dé&jiny samostatného
béloruského statu. Nicméné jedna se o dilo, které ma predevSim
historiografickou povahu, coz nam na jedné strané muze umoznit Sirsi
porozumeéni v ramci kontextualnich déjin Béloruska, nicméné pro nas ucel
je tato studie spiSe doplAujici, protoze postrada hlubSi analytické
zameéreni tykajici se socialné politickych jevl, které se fakticky vazou

k plnohodnotnému rozboru béloruské narodni identity.

Z tohoto pohledu je mnohem vyznamnéjSi prace Aleny Markoveé
Sovétska bélorusizace jako cesta k narodu. Markova se zaméfuje
predevS§im na procesy spojené s narodnostni politkou BSSR ve
dvacatych letech minulého stoleti, na tzv. obdobi politiky bélorusizace,
probihajici v letech 1924 az 1929. Podle autorky méla bélorusizacni

epizoda mimofadny vyznam nejen pro béloruské dé&jiny, ale také pro
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budouci vyvoj v béloruské spole€nosti a s nim spojenou narodni identitu.
Markova v tomto ohledu poznamenava: ,Historicka analyza bélorusizace
a jejiho modelu narodni identity umoznuje lépe porozumét dnesni
béloruské spoleCnosti a probihajicim procesim denacionalizace a

vrwvs

2012: 7).

Bélorusizace probihala v ramci narodnostni politiky Sovétského
svazu, byla pod dohledem komunistické strany a vychazela ze
Stalinovych strategickych zaméru zprostfedkovat komunistickou ideologii
prostfednictvim mistniho jazyka Sirokym vrstvam rolnického obyvatelstva.
V ramci této snahy pfriblizit a nasledné prosadit skrze narodnostni politiku
sovétskou tfidni ideologii, pfistoupila komunisticka strana kfizené
spolupraci s béloruskou inteligenci. Zde vSak podle autorky dochazi
k odliSnym zaméram a motivacim, pro které by méla slouzit bélorusizaéni
politika. Béloruska inteligence spatfuje v téchto politickych procesech
moznost, jak aktivné propagovat a podporovat rozkvét béloruského
jazyka, védy a kultury. SouCasné se v téchto podminkach formuje nova
koncepce narodni identity, prosazujici se predevSim v oblasti vzdélani.
Pravé na tehdejSi prostfedi Skolského systému se Markova zaméfuje ve
svém rozboru, kdyZ analyzuje model béloruské narodni identity
prostfednictvim dobovych ucebnic zemépisu, déjepisu a literatury.
V uvodu své analyzy pfedklada nékolik oblasti, které se v u€ebnicich
vazou Kk béloruské svébytnosti: ,Je to vymezeni narodniho uzemi (v
podani dobovych autorl ,narodniho prostoru®), interpretace narodnich
déjin a v jejich ramci symbolickych historickych udalosti, mist a osobnosti,
etnogeneze, pokusy o uréeni narodni povahy Bélorusua a jejich zvlastnosti
jako etnika v€etné etnografickych prvka tvoficich narodni svéraz atd.
(Markova 2012: 106).
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Pfi snaze béloruské inteligence nalézt a instrumentalizovat prvky
narodniho svérazu, soufasné dochazelo kjejich vymezovani vuadi
sousedicim etnikim (pfedevSim Polakim a Rusum), jejichZz asimilaéni
potencial byl ztohoto hlediska nejvysSi. ,Zvlastni pozornost byla
v uCebnicich vénovana historické argumentaci. Dé&jinné védomi mélo
stmelit bélorusky narod na zakladé jeho pfislusnosti ke spole¢nému
dédictvi minulosti a dodat mu historickou argumentaci pro svépravnou
existenci“ (Markova 2012: 176).

Podle zavérecné teoretické koncepce Markové probiha formovani
béloruského naroda jiz na pozadi dosazené politické statnosti, a to
v prostiedi, kde jesté nebyla pfijata masova béloruska narodni identita,
zakladajici se na kulturnim a jazykovém svérazu. Bélorusizacni proces
zde ztotoznuje s narodnim hnutim, které se nachazelo v dobé aktivni
narodni agitace, jez se snazila prosazovat a Sifit svlj narodni program.
Nicméné k masovému pfijeti béloruské identity u SirSich vrstev tehdejsi
spole¢nosti nedos$lo, na ¢emz mélo podil hned nékolik faktor (Markova
2012: 186-187).

Hlavni divod autorka pfipisuje samotnému pfili§ kratkému trvani
bélorusizacniho obdobi, které bylo utlumeno jiZ v roce 1929 na zakladé
ideologického  obratu a  pfehodnoceni  narodnostni  politiky
uvniti Sovétského svazu. Bélorusizacni snahy, a s nimi i béloruska
narodni identita, byly postupné zdiskreditovany jako nacionalni az
fasSistické projevy, coz pokraCovalo i v dalSich letech sovétské vlady a
vyvrcholilo to Cistkou v fadach béloruskych komunistickych stranik( a

narodni inteligence (Markova 2012: 187).

Z dalSich faktort, vychazejicich z pfedchoziho déjinného vyvoje
v této oblasti, zminuje nizky stupen socialni komunikace a neuplnost

zastoupeni etnicky béloruského obyvatelstva ve vSech vrstvach
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spole¢nosti. V prubéhu pocatku industrializace a urbanizace do znacné
rusifikovanych mést, povazovalo vétSinové rolnické béloruské
obyvatelstvo rustinu pfedevsim jako znak vysokého socialniho postaveni.
Rustina byla spojena s moznosti socialniho vzestupu, coz branilo k pfijeti
bélorustiny u vétSiny tehdejSiho obyvatelstva. Vté dobé uz také
neexistovalo institucionalni naboZenstvi, které by svoji pfitomnosti plné
odkazovalo pouze k béloruské svébytnosti a narodu (Markova 2012: 185—
186).

Markova poklada snahy bélorusizaCni politiky za neuspésSné a
nedostateCné, ponévadz se za této kratké epizody nepovedlo masové
prosadit béloruskou narodni identitu, a s ni spojeny jazyk a kulturu.
Nicméné z Casti nelze bélorusizaci upfit urcité vysledky v ramci Skolstvi
(rozSifeni a posileni povédomi o béloruské kultufe, historii a jazyku).
Dopady narodnostni politiky se projevuji i v dnesni béloruské spolecnosti,
kde béloruska narodni identita a bélorustina neni pfijimana vétSinovou
spoleCnosti, ale stala se soucasti sebeidentifikace pouze uzké vrstvy

pronarodné orientované inteligence (Markova 2012: 188).

Na stejné obdobi se ve své praci Biatorus 1914-1929. Kultura pod
presjg polityki (1996) zaméfuje polska historiCka a bélorusistka Helena
Gtogowska. Svoji studii zaklada na dukladné historické analyze
transformacnich procest politického a kulturniho systému ve vilastnim
vymezeném obdobi. Data pro svlj vyzkum &erpa pfedevSim z mnozstvi
archivnino materialu, ve kterém analyzuje statistické udaje, vyznamné
dokumenty, ale také oficialni vypovédi politickych predstaviteld a
aktivnich cinitelu, podilejicich se vyznamnym zpusobem na politickém a

kulturnim Zivoté tehdejSi béloruské spolecnosti.

Oproti jiz zminéné monografii Aleny Markové se Glogowska v této

praci zabyva pfedevSim analyzou béloruského kulturniho a
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spoleCenského rozvoje, probihajiciho od prvni svétové valky do konce
obdobi bélorusizace ve specifickych oblastech kulturniho Zzivota (v
literatufe, divadle, filmu, hudbé&, vytvarném uméni, architekture,
vzdélavani a védé). Je zde kladen diraz na béloruské sociokulturni
prostiedi tehdejsi doby a zplsob jeho ovlivnéni politickym a stranickym
systémem. Tuto praci tudiz mizeme povazovat spiSe za urcité doplnéni
k problematice obdobi bélorusizace. Nicméné pro nas ucel prace
postrada hlubSi teoretické zaméfeni a rozbor problematiky béloruské

narodni identity.

Kdyz se vyraznéji zaméfime na rozbor védeckého diskurzu, ktery je
o béloruské kolektivni identité v polském akademickém prostredi, I1ze uz
na zakladé celé fady publikaci konstatovat, ze zde existuje mnohem vétsi
povédomi a zajem o problematiku spojenou s béloruskou historii,

kulturou, jazykem, spolecnosti nebo politikou.

Tématu béloruské narodni identity se v mnoha ze svych pracich
pfimo &i nepfimo vénuje polsky sociolog Ryszard Radzik pUsobici na
Univerzité Marie Curie-Sklodowské v Lublinu. Ve svych pracich se
zabyva procesy formovani modernich narodu ve vychodni a stfedni
Evropé v devatenacttm a dvacatém stoleti. Problematice spojené
s formovanim béloruského moderniho naroda a béloruské narodni
identity se vénuje ve svych dilech Kim sg Biaforusini? (2002), Miedzy
zbiorowoscig etniczng a wspolnotg narodowa: Biatorusini na tle przemian
narodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej XIX stulecia (2000),
Biatorusini - Miedzy Wschodem a Zachodem (2012) a také v celé fadé

odbornych €lanku a stati v ramci publikaci nejriznéjSiho zaméfeni.

Ve své koncepci béloruské identity naznacuje, Ze v soucCasné
béloruské spolecnosti panuje oproti jinym evropskym naroddm velmi

specifické, nejednotné a slabé védomi kolektivni identity. To podle ného
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souvisi prfedevSim s konkrétnimi historickymi procesy, které probihaly
v geografické oblasti sou¢asného Béloruského statu, kde se po staleti
stfetavaly a stfidaly kulturni vlivy z Ruska a Polska. Sam Radzik pfiblizuje
toto obdobi nasledovné ,Blizkost bélorustiny a rustiny i polStiny
oslabovala moznost vytvofit vlastni identitu opirajici se o jazyk. K
spoleCenskému vzestupu dochazelo spiSe podle kritérii nabozenské nez
jazykové prislusnosti. Z tohoto duvodu vznikaly zjednoduSujici nalepky:
Polak-katolik a Rus-pravoslavny® (Radzik 2006: 92). Pravé v téchto
historickych a spoleCenskych podminkach spatfuje Radzik urcita
vychodiska pro utvareni dnesni béloruské kolektivni identity, kterou na
zakladé téchto poznatku zjednodusené dichotomizuje do dvou moznych

sveraznych pojeti vlastni sebeidentifikace.

Prvni typ identity nazyva postsovétsko-zapadoruskou. Podle ného
se jedna o variantu identity, ktera pfevazuje u mnohem SirSich vrstev
souCasné béloruské spoleCnosti, a to prFedevSim ve venkovskych
oblastech. Jeji charakter je utvaren prvky z vychodoslovanské ortodoxie a
z ruského kulturniho prostfedi, vychazejiciho z doby nadvlady carské
fiSe, z mySlenkového proudu a hodnot tzv. zapadorusismu. V hlavni ideji
tohoto myslenkového sméru, byli Bélorusové, ale také Ukrajinci a Rusové
vnimani a povazovani za ,tfi kmeny“ jednoho spole¢ného ruského
naroda. ,Historicky existovala jednotna vychodoslovanska komunita
obhajovana ruskou historiografii, ktera pouzivala takové pojmy jako ,stary
rusky narod“ (opeBHepycckuii Hapog) nebo ,jeden rusky narod“ (eaublii
pycckui Hapop)“ (Radzik 2013: 11). Hodnoty zapadorusismu se
v pozménéneé formé pozdéji prosadily v sovétském Bélorusku, a také
v post-sovétském obdobi nezavislého Béloruska. BEhem nepfetrzitého a
intenzivniho pusobeni téchto myslenek a hodnot dochazelo k jejich

internalizaci u SirSich vrstev spoleCnosti. Sou€asné se v této identité silné
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projevilo pozitivni pfijeti a identifikace se sovétskou minulosti (Radzik
2013: 26).

Druhy typ béloruské kolektivni identity je oproti prvni varianté méné
dominantni a nejednoznaény. Jedna se o nacionalistickou nebo také
zapadni variantu identity, ktera ma starSi historické kofeny, sahajici az k
obdobi polského vlivu a zaroven odkazuje k zapadni latinské kulturni
oblasti. Jedna se o uzSi okruh lidi, spiSe elit béloruské spole¢nosti, ktefi
svoji identifikaci vyrazné zakladaji na béloruském jazyku a historické a
kulturni odli$nosti od vSech sousednich narodii. Casto se vztahuji k
Polockému knizectvi, Velkoknizectvi litevskému a obdobi novin Nasha
Niva, ponévadz tyto historické etapy povazuji za vlastni projevy béloruské
svébytnosti. Zaroven se Casto politicky vymezuji vucéi souCasnému
politickému rezimu a budoucnost Béloruska spatfuji pfedevSim v orientaci
na zapad. ,Jejich nazory na béloruskou narodnost, ustavni systém,
politiku, svobody a kulturu jsou zcela odliSné. Ceni si pamatky ruznych
historickych udalosti a ruznych hrdinG. V Evropské unii by bylo
nepravdépodobné nalézt narod, ktery by byl tak hluboce rozdélen nad
svou historii, vizi budoucnosti nebo odliSnymi rysy své spoleCnosti®
(Radzik 2013: 28).

Komplexni a pfehlednou analyzu k problematice béloruské narodni
identity predstavuje prace Jana Prokopiuka Etnos i tozsamosc. Biatoruski
proces narodotwdrczy (2013). Ten zde predklada déjinny rozbor, v némz
se zamérfuje na kulturni a historicka specifika, udalosti a fenomény, které
se béhem narodotvorného procesu staly zakladnimi prvky, na nichz se
zacCalo budovat historické védomi a moderni béloruska narodni identita.
SoucCasna neurcitost, ktera se vztahuje k béloruské identité, je podle
Prokopiuka projevem stfidani historickych upadkd a vzestupl, jez byly
dany pusobenim v hranicich ruského a polského vlivu. ,Vysledek téchto

procest byla zaostalost procesu formovani vlastni béloruské narodni
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identity, Casto kombinované s komplexem ménécennosti nebo
syndromem "mlad$i sestry" — a to jak vu&i Rusku, tak vaci Polsku®
(Prokopiuk 2013: 129). Svébytné etnické charakteristiky Bélorusu,
predevsim jazyk a tradi¢ni materialni a duchovni kultura, podle autora
slovanskymi kmeny. Za dob Velkoknizectvi litevského se tyto specifické
prvky dale rozvijely a upevnovaly, coz bylo vyznamné pro jejich udrzeni
béhem nékolika set let trvajici polonizace a rusifikace (Prokopiuk 2013:
130).

Snahy o znovuzrozeni a nalezeni narodnich symboll se zacaly
prosazovat béhem béloruského narodniho hnuti. Nicméné po vzniku
samostatného béloruského statu nasledovalo rozdéleni, které zapadni
Cast zemé pfipoutalo k Polsku a vychodni ¢ast k SSSR. Po kratké kulturni
osveété ve dvacatych letech, nastalo v BSSR tézké obdobi represi,
zahrnujici kolektivizaci a likvidaci inteligence. V komunistickém obdobi,
tedy v dobé mohutné industrializace zemé, dochazelo k potlatovani a
snizovani  historické paméti, ktera se vztahovala k minulosti
Velkoknizectvi litevského a BLR. Naproti tomu se kladl silny duraz na
odkaz Velké vlastenecké valky a na kult partizanské republiky, coz u
mnoha Bélorust znamenalo postupné oslabovani vazby k béloruskeé

literatufe, jazyku a narodnim symbolum (Prokopiuk 2013: 130-131).

Po rozpadu Sovétského svazu nastalo v nezavislé Beéloruské
republice, nékolikaleté obdobi, ve kterém na Skolach intenzivnéji
vyuc€ovalo v bélorustingé, vratily se staré symboly a byla snaha o oZiveni
béloruské kultury. Nastaveny smér se vSak postupné zacCal meénit po
nastupu LukaSenka do prezidentské funkce. Za jeho vlady se v oblasti
statni ideologie zaCalo ve vétSi mife prosazovat dédictvi ze sovétské
minulosti, pfedevsSim byl podporovan rozvoj historické paméti ve vztahu k
Velké vlastenecké valce (Prokopiuk 2013: 132).
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Ve svych zavéreCnych tezich Prokopiuk tvrdi: ,dvacet dva let po
vyhlaseni statni suverenity neni pochyb o tom, Ze Bélorusoveé tvofi
narodni spoleCenstvi. Béhem jedné generace se etnicka skupina
identifikovana z hlediska lokality vyvinula v moderni néarod, hostitele
vlastniho statu, ktery si uvédomuje svou odliSnost od sousednich narodd“
(Prokopiuk 2013: 134). Dale dochazi k zjisténim, které zaklada na udajich
ziskanych ze sociologickych vyzkumu a narodnich cenzu, Zze bélorusky
z jeho pohledu spiSe symbolicky vyznam. Celkové se podle ného u
problematiky badani o béloruské identité objevuje stale vice otazek nez
odpovedi. To by se mohlo zménit pFehodnocenim stavajicich
konceptualnich a metodologickych pfistupl, které c¢asto vychazeji
predevSim z prebranych evropskych modell. Pfitom postradaji veétsi
kontextualni spojitosti se specifickym béloruskym prostfedim, v némz se
béloruska kolektivni identita formovala a dale Sifila (Prokopiuk 2013: 133—
135).

Bélorusky filozof pusobici na Béloruské statni univerzité v Minsku,
A. |. Ekadumov, se podrobnéji vénuje problematice moderni béloruské
identity ve svém c¢lanku Belorusskaja idénti¢nost' i bazovye cennosti v
epochu globalizacii (2008). Ve své praci se inspiruje teoriemi sovétského
sémiotika estonského puvodu Yu. M. Lotmana a dalSimi pracemi z oblasti
postmodernismu. Podle ného samotny proces formovani béloruské
narodni identity v postsovétském obdobi nema v sou€asnosti blizSi vztah
ani vétsi souvislost s historickou etapou béloruského narodniho obrozeni
z pocatku 20. stoleti. Tyto teze souCasné zaklada na argumentech, ze
béloruska spolecnost po dosaZeni nezavislosti pokraCovala v hojném
pfijimani a pfebirani kulturnich vzor( zruského prostfedi. Takovéto
chapani moderni béloruské identity stoji v jasné opozici k nazorum, jez

v souCasnosti zastava fada narodnich nadSencu, ktefi historické kofeny
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Béloruska zdUraziuji pouze v odkazech k Velkoknizectvi litevskému, a
pritom nechtéji pripustit jakykoliv historicky vztah Kk
rzeczypospolitej, ruskému carskému impériu nebo Sovétskému svazu. Ve
svém rozboru souasné béloruské identity dochazi k tvrzeni, Ze procesy
formovani statniho béloruského narodu je v mnoha ohledech rychlejSi
nez praubéh ustanoveni béloruského naroda na kulturnim zakladé
(Ekadumov 2008: 232-237).

OdlisSny vyzkum béloruské identity provedla ve své praci
Etni¢eskaja idénticnost' belorusov: sodérzanije, dinamika, regional’naja i
social'no démografi¢eskaja specifika (2008) béloruska sociolozka L. I.
Naumenko, pusobici na béloruské akademii véd. Ve svém vyzkumu
vychazela ze srovnani vysledkl z nékolika sociologickych prazkumu
2000, 2002 a 2004, které mély povahu kvantitativnich dotaznikovych
Setfeni. Rovnéz pro svou praci vyuzila vysledna data ze scitani lidu z

roku 1999, které se kona v Bélorusku po desetiletych periodach.

Na zakladé zminénych vysledkl z prizkumu si ve své praci klade
otazku, pro¢ se obcCanska identita rozviji vyrazné rychleji nez identita
budovana na etnickém zakladé. Na tomto principu se vyrazné projevovala
identifikace, charakteristicka pro sovétské obdobi, v némz pro vétsinu lidi
napfi¢ svazovymi republikami platilo, Ze se povazovali spiSe za
sovétského Clovéka. Proto u nich nebyl kladen vyraznéjsi dliraz na roli
etnicity v ramci jejich vlastni sebeidentifikace. Po ¢trnacti letech od padu
sovétského rezimu, dochazi v této oblasti ke zméné ve vztahu vlastniho
sebepojeti, kdy predeSlou dominanci jiz zminéné kategorie sovétského
Clovéka vystfidal vétSi priklon kidentifikaci na zakladé etnicity.
V samotném ¢lanku autorka pfinasi interpretaci vyslednych dat z jednoho
ze zminénych sociologickych vyzkumnych Setfeni z roku 2004, které
prehledné upravila do podoby sloupcového grafu (Naumenko 2018: 113).

Z grafu lze vycCist nékolik zajimavych informaci, jez nam lépe pfiblizuji,
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jaké zpusoby identifikace lidé uvnitf béloruské spoleCnosti volili

v dotaznikovém Setreni z roku 2004.

Vysledky prizkumu byly podle Cetnosti volenych variant kategorii
identifikace v nasledujicim pofadi: jsem clovék: (4,58), Ziji v Bélorusku:
(4,34), jsem Bélorus: (4,28), jsem obc¢an Béloruska: (4,14), jsem Slovan:
(3,74), jsem vilastenec Béloruska: (3,18). Kategorie podle vyzkumu
(SpoleCenstvi nezavislych statl): (2,04), jsem Evropan: (1,80). Za
dominantni slozky z pohledu vlastni sebeidentifikace v béloruské
spole¢nosti, Ize na zakladé vysledkl Setfeni, povazovat Ctyfi nejCastéji
volené kategorie (Naumenko 2008: 114-115). NejvétsSi pocCet lidi, ktefi se
povazovali za etnické Bélorusy, se podle vyhodnocenych dat z prazkuma
objevoval pfedevsim u generaci mladsSich 20 let a starSich 60 let. Jednalo
se nejCastéji o tyto socialni skupiny: dichodci, rolnici, Zzeny v domacnosti,

délnici, ucitelé, Zaci a studenti (Naumenko 2008: 118).

Nejvétsi podil béloruské etnické identifikace z hlediska teritoriality
se projevil nejvyraznéji v oblasti zapadni ¢asti Béloruska, a to pfedevsim
v zapadni Grodenské oblasti (64,4 %). Pro tuto oblast je charakteristicke,
Ze se jedna o region s nejvice raznorodym etnickym sloZzenim. Tato
vysoka mira béloruské identifikace typicka pro Grodensky region se
odrazi i vdalSich oblastech vyzkum(. Napfiklad vtom, Ze pfiblizné
polovina lidi uziva v ramci svych domacnosti Bélorusky jazyk (Naumenko
2008: 121). Naopak mezi osoby, které se ztotoznovali a povazovali
nejméné za Bélorusy, patfi nej¢astéji lidé, jimzZ je mezi 20 az 29 lety. Na

v v

predevsim v oblastech jako Mogilev (53,8 %) nebo Gomel (51,2 %).

Jedna z dalSich vyzkumnych otazek v Setfeni znéla ,Co pro vas

znamena byt Bélorusem?“. NejCastéji uvadéna odpovéd byla Etnicita
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(26,64 %), DalSi poradi bylo nasledujici: soucast Béloruska, tzn. soucast
teritoria a statu (21,85 %), kultura vCetné historie a jazyka (18,41 %),
obcCanstvi (8,97 %), snaha k aktivit¢ pro blaho Béloruska (8,47 %),
nabozenstvi (0,37 %). Nejmensi mira identifikace zaloZzené na béloruské
etnicité se objevovala u téchto socioekonomickych skupin: podnikatelé,

farmari, reditelé, svobodna povolani (Naumenko 2008: 125-126).

Jednim z béloruskych autort pfispivajicich k diskuzi o béloruské
identit& je i historik V. V. Simov, jeZ ve své praci Belorusskaja idénticnost’
v kontéksté belorussko-rossijskoj intégracii (2015) srovnava prozapadni
bélorusky nacionalismus a ideologicky smér zapadorusismu. Obé dvé
varianty ideovych proudul, povazuje za extrémni protipoly, mezi nimiz
existuji a funguji dal$i specifické varianty projevy identity. Podle Simova
vSak klasicka idea zapadorusismu v modernim Bélorusku de facto
neexistuje, vjeho pojeti je chapan predevSim jako historicky smér.
Ve svém pochopeni béloruskych déjin z hlediska zapadorusismu kritizuje
tvrzeni primordialniho charakteru, které spatfuje plvod béloruské etnicity
jiz v obdobi od 14. a 15. stoleti, kdy se méli zacit Bélorusové odliSovat od

Vychodnich Slovanu.

Ve své praci Simov pokraduje srovnanim a hledanim diferenci mezi
Bélorusy a Rusy, coz analogicky pfirovnava Kk situaci mezi Némci
a Rakusany. Ideu zapadorusismu spatfuje v paralele
k hnuti pangermanistl, coz opira o snahy zapadorusistd vytvofit spole¢né
kulturni prostfedi, kde by byl pro vSechny lidi dominantni a srozumitelny
rusky literarni jazyk 18. a 19. stoleti. Béloruské a ukrajinské dialekty nebo
folklor byly z pohledu zapadorusistd vnimany pouze jako pFiznaky
regionalni subidentity, jenz byla povazovana za dil¢i sou€ast obohacujici

obecnou ruskou kulturu (Simov 2015: 69).
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Problematikou moderni béloruské identity se ve svych pracich
(2007, 2010) zabyva také béloruska sociolozka Larissa Titarenko, ktera
pfi svém studiu vychazi z vysledku celorepublikového vyzkumu, ktery
provadél institut sociologie akademie véd v roce 2008. Na zakladé téchto
vysledkl, pfichazi k zjisténi, Zze moderni béloruskou identitu je nutné
chapat jako vicevrstvou, jelikoz v ramci procesu identifikace nedominuje
zadna z existujicich variant (Titarenko 2010: 27). Vyuziva téchto dat k
vlastni interpretaci, ktera je vSak vmnoha ohledech totozna
s mySlenkami, jez jsou preferovany v ramci programu béloruské statni

ideologie (Knjazeva / ReSetnikova 2004).

Ve svych interpretacich usuzuje, Ze béloruska spoleCnost je
v podstaté bezkonfliktni a jeji obecné hodnoty se projevuji v kazdodennim
zivoté, kde se klade silny ddraz na bezpec€nost, spokojenost, rodinu,
détstvi a klid, coz jsou podle ni atributy, které jsou charakteristické pro
souCashou béloruskou spolec¢nost. Na této kazdodenni urovni samotni
Bélorusové nijak vyraznéji nereflektuji a neuvazuji o vzajemné etnické
identifikaci, a proto také v budoucnosti nelze ocCekavat néjaké nové

obdobi etno-nacionalni mobilizace (Titarenko 2010: 24-25).

Z hlediska historické paméti pfistupuje k problematice béloruske
identity dvojice autoru Aljaksej Lastouski a Nadzeja Jafimava ve své
spoleCné studii Vytoki nacyjanal'naj dzjarzaunasci u belaruskaj
gistary¢naj pamjaci (2013) publikované ve spoleCensko-politickém
popularné védeckém cCasopise Arche. Vyznamny je z mého pohledu
prehled, jez zde predkladaji autofi, jsou v ném zahrnuty Ctyfi rozdilné
pFistupy, které konkrétnim zplsobem referuji k historickym zdrojim

béloruské narodni identity:
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e Koncept dlouhé béloruské statnosti (tzn. odkazy k béloruské
historické samostatnosti, spatfované jiz v Polockém a Turovském

kniZectvi nebo i ve Velkoknizectvi litevském).

e Prfistup pokladajici za pocCatek béloruské samostatné statni

existence vznik BNR (Béloruské lidoveé republiky) v roce 1918.

e Pristup trvajici na postojich, ze béloruska samostatnost se zacala
se vznikem BSSR (Béloruské sovétské socialistické republiky)
v roce 1919.

e Posledni zpfistupl povazuje za zrod béloruské statni
samostatnosti rok 1991, kdy po rozpadu Sovétského svaz vyhlasila

svoji nezavislost Béloruska republika.

Béloruska statni ideologie v prfedeSlych letech spojovala a
podporovala ve své politice pfevazné tyto 1), 3) a 4) pfistupy (Lastouski /
Jafimava 2013: 444). Tento rok vSak podle mého minéni bylo mozné
zaCit sledovat urcité zmeény vramci podpory statni ideologie, coz
souviselo predevSim se slavnostnim jubileem 100 vyroCi od zalozeni
BNR, statni politika tak zaCala v urCitych mezich vyuzivat a pfijimat i 2)
historickou koncepci vztahujici se k samostatnosti BNR a nasledné se ji

pokusila propojit s ostatnimi pfistupy.

3. Béloruska komunita v €éeské emigraci v historickych
i souc¢asnych souvislostech

V oblasti soudobého studia antropologie, etnologie nebo sociologie,
které se zabyvaly z rlznych teoretickych pozic problematikou spojenou
s cizineckymi komunitami v Ceské Republice (napf. vyzkumy zamétuijici

se na procesy souvisejici s migraci a integraci etnickych mensin v CR),
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lze v souCasnosti zaznamenat celou fadu takto tematizovanych
odbornych publikaci. To samé vSak neplati pro studie, které se specificky
zabyvaji problematikou souvisejici s béloruskou mensinou, jeji migraci a
integraci v ramci Ceské spoleCnosti. Zde od roku 1989 nalezneme jen
skromny pocet praci, které by konkrétnéji reflektovaly problematiku
spojenou s béloruskymi emigranty v Ceské Republice. Mnohem vétsi
pozornost se v pracich vychazejicich po roce 1989 vénovala ukrajinskym
a ruskym mensinam Zijicim na uzemi CR. Béloruska komunita byla
v ramci téchto vyzkumu spiSe opomijena, a kdyz uz se o ni psalo, tak
pouze marginalné a pfevazné v obecnéjSich spojitostech s ostatnimi

zemémi byvalého SSSR.

O néco vétsi pozornost se dostalo Bélorusku z pocatku 90. let jen
v souvislosti s Cernobylskou jadernou havarii, na zakladé toho vznikala
cela fada praci (Uherek / Valaskova / Brou€ek 1997), (Brou€ek / Hrni¢ko /
Uherek / ValaSkova 1992) a (Uherek / Valaskova 2006), které se
zabyvaly statem fizenou reemigraci ¢eskych krajant z uzemi byvalého
SSSR. Jednalo se o pfijeti osob z Ukrajiny a Béloruska v obdobi let 1990-
1993, které méli moznost dolozit alespon jednoho pfibuzného Ceského

pavodu.

Pfesto vSak Ize v novéjSi dobé v odborném prostfedi nalézt nékolik
vyjimeCnych praci, které se hloubé&ji zaméfily pouze na Béloruskou
komunitu v CR. Jednou z takovych vyjimeénych publikaci je nedavno
vydana kniha Béloruskd emigrace v mezivaleéném Ceskoslovensku
(2017) od dvojice autorli Kolenovska a Plavec. Tato studie pojednava o
souvislostech béloruské migrace v historickém obdobi mezivaleCného
Ceskoslovenska, mapuije pfi tom $ifeji tyto procesy v asové vymezeném
obdobi od roku 1919, kdy zapocal vétSi proud migrace z Béloruska do
tehdejsiho Ceskoslovenska, az po zrudeni spolku béloruské rady za vlady
komunistické rezimu v roce 1950. Studie se zaméfuje pfedevSim na

sociopolitické okolnosti této historické emigrace Bélorusi a zaroven
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obsahuje na osm desitek vybranych a uvefejnénych dokumentl, které
byly postupné nashromazdény ze sbirek z deviti Ceskych archivu
(Kolenovska / Plavec 2017: 11).

Tato béloruska emigrace byla soucasti mnohem SirSi migrace osob
z byvalé carské Fise, coz umoznila Ceskoslovenska vlada v ramci tzv.
Ruské pomocné akce, jez byla ustanovena na pomoc témto skupinam,
které emigrovaly z Ruska po tom, co se k moci dostala komunisticka
strana. Pomocna akce méla nové pfichozim umoznit dokonceni studii a
byla puvodné zamyslena jako kratkodoba pomoc. Bélorusové tvorili
vramci této politické emigracni akce do prvni republiky, spiSe
marginalizovanou a nevyraznou komunitu nové pfichozich, oproti
mnohem pocetnéjSim a z pohledu Ceskoslovenské vlady i politicky
vyznamné&jSim skupinam emigrantl z Ruska a Ukrajiny (Kolenovska /
Plavec 2017: 15).

To dokladaji i sbirky nalezené v Ceskych archivech, autofi na
zakladé nich dochazej k zavéram, ,Ze Ceskoslovenské statni ufady se o
Bélorusy v mezivale¢né dobé zajimaly na okraji feSeni tzv. ruské otazky.
Vnimaly je tedy primarné jako cizi, zahrani¢né politickou zalezitost*
(Kolenovska / Plavec 2017: 67). Ze strany Ceskoslovenska panoval
zajem k Bélorusim vyhradné, co se tyCe akademickych ucell (o jejich
folklor, literaturu, jazyk) a souhlasila s moznosti vzdélavani pro studenty z
Béloruska, jejich narodnostné politické ambice, zde vSak nenachazely

vétsSi pochopeni.

Ceskoslovensko bylo z pohledu zastupcli béloruské exilové viady
vnimano pozitivné, at jiz podle slovanské kulturni blizkosti, tradice
predchazejicich vzajemnych kontaktl nebo hrani¢ni polohy v Evropé. Pro
Ceskoslovensko bylo v tu dobu zéasadni zachovat systém uspofadani,
ktery byl ustaven na zakladé versailleského uspofadani politickych

pomérud v Evropé (Kolenovska / Plavec 2017: 25-34).
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Z pocCatku exilova vlada BLR sidlila v litevském Vilniusu, naceZ roku
1923 byla nucena opustit Litvu, a jeji funkcionafi si zvolili Ceskoslovensko
za vhodné misto pro své budouci fungovani. ,Po vyhlaSeni sovétske
bélorusizace ovsem rychle ztratily souvztaznost s témi, kdo narodni hnuti
zastupovaly ve vlasti. Tato domaci ¢ast narodniho hnuti se navic tém,
kdo usilovali o rozvoj a Sifeni béloruské narodni identity doCasné jevila
jako Siroce nosna, protoze rychle dokazala obsadit mistni samospravu
Bélorusy, zpfistupnila vzdélavani v bélorustiné a systematicky
postupovala pfi kodifikaci jeji spisovné formy. Diky tomu prudce
zaplfiovala plUvodné folklorné-osvétovou agendu béloruskych aktivistd,
aniz plnila jejich predstavy o politické pluralité a plné narodni nezavislosti®
(Kolenovska / Plavec 2017: 16).

Nejvétsi zastoupeni skupiny béloruskych emigrantd v tehdejSim
mezivaleéném Ceskoslovensku, bylo logicky v ramci lokalit hlavniho
mésta Prahy. Kromé jiz zminénych v exilu pusobicich &initeld BLR, ktefi
se v Praze sdruzili kolem osobnosti Mikola VjarSynina a Piatra
KreCevského, byl nejvétsi poCet béloruské emigrace zastoupen v fadach
studentl. V roce 1924, kdy vrcholila emigrace z byvalé carské fFiSe,
zamifilo do Ceskoslovenska pfiblizné kolem dvaceti &tyf tisic uprchlik,
z nichz pfiblizné jedno procento bylo tvofeno Bélorusy. Podle
bé&loruského ideologa eserd Tamase Hryba, pfijelo do CSR na 300
béloruskych studentd, z nichz dvé tfetiny tvofili kosmopolité a byvali
studenti ruskych vysokych Skol, a zbytek byli tzv. narodnici (Kolenovska /
Plavec 2017: 34). Ze zprav z archivnich sbirek také vypliva, Ze vétSina
z Bélorusi se dale nevénovala exilovému programu, coz nejspiSe
souviselo s jejich existenénimi podminkami v CSR. Vice neZ polovina
z nich méla trpét zdravotnimi problémy zplsobenymi chudobou a
spole€enskou izolaci. Po druhé svétové valce bylo Bélorusiim odebrano
obg&anstvi CSR a byli vydani Moskvé (Kolenovska / Plavec 2017: 17).
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Pro tuto Cast prace bude také nutné blize pfedstavit a popsat
soucCasny stav béloruské mensiny, a souvislosti s jeji emigraci a integraci
do &eské spolednosti. Podle statistickych 0daju, které vydal Cesky
statisticky ufad k 31. 12. 2016, pobyvalo na Gzemi CR celkové na 5 054
(z toho zeny 2 968) osob se statnim obCanstvim Béloruska, z nichz 2 976
(z toho zeny 1 848) osob ma trvaly pobyt a 321 (z toho Zen 125) osob ma
uznany azyl. Jako cilovou destinaci voli bélorusti emigranti Ceskou
Republiku z nejrozliénéjSich pfFi€in, mizZe se napfiklad jednat o
ekonomické, politické nebo studijni divody. U osob s pFechodnym
pobytem na uzemi CR (celkové 1 757), bylo jako nejéastéjsi ucel pobytu
uvedeno studium (u 711) lidi (CSU 2017). V ramci pobytu Bélorusti podle
jednotlivych okresti CR, je jednoznaéné& nejfrekventované&jsi lokalitou
Hlavni mésto Praha 2449 osob, nasleduje Brno-mésto 362 osob a dalSi

okresy uz nepfesahuji svym poétem hranici 200 lidi (MVCR 2017).

| pfes relativni nedostatek odborné literatury pojednavajici ohledné
tohoto tématu, existuje nékolik studii (2004, 2005, 2008a) a disertacni
prace (2008b) antropolozky Michaely Smidové, jez se pfimo zabyvaiji
problematikou spojenou s béloruskou mensinou v CR. Veskeré uvedené
prace autorky vychazeji z vysledkl nékolikaletého vyzkumu (2001-2006),
pfi némz se pohybovala uvnitf béloruské komunity, kde se ji také povedlo
zaznamenat nékolik desitek opakovanych polofizenych rozhovoru s

vybranymi zastupci béloruské mensiny.

Svuj etnologicky vyzkum vymezila a orientovala vyhradné na dil€i
skupinu béloruskych emigrant, ktefi v ramci CR obdrzeli politicky azyl, a
tuto specifickou skupinu Bélorusu dale zkouma pFedevSim na zakladé
jejich sociokulturni adaptace do Ceské spole€nosti. Tento pfedmét jejiho
zajmu tak generoval specifickou skupinu emigrant(, ktera byla k odchodu
ze své puvodni viasti velice ¢asto motivovana politickymi udalostmi, a
jejichz nazory byly v pfevazné vétSiny v opozici s vladni politikou

béloruského prezidenta Alexandra LukaSenka. VétSina téchto azylantd
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zadala pfichazet do Ceské Republiky na konci devadesatych let a na
prelomu nového tisicileti. Zaroven se jedna o skupinu Bélorusu, ktefi jsou
podle autorky jedine¢ny uz svou vysokou vzdélanostni urovni, jelikoz Slo
vétsinou o vysokoskolské studenty, umélce, lIékafe nebo ugitele (Smidova
2005: 249-251).

To pfinasi urcity paradox v jejich socioekonomické situaci, protoze
jejich predeslé postaveni v Bélorusku bylo vétsinou vy$si nez v CR.
Pravé i otazka zaméstnani je z pohledu budouciho sméfovani samotnych
respondentl zasadni, souasné také nutnost dobie zvladnout Cesky
jazyk. Podle Smidové z rozhovortl vypliva, Ze pro respondenty je sloZita
predevsim jejich nova role cizincl, i kdyZ se objevuiji v prostfedi, které je
pro né kulturné a jazykové pomérné blizké, museji se oproti pfedchozimu
zivotu vyrovnavat s malym mnozstvim socialnich a pfatelskych vazeb, a s
chladnym pfistupem &eské spolegnosti (Smidova 2005: 254-255).

.,Na pudé spolku vstupuji Bélorusové — azylanti do kontaktu
s dal$imi skupinami Bé&lorusu, které Ziji v CR. Na této spolkové puidé také
spole¢né i symbolickymi akcemi reprodukuji své vzajemneé vazby a svou
narodni identitu* (Smidova 2005: 256).

3. 1 Moznosti identifikace u béloruské etnické
mensiny

Pokud pfejdeme na obecnégjSi rovinu a zaméfime se na oblast
skupinové a etnické identifikace souCasnych narodnostnich mensSin,
budeme k této problematice pfistupovat na zakladé etnologického pojeti.
Na této urovni neni pfilis vyznamna identita individualni, protoze v ramci
tohoto typu pojeti ustupuje identita jedince chapana pouze v dimenzi
psychologické, tedy vlastniho sebepojeti do pozadi a na tento proces

identifikace je nahlizeno, jako na podminénost jedince k urCitému
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kulturnimu prostfedi. Od néhoz postupné ve fazich enkulturace nebo
akulturace pfijima a osvojuje si ji jako vlastni, coz souCasné vytvari pocit
silné sounalezitosti a pfislusnosti k této skupiné a tento pocit je dale
umocriovan v situacich, pfi nichZ dochazi k rozliSovani na ty své a na ty
druhé (Bittnerova 2005: 9).

.Pojeti identity v té které kultufe Ize pokladat za autonomni polozku
ve struktufe kultury. Identita jako kulturné podminény konstrukt je pak
sycena dalSimi spole¢né sdilenymi kulturnimi hodnotami, které jsou bud
nalezeny v kazdodennosti, nebo jsou nové vytvoreny. V obou pfipadech
mohou ziskat statut symbolu® (Bittnerova 2005: 8). V této souvislosti

Bittnerova hovofi o dvou rozdilnych typech identit:

e Deklarovana identita — jedna se o druh védomé a vefejné
demonstrovaného souboru znakl a symbold, které maji
etnodiferencuijici ucinek, jak pro ohrani€eni skupiny, tak na urovni
uveédomovani si vlastni pfislusnosti ke skupiné. Jedna se o typ
habitu, ktery je shledavan jako charakteristicky zdroj pro identifikaci
skupin. Do tohoto hodnotového ramce muize byt zahrnut jazyk,
specifické kulturni jevy nebo arbitrarni symboly na drovni
politického naroda. Tento druh identifikace je zaroven potvrzovan a
umocrfiovan v pribéhu vlastniho védomého podilu na aktivitach
skupiny a ve vztahu k jejim institucim a reprezentantim. Tento typ
identity, tak muze byt u jedincd zdlUraziiovan, nebo muze dochazet
k opacné tendenci (Bittnerova 2005: 9-10).

e |dentita ,Zita“ — se odehrava na urovni opakované kazdodenni
zkuSenosti, pfi niz se odliSné kultury dostavaji do razné
intenzivniho kontaktu, coz muze zpusobit aktivaci dosud
nereflektovanych vnitfnich pocitl. PFi téchto procesech dochazi
k uvédomovani si vlastni jinakosti, na zakladé ¢ehoz muzou byt

preferovany vztahy s jejich hlediska blizkymi typy identit, a naopak
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také utlumeny snahy do pro né konfliktnich situaci a kontaktu

s cizim prostfedim (Bittnerova 2005: 10-11).

Ve své disertadni praci (2008b) se Smidova kratce vénovala
tématu béloruské narodni identity politickych azylantd v CR. Na
zakladé analyzy jednotlivych  polostrukturovanych  rozhovorli s
vybranymi respondenty, podle jejich opakovanych a shodnych vypovédi,
sestavila pfehled charakteristickych atributu, které se vyznamné prolinaji

a spoluvytvareji urcity typ jejich ,bélorustvi:
e geograficka identifikace
e pohled na historii
e Dbélorusky jazyk
e slovanska vzajemnost
e obdobi prvni ¢eskoslovenské republiky
e o0sobnost Franciska (Héorhije) Skaryny
e symbolické paralely mezi Cechy a Bélorusy
e nabozenska pfislusnost

V jiné studii ze stejného roku (2008a), se stru¢né zabyva vztahem
vysokoSkolskych studentl k Bélorusku a otazce béloruské narodni
identity. Z provedenych kvalitativnich rozhovorli se studenty autorka
vyvozuje, Zze se u nich objevuje silny pocit narodniho sebeuvédoméni a
rovnéz totozné charakteristiky narodni identity jako u politickych azylantd.
Obé skupiny nejvyraznéji zduraznovaly symbolickou hodnotu bélorustiny,
i kdyz ji paradoxné Casto neuzivaly. Velky vyznam bélorustiny se zfetelné
projevuje i vramci mnou provedenych rozhovor(. Dale studenti podle
Smidové disponovali rozsahlymi kulturnimi a historickymi znalostmi, které
napfiklad zdUraznovali ve vztahu ke konkrétnim béloruskym narodnim
osobnostem (Smidova 2008a: 173-188).
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4. Metodologicka ¢ast

4. 1 Metoda biografickych narativnich interview

Pojmem biograficky pfistup Ize v obecné roviné rozumét oralné
vypravény Ci v psané podobé pfedlozeny zivotni pfibéh z minulosti
konkrétniho jedince, jehoz vypravé€ nemusi nutné mluvit pouze o své zité
historii a kazdodennosti, ale muze také interpretovat pfibéhy o zivoté
nékoho jiného. To naznaduje urcité definiéni nejasnosti, vztahujici se v
oblasti socialnich véd k pouzivani pojmi biografie a autobiografie
(Svoboda 2007: 4).

K objasnéni téchto terminologickych objasnéni pfispél ve své praci
Genette (2007), ktery demonstruje pole jejich vymezeni na zakladé
vztahu ustfedni pojmové trojice v ramci narativniho interview (autor-
vypravéc-postava). Autobiografické vypravéni je charakteristické tim, ze
autor, vypravec a hlavni postava pribéhu jsou sjednoceni v jedné osobé,
dochazi tak k urCitému odstupu a odosobnéni, protoze autor-vypravécC a
zaroven ustfedni postava vypravéni, se pokousi v minulosti na sebe
nahlizet z perspektivy druhych. Naproti tomu v historické naraci nebo v
biografii neni propojeni v jedné osobé u vSech subjektl, nybrz mizou byt

totozné vyhradné subjekty autor-vypravé¢ (Mlynar 2014: 221).

VySe zminény terminologicky rozkol dokazal ve svém pojeti
preklenout Zdenék Konopasek (1994), ktery v navaznosti na praci Liz
Stanley sloucil znacné mlhavé hranice obou oblasti v termin
auto/biografie. Podle jeho pfistupu je irelevantni se obSirnéji zabyvat
rozdily mezi autobiografii a biografii, coz vysvétluje tim, ze u obou forem
interpretaci  dochazi  k vzajemnému  pfekryvani. V biografii do
konstruovani a vypravéni o zivoté jinych lidi vstupuji vypravécovi vlastni

subjektivni motivy, a to stejné plati i pro autobiografii, kde naopak vlastni
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vypravéni aktéra je silné ovlivnéno mnoha lidmi, coz se zfetelné projevuje
i v samotném obsahu pfibéhu. Z toho tedy vyplyva, Ze obé dvé oblasti
narativnihno vypravéni se znaCnym zpusobem prolinaji a vzajemné
ovliviiuji. ,Nebudeme se tudiz domnivat, Ze biografie je oprosténa od
zpusobu mysleni (preferenci, zajmi atd.) vypraveéjiciho subjektu, ba
pravé naopak. Autobiografie nebo biografie je vlastné vypravéna identita”
(Svoboda 2007: 3).

Ustfednim motivem v Konopaskové praci je pojem intertextuality,
jez pouziva v podobé konceptualniho ramce, ktery Ize podle ného
analyticky uplatnit na spoleCenské podminky. Na zakladé neustale
probihajicich procest socialnich interakci mezi aktéry dochazi ve
spoleCenském prostoru k pfetrvavajici tvorbé multidimenzionalni sité
textd. Takto produkované texty se objevuji v celé fadé nejruznéjSich
forem, od psanych textl, v feCovych aktech az po vyjadfeni skrze
neverbalni chovani. V ramci auto/biografie, se uplatiuje Zivouci
intertextualni sit tvofena nepfebernym mnozstvim vztahu a kontextd, ve
kterych jedinec Cte a nasledné interpretuje vlastni vidéni téchto kontextd.
V takto nepfehledné mnohorozmérné sméti textd, Ize jen tézko urcit jasné
vymezeni subjektd. Stejny problém se vztahuje i na problematiku kolem
vztahu mezi naratorem a vyzkumnikem, coz byva ¢astym tématem kritiky
biografické metody (Konopasek 1994: 40-42).

Pro nasSi praci bude z teoreticko-metodologického hlediska
vyznamny predevSim koncept, ktery je mozné v oblasti klasifikace
zakladnich narativnich analyz v socialnich védach zaradit k pfevazujicim
hermeneutickym pfistupum (Hajek / Havlik / Nekvapil 2012: 206).
Hlavnim zdrojem pro nasi inspiraci v oblasti pfistupu k metodologii, bude
pojeti biografického narativniho interview, které rozpracoval némecky
sociolog Fritz Schutze (1983, 1994, 2008), jehoz prace mély znacny
dopad na uzivani kvalitativnich metod v ramci socialnich véd. V zacatcich

své profese a béhem jeho nasledujiciho védeckého rozvoje byl Schutze
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silné ovlivnén a inspirovan fenomenologickou sociologii, symbolickym
interakcionismem a rdznymi vlivy z oblasti sociologie jazyka (Fischer-
Rosenthal/Rosenthal 2001).

Jako ustfedni princip v Schitzeho pojeti Ize shledat spontanni
vypravéni (Ci extempore vypravéni). Jde pFedevSim o strategicky
pfedpoklad, Ze vybrany respondent nebude detailnéji obeznamen
s tematickymi okruhy badatele, jenz také ponecha informatorovi v ramci
rozhovoru Siroky prostor pro volné vypravéni. V situaci takto vedeného
narativniho rozhovoru, kdy se respondent snazi znovu dynamicky a
spontanné Kklasifikovat aspekty svého vypravéného zitého pfibéhu,
nicméné v okolnostech zcela ,nového kontextu“ dochazi k znovuoZziveni
vlastnich prozitkd, a jejich naslednému pfesunu do souc€asnosti v podobé
vrstveni zkuSenosti v paméti. ,Vyzkumna praxe narativniho interview je
zalozena na dynamice spontanniho vypravéni, ve kterém si informant
krok za krokem a mnohdy i ad hoc musi znovu pfivést zpét do védomi
nékdejsi prozitky. Ty stimuluji jeho imaginaci a zasazuji jej nanovo do
dfive prozitych situaci a do skutkl, které se k nim vazaly. Timto
zpusobem jsou pfi vzpominani do centra pozornosti vtazeny i nezvykle
komplexné pojaté kolektivné-historické  biografické zkuSenostni
souvislosti, které jsou vkomponovany do nové aktualizovaného proudu
prozitkd“ (Schitze 1999).

Kdyz bychom se drzeli navodu, jaky nam nabizi ve svém pojednani
Schitze (1999), nasledna vyzkumna praxe by méla zhruba probihat
v takto stanovenych bodech:

V primarni vstupni fazi rozhovoru je narator vybidnuty k vypravéni o
svem Zivoté, vyzkumnik mu pfi tom nechava zcela otevieny prostor, takze
komunikace ma zna¢né monologizujici charakter. Pfesto se vyzkumnik
snazi pusobit aktivné a podporovat vypravéce, avS8ak nesmi nikterak
tematicky narusovat kontinuitu vypraveéni, tak aby u samotné interpretace
naratora nedoSlo k vyCerpani jeho primarniho potencialu a plné se
projevily jeho znovu aktualizované prozitky.
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Poté co sam informator pfirozené vyCerpa a ukonCi své primarni
vypravéni, nastava dalSi ¢ast rozhovoru, ktera dovoluje vyzkumnikovi
pokladat narativni otazky, které nebyly vice rozvedeny a staly v pozadi
vypravéného. Nebo je také mozné vyuzit otdzek k tématim, které
vyzkumnik zaznamenal od pfedesSlych informatord. Hlavnim cilem
kladenych narativnich otazek zlstava snaha vyzkumnika, jimi iniciovat
dalSi rozvedeni narace ze strany vypravéce.

Kdyz dojde k vy€erpani motivl pro oblast narace, vyzkumnik svymi
otazkami k vypravéci, snazi u ného vyvolat naraci, ktera by se odehravala
na bazi argumentaéni a abstraktné popisné komunikaci. ,Zada o
abstraktni popis sou€asnosti, a to s ohledem na ty vlastnosti socialniho
ramce vypravénych epizod a historickych udalosti (v nichz se odrazeji
individualné-a/nebo kolektivné-historické biografické procesy), které to
soucasné spojuji s minulym* (Schitze 1999).

Pravé tyto popisné a abstraktni Casti ve vypovédi, které Casto
informator podava ve formé vysvétleni a hodnoceni, se stavaji
predmétem analytického zajmu. ,Tim, jak informant proziva souvislosti
mezi minulymi udalostmi, je socialné-védni analyze zpfistupnén také
horizont nevédomého, horizont kognitivné nezpracovaného stavu
vzpominek® (Schutze 1999).

5. Biograficky vyzkum

5. 1 Zakladni podrobnosti o vyzkumu

Samotny vyzkum probihal pfedevSim v podobé kvalitativnich
biografickych rozhovord, které byly vedeny s lidmi béloruského plvodu

Zijicimi (zastupci béloruské narodnostni mensiny) v Ceské republice.

Nasledna analyza téchto biografickych epizodickych interview tvofi hlavni
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zdroj dat pro tuto praci. Jak bylo popsano vySe pfi aplikaci vlastnich
metodologickych biografickych postupl a zavére¢né analyzy rozhovoru
jsem vychazel predevSim z pojeti Fritze Schutzeho. Rozhovory
zaznamenavaji diléi a osobité Zzivotni narativni vypovédi vybranych
jednotlivell, ale také na urovni respondentd opakujici se projevy.
V zavislosti na téchto vypovédich Ci projevech se pokusim v analyze
postihnout obé& roviny, jak jedineénost naratort, tak intersubjektivné

sdilené kolektivni projevy.

Biografické rozhovory mély byt ve vyzkumné praxi vedeny podle
vySe zminéného Schutzeho pfistupu na ponechani neruseného volného
vypravéni asociaci naratort, nicméné jiz zpo€atku se ukazalo, Ze je velice
obtizné nechat respondenty volné vypovidat. To vedlo k situacim, kdy
jsem byl jako vyzkumnik nucen proti svému ocCekavani Castéji béhem
rozhovoru prebirat iniciativu, abych povzbudil naratora k rozsahlejSim
volnym vypravénim. V jinych pfipadech jsem byl také nucen pfehodnotit
tento pocateCni predpoklad nevstupovat do volného vypravéni
v konkrétnich usecich rozhovoru, aby nedoslo k uplnému tematickému
odchyleni ve vypravéné naraci. Z toho vypliva, ze i pfes veSkerou maoji
snahu neovlivnit a co nejméné zasahovat do vypravéni respondentd,
jsem ze své pozice vyzkumnika a posluchace mél konkrétni vliv na
podobu vysledné vypovédi vypravécl. VSechny rozhovory byly vedeny ve
srozumitelné podobé cCeského jazyka, avSak moznym jednotlivym
nepfesnostem a zkresleni z hlediska neporozuméni uritym vyznamum
se nelze vzdy uplné vyhnout. Na zaCatku kazdého rozhovoru byl kazdy
respondent seznamen s tim, Ze rozhovor zustane anonymni a jeho
vysledky budou slouzit pouze pro akademické ucely. SouCasné kazdy
respondent souhlasil s moznosti, Ze bude jeho vypovéd zaznamenana na

elektronicky diktafon s timto zamérem.

Délka zaznamenaného interview se rdznila podle fady okolnosti,

nejCastéji byla zavisla na Casovych moznostech jednotlivé vybranych
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respondentd, ktefi souhlasili s poskytnutim rozhovoru. NejkratSi zaznam
rozhovoru meél dobu trvani pfiblizné hodinu, naproti tomu nejdelSi
zaznamenany rozhovor probihal dvé pul hodiny. Celkové zaznamenané
rozhovory s respondenty za pomoci diktafonu, obsahuji ve zvukové stopé
14:18:37.

PocCatky toho vyzkumu spadaji jeSté do zafi minulého roku 2017,
kdy jsem na studijni stazi v Minsku zacinal se shromazdovanim pramenu
predevsim literarni a elektronické povahy, které jsem z Casti vyuzil pro
tuto praci. Zaroven jsem diky této zkuSenosti mohl ziskat nékolik kontakt(
v béloruském prostfedi, coZz mi dale otevfelo cestu, jak ziskat fadu
kontaktli na lidi béloruského plivodu v Ceské republice. Biografické
rozhovory s respondenty probihaly od prosince 2017 do unora 2018,
béhem celého vyzkumu jsem postupoval za pomoci metody tzv. snowball
sampling, kdy se na sebe zacali postupné nabalovat dalSi kontakty, az
jsem nashromazdil Sirokou sit' potencialnich kontaktl. Velice vyznamné
byly pro mé z tohoto hlediska internetové socialni sité, které mi pomohly

zefektivnit rychlost komunikace a ziskavani kontakta.

5. 2 Socialné demograficky soubor respondentu

Vramci meého Kkvalitativnino vyzkumu jsem uskuteCnil 10
biografickych rozhovor( s respondenty béloruského puvodu Zzijicimi na
uzemi Ceské Republiky (vrozmezi od 2 do 19 let). Vybé&r mych
respondentl nelze povazovat za zcela reprezentativni, jelikoz volba
jednotlivych naratort byla podminéna jiz zminénou metodou snéhové
koule, pfi niZz jsem ziskaval dalSi kontakty na zakladé doporuceni a
znamosti mého hlavniho informatora, a pozdéji pfi rozhovorech

s vybranymi respondenty. Sou€asné jsem se v3ak snazil, aby muj vybér
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zkoumané skupiny béloruskych emigrantt Zijicich v Ceské Republice byl

v ramci moznosti co mozna nejvice diferencovany.

Vékové rozpéti u vybrané skupiny respondenti se pohybuje
vrozmezi od 23 do 58 let, pfiCemz nejvice zastoupena je generace
ekonomicky aktivnich osob v rozpéti od 20 do 40 let, coZz mohlo byt
ovlivnéno jednak vékem mého informatora, a dale také aktivitou této
generace na socialnich sitich. DalSi aspekt ve vybéru jednotlivych
respondentd byl souasné podminén snahou zachovat genderové
vyrovnany podil v jejich zastoupeni. Nakonec byl pomér zastoupeni podle
genderu ve vybrané zkoumané skupiné 10 respondentl (6 Zzen a 4 muzi).
Kritérium délky pobytu v Ceské Republice, se u jednotlivych vybranych
respondentl ruznilo, coz souviselo predevSim s vékem. Rozmezi délky
pobytu v Ceské Republice bylo od 2 do 19 let, avSak vétsina z naratord
zde neprekrocCila hranici 10 let. V zavislosti na svych moznostech jsem se
pokusil diferencovat také vybér respondentu podle mista jejich bydlisté
v Ceské republice. Vice nez polovina zvolenych respondentii bydlela
v dobé konani rozhovoru v Praze (3) a Plzni (3), zbytek respondentl byl
z menSich mést StfedoCeského kraje a jeden respondent z Mostu. Co se
tyka rodného mésta, odkud pochazeji jednotlivi naratofi, jedna se znovu o
nejrizné&jsi lokality v celém Bélorusku, av8ak Ize u vétSiny z nich shledat i
spole¢ny trend, vtom Ze mnoho zrespondentl stravila néjakou dobu

v Minku, neZ emigrovali do Ceské Republiky.

Podle souhrnné zminénych socialné demografickych charakteristik
predstavujicich zkoumanou skupinu narator(, Ize povazovat jejich vybér
z tohoto hlediska za pomérné diferencovany, coz se take projevuje
ur€itym zplUsobem v jejich rozdilnych vypovédich vramci Zivotnich
vypravéni. Podrobnéji uvedené informace o konkrétnich respondentech a

seznam jejich kdédovani (viz seznam pfiloh).
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6. Analyza a interpretace biografickych interview

V ramci samotné analyzy jednotlivych biografickych rozhovorl jsem
se zaméfil pfedevSim na vypovédi respondentl, kde urcitym zpUsobem
narativné konstruuji a demonstruji svoji vlastni béloruskou identitu.
Zajimalo mé tedy, jakym zpUsobem samotni aktéfi uvazuji o tom, kym
jsou a také jak se skrze jejich vlastni zivotni vypravéni vyznamové
odhaluje jejich identifikace s rlznymi kolektivnimi typy ,bélorustvi“. Na
poCatku analyzy vypravéni je také nutnosti zdUraznit, Ze se v nasem
pfedmétu zkoumani nejedna o fenomén identity, ktery by existoval
objektivné mimo subjektivni védomi vypravéc€l, ale vytvaii se pravé
skrze jejich svébytné narace. Proces vlastni sebeidentifikace rovnéz
nelze povazovat za staticky nebo prfedem dokonCeny, naopak ma
dynamicky charakter, ktery v ramci zivota jednotlivcl prochazi Cetnymi

transformacemi (Rosenthal 1997).

Ke kazdému konkrétnimu rozhovoru existovala totozna sada
nékolika pfedem pfipravenych okruhl velmi obecnych otazek, s nimiz
respondenti nebyli pfedem seznameni, a jez slouzily pouze k uvedeni a
jako podnéty pro rozSifeni volnych vypravéni naratord. Doplfiujici otazky
plynuly intuitivné a situacné podle vyvoje interview, hlavni snahou vSak

zustavalo co nejméné zasahovat do pribéhu volného vypravéni.

6. 1 Uvodni autobiograficka vrstva

,1yto uryvky jsou dualezitymi otevirajicimi epizodami Zzivotnich
pfibéhtd kromé jiného proto, Ze vypovidaji (velice podobné&) o prvnich
zakouSenich problemati¢nosti identity a pfislusnosti“ (Hamar 2008: 148).

Kazdy z rozhovor( zacinal polozenim uUvodni otazky, ktera méla
jednotlivé respondenty vybidnout k vypravéni o jejich Zivotnich pfibézich.

Reknéte mi néco o vadem Zivot& v Bélorusku? Kde jste se narodil a
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vyrustal? V této uvodni fazi, kterou Schitze (1999) ve svém pojeti nazyva
jako primarni, byl véem naratorim ponechan co nejsirSi prostor pro jejich
volné vypravéni, vnémz mélo dojit vramci nastoleného procesu
vzpominani k znovu oziveni jiz prozitych udalosti. Autobiograficka vrstva,
tedy stav, kdy je vypravéC ,sam sobé Zzivotopiscem® se opakované
objevovala a dominovala v prubéhu celého rozhovoru. Avsak v uvodni
fazi rozhovoru byly pro tento typ vypravéni nejvhodnéjsi podminky
(Schutze 1999). Kazdé z vypravéni se od sebe vyrazné liSilo svymi
tématy a délkou vypravéni, ovSem v ramci rozhovoru lIze nalézt i urcité

shody.

.(...) takZze prvnich asi do roku, co si tak pamatuju, asi do roku
devadesat Sest, kdyZ jsem $la do prvni tfidy v devadesat osm, bylo to
strasny, co se tyCe akademické situace v Bélorusku, takZe bylo to dost
narocné. Myslim zakladni, zakladni véci, no proste, néjaké oblecCeni, a tak
dal“ (Int. 2).

»(...) ale jako vtom véku mi to nepfipadalo néco neobvyklého,
samoziejmé jsem vnimala Ze to se asi opakovat zifejmé nebude vSechny
ty udalosti rozpad sovétského svazu ale Ze bych méla néjaky nadéje, tak
to ne, (pauza) pak samoziejmeé ta kvalita Zivota se hodné zhorSila, pak se
to vSechno rozpadlo, osamostatnilo, méli jsme vSechno na listky, to jsou
taky takové vzpominky nic moc, ale pak jsem Sla na vysokou Skolu, Sla
jsem studovat déjiny a uz tam jsme jakoby =zacli ulivo vSechno
v bélorustiné, méli jsme i lektory ovladajici bélorusky jazyk a uz jsme to

zacli jakoby prozivat a vnimat® (Int. 7).

»(...) takze prvni Ctyfi roky jsem stravila tady na vesnice s tim, ze
vedle Borisova, takZze my jsme tam Casto byli a pak pfestéhovali do
mésta, kdyZz uZz Sovétsky svaz byl uplné zniCeny no a obrovska

ekonomicka kriza, no a obrovska ekonomicka kriza, to je kriza
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devadesatych let. Ja taky pamatuji jeden rok, ze jsme vubec neméli maso

jenom sladky, takze devadesate roky byly dobry“ (Int. 1).

VétSina z vybranych respondentu se ve svych vzpominkach vracela
k obdobi rozpadu Sovétského svazu a vyhlaSeni nezavislé Béloruské
republiky, nicméné c¢asto mélo toto vypravéni spiSe ambivalentni
charakter, jelikoz spole¢né s tim se u naratord objevovaly i vzpominky na
velice Spatnou ekonomickou situaci a budouci nastup soucasného
prezidenta LukaSenka, va&i kterému se vSichni zrespondentd
nejriznéjSim zplsobem vymezovali. Také se zde promitly vékové rozdily,
ponévadz skupina respondentd méla variabilni vékové usporadani.

Vékoveé nejmladsSi respondenti se proto o této dobé dozvidali az zpétné.

»10 nejzajimavéjsi obdobi, o kterém zas moc nevim, protoze sme
to, zaprvé sme to moc neprobirali, kdyZz jsme se to uCili. Jako povinny,
jako néco povinného, ale pak sem o to nemél pfilis velkej zajem. Ale to je
obdobi po rozpadu Sovétského svazu a pfed nastupem prvniho a
dnesniho prezidenta. No teda par let sme, sme méli vic moznosti, jak v
tom pokraCovat jako stat, no pfislo k tomu, ¢emu pfislo. A jo, pfi nastupu,
no to se da vycist asi, ale feknu to taky, Zze (ehm) pfi nastupu tohoto
prezidenta, se zménila statni symbolika, pak bélorustina postupem c¢asu.
Nebyl kladen duraz na rozvoj bélorustiny, tak jak tomu bylo pred
nastupem tohoto prezidenta a po sovétském svazu. Téch par let jo“ (Int.
3).

»(...) ja nevim, mé rodiCe vypravéli o tom, Ze pocatkem 90. let bylo
takovy nasili bélorustiny, Ze na zacCatku Clovék musel se pfiuCovat,
vypliovat vSechny papiry v bélorusting, ty ktery to neuméli, prosté je to
sralo. A LukaSenko nad tim tak jako vyhral, Ze on udélal dva statni jazyky,
vratil tu sovétskou vlajku, sovétsky znak a lidi to chtéli, oni to potfebovali,
oni chtéli ten sovétsky svaz mit zpatky, oni chtéli stabilitu, mit klid,

myslim, Ze tenkrat se mu to hodilo® (Int. 10).
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Mimoradny vyskyt téchto interpretaci a naraci, které se v ramci
autobiografické  vrstvy pomémé Casto vztahovaly Kk historii
postsovétského obdobi a nasledné béloruské nezavislosti, Ize vysvétlit za
pomoci Assmannovi koncepce komunikativni Ci generacni paméti. Toto
obdobi se pfenasi na nositele déjinnych biografii vSednich dnl a zGstava

tak stale v zivé paméti jednotlivcd (Assmann 2001: 48).

V téchto vybranych Castech se projevuje i nesmirna dulezitost
postsovétského vyvoje pro vétSinu naratort, a rovnéz se do vypravéni
dostavaji jejich politické nazory. V praci Struggle over identity (2010)
Bekus poznamenava, ze udalosti z pocatku 90. let byly kliCové pro vyvoj
dnesni béloruskeé identity. V jeji znacné zobecnujici koncepci existuji dva
proti sobé stojici typy béloruské identity, vztahujici se k této dobé zcela
odlisné. Doba pfed zvolenim LukaSenka prezidentem pfedstavuje pro
zastupce alternativni béloruskeé identity urCity sentimentalni odkaz, ale
také nevyuzitou moznost k prosazeni etnokulturnich narodnich ideji.
Naopak v ramci statné ideologického diskurzu ma pocCatek devadesatych
let znacné negativni zabarveni v souvislosti s bé&loruskym nacionalismem.
Nicméné vznik nezavislého Béloruska je vnimam pozitivné a predstavuje
nesmirnou symbolickou hodnotu (Bekus 2010: 195-196).

6. 2 VIiv nového sociokulturnino prostredi na
identifikaci

Musime také zduraznit, Ze biografické rozhovory byly vedeny s
vybranymi predstaviteli béloruské komunity v Ceské Republice, coz
predstavuje specifickou skupinu Bélorusu, ktera se v mnoha ohledech
muze liSit od Bélorusl Zijicich trvale ve své vlasti. Jiny pohled na své
sebepojeti mize byt dan uz tim, Ze tito lidé zakouseji roli cizince a maji

tak Zivotni zkuSenost v relativné kulturné odliSném prostredi. Ve svych
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pracich (2005, 2008a, 2008b), zalozenych na nékolikaletych vyzkumech
,Geskych Bélorust“, Smidova doklada ohromny vliv procest sociokulturni
adaptace a opakovanych kontaktu s ¢eskym prostfedim na jejich citlivéjsi
vhimani vlastni jinakosti a kulturni svébytnosti. V naSem pfipadé v tomto
ohledu existovaly rozdily u jednotlivych respondentl, vztahujici se

predevsim k dobé&, po kterou jednotlivi lidé Zili v Ceské Republice.

~Ja nécitila zdé Spatné, ze by nékto ukazoval cizinka. Ne s
kamaradkami na kavicku, sousedi byli taky bezvadné (...) nevidim rozdily,
jen ten Cert, Ze chodit takto, stejné darky, stejny déd Maroz, strasné
podobna, proto my jeli sem, Cestina nedla ze zadatku, my méli zde

obchod, dost uspésné bylo, i pak byla krize a my museli skoncCit“ (Int. 6).

»(...) CO jsem ja zazila v€era, Ze se setkavam s tim docela Casto, je
to jakoby, kdybych byla ja tfeba z Italie, joo si z Italie fajn (pauza) si
z Béloruska, je jasné Ze ty si ten posledni ¢lovék vibec se nechci s tebou
bavit. Ty si z Béloruska, takze z Ruska, takze to znamena, Ze s tebou se
nechci bavit. Si z vychodu, mate tam snih a medvédy. A umis ty néco
vibec” (Int. 2).

Pro vétSinu naratorll je souCasné velmi obtizné balancovat mezi
uchovavanim své pavodni béloruské svébytnosti a snahou pfizpUsobit se

Zivotu v Ceském prostredi.

,1Yy lidi, ktery pfijeli do ty Prahy, oni stejné jako ja uz maji tu
mentalitu evropskou, oni délaji néjaké kulturni akce, aby déti
nezapomnéli, na to Ze oni jsou bélorusove, ale to je téZzka véc zase. Kdyz
Clovék bude mit vevnitf, Ze on je Bélorus, téZko se pfizplsobi této zemi,
to je zase to vakuum. Kdyz to vakuum se naplni Béloruskem, tak je tézko
zit tady v Cechach® (Int. 5).

.(...) tak to mam asi poslednich rok a pul, pfedtim jsem Cetla vic
béloruské zpravy co se déje a tak. A ted to pomalu klesa vic do strany

Ceska, protoze ziju tady, je tu né&jaky novy zakon co mé& zajima vic
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(pauza). A praveé to se bojim, ze tfeba kdyz zUstanu vic tak to Bélorusko
jako, no okej tak je tam néco je tam Bélorusko no okej (pauza) co ja
s tim“ (Int. 2).

»1akhle, (pauza) ja se vnimam spi$ tady Béloruska, jsem cizinka,
ale v Bélorusku se citim taky jak cizinka (pauza), jak jsem tam malo,
nejsme tam vitani. Takze ja uz tam taky nic nevim, kontakty jsem ztratila,
ja nepatfim ani tam ani sem, (...) snazili jsme se tady kontaktovat
Bélorusy. S nékym sou to lepSi vztahy, s nékym sou to horSi, (pauza)
samoziejmé snazim se divat na to co se déje v Bélorusku, jak to tam

probiha, prozivame to urcité” (Int. 7).

Z analyzy rozhovoru a pozorovani lze usuzovat, Ze existuji dvé
varianty, jak dale jednotlivi respondenti pfistupovali k manifestaci své
narodni identity, coz je spojeno s vykladem a definici tzv. deklarované
identity v pojeti Bittnerové (2005: 5-14). Respondenti, ktefi se néjakym
zpusobem pohybovali v Praze, méli vétSinou kontakty na lidi
z béloruskych spolktu (napf. spolek Skaryna). V ramci aktivit sdruzeni
tohoto typu probiha vefejné a kolektivni demonstrovani jejich narodnich
identit, coz je v symbolické roviné spojeno s propagovanim bélorustiny a
opozi¢nimi politickymi hodnotami. Mimo hlavni mésto respondenti

neprojevovali takové snahy k manifestaci své kolektivni identity.

»(...) dalsi divod pro¢ sem pofad jakoby tak né&jak jako ponofena
do ty, vlastné dva duvody, do té béloruské tématiky. Za prvé mi tady
vyvijime rlzné béloruské aktivity, takze prosté pofad, pofad jakoby se
néjak v tom pohybuju. A za druhy, ja tady mam spoustu kamarada z
béloruské sluzby Radia Svobodné Evropa, takze (...) takovych téch co
jsou pro béloruské Bélorusko a tfeba presli do bélorustiny. A nevim,
(ehm) jak se zacli hodné zajimat o tu béloruskou kulturu, ted tady v
zahranici takovych je vic, ale zase porfad tam mame jesSté pomérné velké

skupiny lidi, tfeba co nemluvi bélorusky. Mluvi v kazdodennim Zivoté
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rusky a na déti mluvi taky rusky, ale tfeba pfipoustéj existenci ty
bélorustiny a jsou jakoby vac&i bélorustiné néjak tak jako tolerantni® (Int.
4).

6. 3 Transnacionalni migrace a udrzovani komunikace
s pavodni viasti

Téma transmigrace C¢i transnacionalismu ma pro nas znacnou
navaznost na vySe nastinéné vnimani svébytnosti béloruskych emigrantu
v Ceském sociokulturnim prostfedi, protoze pravé skrze kontakty se svoji
puvodni vlasti se mohou na bazi tady a tam opakované znovu-vymezovat
socialni a kulturni hranice. Procesy transnacionalni migrace jsou uzce
propojeny s globalizaCnimi a modernizaCnimi zménami, které prinesly

nové nejen technologické zmény v oblasti nadnarodni komunikace.

.Proti predpokladim statniho mysSleni transmigranti - tj.
pristéhovalci participujici v procesu transnacionalni migrace — nerezignuiji
na udrzovani socialnich vztahl podporujicich je s mistem puvodu a

nevzdavaji se svych puvodnich identit* (Szalé 2007: 7-8).

AZ na jeden pfipad zuUstavaji vSichni respondenti v kontaktu
s Béloruskem, kde maji pfibuzné a pratele, které s riznou intenzitou
béhem roku navstévuji. Navstévy Béloruska probihaji vétSinou béhem
svatkl a prazdnin. Novodobé technologie (telefony, internet, socialni sité
nebo skype) nabizeji moznost, jak na jedné strané komunikovat
s blizkymi dle nutnosti, a na strané druhé, moznost ziskavat vSemozné

informace ze své puvodni zemé.

,~Jezdim tam jednou za pul roku, pfedevSim z toho, jakoby ja bych
rada jezdila Castéjc. Ja bych rada jezdila jednou za tfi mésice, (...) ale
jako vétSinou to vychazi tak jednou za pual roku na Vanoce, protoze otec

ma narozeniny pravé Ctyfi a dvacatého prosince. A potom v lété na dva
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tydny. No, ale zase zamnou, sem jezdi ¢asto kamaradi a aspon jednou za

rok i rodic¢e” (Int. 4).

»(--.) ja jezdim vzdycky jednou za rok do Béloruska, mam tam
maminku osmdesat osm rokud, je$té dva roky zpatky jezdila na kole,
mame tam velky dam s velkd zahradd, tam i sestra, sestra ma svij byt,
nic proti ani k Rusku ani k Ukrajiné, manzel jezdi k svym rodi€um na
Ukrajinu a ja za maminkou do Béloruska, to bliz a jinak volame po skypu®
(Int. 6).

,10 byl asi prvni pul rok nic, nebo mozna rok nic, a pak, (pauza)
ono to bylo tak, Ze jsem doma nebyla skoro tfi roky, byla jsem prvni pul
rok zménit pas pak jsem se vracela, pak jsem tam nebyla tfi roky a kdyz
jsem pfijela na né&jaky prazdniny, to je prosté takova obrovska zména,
(...) ze Clovék se snazi byt veselejsi ale ten tlak, ktery je ve staté nebo
celkove, Ze prosté je to ja jsem prvnich par dni, pfisaham Ze ja jsem
myslela Ze diky bohu Ze ja jsem v Cechdach, Ze ja bych nechtéla nikdy, ze
vubec netusim co bude dal, a ja jsem vdécna Ze muzu to vidét jinak, to

vnimat jinak® (Int. 2).

.1y lidi néktery znam, protoze vty Praze né&jakou dobu jsem.
v komunité taky byval jsem. Zaprvi asi nemam uplné zapotfebi, jakoby
komunikovat s téma lidma, ktery jsou v Praze. Ja mam dost komunikace
s lidma, ktery zustali tam (v Bélorusku). Tu informaci, kterou ja potfebuju

pfijmout z ty zemé, s kterou ja se néjakym zplisobem spojim*“ (Int. 5).

6. 4 Symbolika jazyka

V kazdé z naraci se respondenti v nejruznéjSich souvislostech
zmifiovali o vyznamu béloruského jazyka. U pfevazujici vétSiny z nich
bylo zddrazfiovano, Ze bélorustina pro né pfedstavuje dominantni znak

béloruské identity. Vyznam béloruského jazyka byl v ramci jednotlivych
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vypovédi demonstrovan pfedevSim na symbolické urovni. Respondenti
uznavali, Ze bélorustiné jsou pfifazovany urcité vyznamové hodnoty,
nejCastéji politického charakteru. Profesor geografie pUsobici na
Radfordské univerzité Grigory loffe se v jedné ze svych praci (2007)
vénuje vztahu béloruské identity a béloruského jazyka. Na zakladé dat ze
socialnich vyzkum( naznaduje, ze pfislusnost k béloruské komunité neni

z hlediska vnimani fady aktért vzdy podminéna jazykem komunikace.

»1eprve potom kdyZz jsem se prestéhovala do Prahy, tak tady jsem
jakoby definitivné presla v komunikaci takovej jako kaZzodenni komunikaci
s Rusy v bélorustiné. (...) jako s tim jazykem u nas to je zajimavi s tou
bélorustinou, ze to je hodné Casto, je to takovej politickej marker. A ja si
myslim, Ze to je Spatné, jako Ze Casto automaticky, kdyZz Clovék mluvi
bélorusky, spole¢nost ho vnima jako opozi¢nika, nebo jako ¢lovéka
smyslejciho nez, nez vétSina. A nemélo by to tak bejt prfece je to jazyk, a
mélo by se to pfedevsSim ztotoZnovat s kulturou, Ze jakoby ja, ja jakoby
vhimam kulturu pfedevsim skrz jazyk. Ale u nas, u nas je to takovi prosté

znak, ze ty patfis k opozici“ (Int. 4).

»(...) tteba mame statni jazyk rustinu/bélorustinu ale vétSinou tfeba
na univerzité je vSechno v rustiné, néjaky statni véci v rustiné. (pauza)
Poslednich pét — Sest let, néjaké prosté, néjaky se snazi prosté fict, ze
bélorustina je same level, ale stale to nejde, (...) mam kamarady, ktery
jsou politicky aktivni nebo je to Clovék, ktery déla tfeba malif nebo néjaky
z akademie véd, ktery déla tu béloruskost. Ja si myslim, Ze délam malo,
Ze ja se stydim. Ja si myslim, Ze nemuzes Fict, Ze ja jsem jakoby tim az

tak moc tfeba bélorusko nebo historie béloruska a se stydim® (Int. 2).

Na této urovni také dochazi k urcitému paradoxu, o kterém ve své
praci hovofi i Smidova (2008a). Ten spodiva vtom, Ze vétsina z
respondentl zddraziiuje symbolicky charakter bélorustiny, nicméné pro

kazdodenni komunikaci dava prednost rustiné, kterou ovlada podstatné
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vice lidi, a ztoho divodu je také mnohem jednodus$Si i pouzivat
v praktickém zivoté. PrizniveéjSi podminky pro uzivani rustiny respondenti
popisuji rovnéz pfi bézném Zivoté v Bélorusku, kde je napfiklad pfi
vyfizovani administrativnich zalezitosti snazs$i domluvit se ruskym
jazykem. Pfesto existuji v interpretacich urcité rozdily, které vétSinové na
tuto situaci hledi se smifenim a povazuji za normalni se v tomto ohledu
pfizpusobit. Naproti tomu v8ak zaznély i nazory, Zze je to tak politicky

prosazovano.

»(...) neni Béloruska, protoze ona ani neumi Bélorusky, prosté jako
ani nerozumi bélorustiné. Pro ni je ta bélorustina uplné mimo, protoze
ona pfijela v posledni tfidé jako zakladni Skoly a pak studovala jenom
prumyslovku a tim padem dokoncila statni jazyk bélorus, (ehm) rustinu.
Tak kdyZz umi$ rustinu, prosté niepotfebuje, doslova niepotfebujes
Belarustinu. VSechny statni papiry mize$ vyplnit budto v belarustiné

nebo rustiné. Protoze urcité vSichni to vyplfiujou jako v rustiné® (Int. 8).

,Bélorusky ja mluvit némuzu. U nas v Bélorusku mluvit pa rusky, no
tam v televizii pa bélorusky. No kazda vesnica ma svUj dialekt, no tak
obCas poznas odkad, co za kraj, uplné jako Cisto bélorusky malokdo umi
mluvit, no néma za potfebu. No, v Skole ucili, diktaty pisali i tak. No
straSné mam rada pisnicky, u nas byli takyje béloruskyje Piesnary" (Int.
6).

.(...) ale protoze ta bélorustina mi taky pfipadla cizi, cizi jazyk. U
nas doma se mluvilo rusky, ano. Matka byla z Ruska, otec Bélorus, mluvil
taky rusky. Ze Sovétského svazu, kdé byla centralizacia a o regionalni
jazyky, regionalnim jazykem nazyvam, to co neni rustina, zajem vlada

neméla, ani dneska se to moc nezlepsilo“ (Int. 3).

.(...) ale my mame dva jazyky, a sem délala inzefiira a vSechny
papiry muzeme udélat na, v rustiné nebo bélorustiné. To nevadi. Ale

vSichni vyborné umi rustinu, to je jasné. A bélorustinu uz hodné lidi tak
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nevi jako rustinu, protoZze malo mluvi na tom jazyku. Hodné malo lidi ¢tou,
protoze potrebuji pracovni mozek a uz lidi to nechceji. Protoze to je, védéet

rustinu, a to jim staci, domluvit se se vdemi jinymi lidmi“ (Int. 9).

6. 5 Vztah k historii a pamét’ Velké vlastenecké valky

U skupiny vybranych respondentl bylo charakteristické, Ze vétSina
z nich méla zkuSenosti s vysokoSkolskym studiem at’ uz v Bélorusku nebo
v CR. Velka &ast z nich demonstrovala velky zajem o béloruské d&jiny a
kulturu. V ramci jejich vypravéni se objevoval vétSinové totozny vyklad
béloruské historie. Za ,zlaté obdobi“ béloruskeé historické svébytnosti byly
Casto uvadény Polocké kniZectvi a Velkoknizectvi litevské. Naopak
pozdéjSi obdobi béloruskych dé&jin, mysleno predevSim obdobi
Rzeczypospolité a carské FiSe, bylo z pohledu vétSiny respondentu
popisovano v negativnim smyslu (jako doba, kdy Bélorusko ztratilo svou
nezavislost). Obdobi Sovétského svazu uz vétSina z respondentl znala
z vypravéni od svych rodi¢l nebo prarodi¢u. Pouze nékolik lidi tuto dobu
vhimalo pohledem déti. V naracich se k této dobé vypravéci vztahovali
velmi rozdilné a s urCitou ambivalenci. Z pozice vztahu k minulosti
panovala shoda na silném zdUrazhovani paméti Velké vlastenecké valky,
ktera je v Bélorusku velmi ¢asto pfipominana. Odkazy na ni se objevuji
také na institucionalnich urovnich a je pfipominana v podobé mnoha

pamatnikd, muzei nebo ve Skolnich u€ebnicich.

,U nas to bylo celkem zZivé téma, protoze dédecek byl na valce, a u
babi¢ky otec prosté nepfiSel z ty valky. TakZze jakoby mluvilo se o tom,
feSilo se to hodné, ale jako feSi se to v Bélorusku furt (...) i kdyz ja
myslim, Ze jako uz ta doba dost dlouho uz se to feSi (pauza), Ze ty
valeCni veterani, co byli jako ve valce tak uz nejsou tady, mozna jen par®
(Int. 7).
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.1y Vi§, Zze v kazdé rodiné v Bélorusku byli zabiti (...) urcité byl
nékdo zabit za valky a kdyz tam fikaj, ze kazdy treti zemrel nebo kazdy
Gtvrty atd. Muj dédecCek byl jedinym cClovékem, ktery zuUstal se svym
prijmenim v Bélorusku, coz ukazuje, Ze rodina, ja nevim, kolik tam bylo

lidi padesat nebo Sedesat, vSichni byli zabiti“ (Int. 1).

»(...) ona to musela napsat jinak, tak jako se libi viadé. Takze ja si
myslim, ze vétSina lidi vibec netusi, ze tohle je normalni, ze kdyz je to
napsany v ucebnici historie tak si ¢lovék mysli, ze to je pravda, ze to psali
néjaky chytry lidi (pauza.) Ja si myslim, ze vic nez 50 % té historie

nemame v pohodé, to je tak pohadka pro déti (Int. 2).

6. 6 Konstrukce a interpretacni vymezovani hranic
my-oni

Velice vyznamny je pro uvédomovani si vlastni svébytnosti na
nejriznéjSich identifikaCnich urovnich vztah k druhym, tedy vytvareni
hranic mezi nami a témi druhymi. V oblasti narace naS8ich vypravécu Slo

tento proces zachytit pfevazné ve vztahu k Rusku & samotnym Rusim.

~Jenomze, néktery Bélorusové opravdu tihnou k Rusku, opravdu si
mysli, ze to je to, co je zachrani. Tihnou k Putinovi, tihnou obecné
k Rusku. Vidi, Ze to je velka zemé, velka kultura, a to je normalné zakon
pfitazlivosti, tady funguje vaha. A ke vSemu nemame az tak velkou
jazykovou bariéru, ale oni, kdyz jsou tady tak ja hned citim, Ze jsou od

nas odlisni, ale spousta Bélorust tomu nerozumi* (Int. 10).

Pfesto v ramci interpretaci znovu existovaly mnohé rozdily. Nékde
bylo Rusko vnimano pfedevSim negativné a vymezovani vici nému bylo
velmi silné. V jinych nazorech byla zddrazriovana spoleéna minulost a
vztah k Rusku byl spiSe neutralni. Pfesto nikdo z Béloruskych emigrantu

nepochyboval o tom, Ze je Bélorusem.
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,(...) ja se dost Casto setkala stim, ze ten Bélorus trfeba, kdyz
feknu, ze ja jsem Bélorus, Ze on se za to stydi, ze je Bélorus. Ja si
myslim, ze hlavné v zahrani¢i ,No odkud jsi? Noo, ja jsem z Béloruska®,
jak kdyby to bylo proste, a tak se stydi. A kdyz jsem byla ted v Iété doma,
setkala jsem se s tim, Ze tfeba v kavarné a v jinych obchodech Ze spi$ ,ja
bych chtél byt Rusem®, Zze by tém lidem bylo lip, kdyby byli Rusové. Ale
my mame jinou kulturu, Ze jo, prosté jsme jiny. (...) pro nas je dulezity ten

Cloveék, ta osobnost, ani ne to co on déla nebo kolik ma pracht“ (Int. 2).

»1ed uz to, ted uz to troSicku opravili, troSi€ku jako rozdélili rustinu,
ruskou kulturu a Béloruskou. Ale jako ruska kultura, tak jako (pauza), jak
tomu, jak tomu Fict, jako. No ona (ehm) troSi¢ku potlauje tu béloruskou
kulturu, urcité jako kdyz ty bude$ brat Rusko, tam bylo jako, vic téch jako,
prosté téch, téch postav, ktery opravdu, ktery urCovali tu, ten smér
kultury. A kvuli tomu, Ze jsme byli, jako jednim satem, tak 3li jsme jako
spole€nou cestou. A belorus, a belaruska kultura, béloruska kultura neni
tak jako, neni tak, neni tak pestra jako ta Ruska a hodné lidi na to se

prosté mozna, mozna si ji ani nevS§ima“ (Int. 8).
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Zaver

Zamérem této bakalarské prace bylo pokusit se prostfednictvim
biografickych rozhovort zanalyzovat a popsat, na jakém zakladé vybrani
prisludnici b&loruské mensiny v Ceské Republice konstruuji a interpretuji
svUj vztah k narodni identité. Soucasti toho byla rovnéz snaha v ramci
zivotnich vypravéni postihnout intersubjektivné sdilené atributy, které by
slouzily samotnym jednotlivedm k upevriovani a formovani jejich vazby na
urovni kolektivni €i narodni identity. Na pocCatku prace bylo nutné vymezit
predmét na teoretické roviné a popsat v jakych intencich k nému budeme
pfistupovat. Vyznamné bylo rovnéz predstavit zkoumany problém
v obecnégjSich souvislostech a seznamit se s existujici relevantni
literaturou, ktera predstavuje mozné pfistupy v oblasti zkoumani

béloruské identity.

Pro zavéreCné zhodnoceni stanoveného cile jsem vychazel
predevS§im z dat ziskanych v ramci biografického vyzkumu, jenz byla
nasledné podrobena detailni analyze a reinterpretovana. Musim také
zdaraznit, ze jiz moje pfitomnost v roli vyzkumnika mohla v urcitych
ohledech podminit zpusob vypovédi respondentu. Z tohoto pohledu jsem
se vSak snazil co nejméné vstupovat do volnych vypravéni. Zavéry
vyplivajici z analyzy biografickych rozhovort byly zahrnuty v tematickych
oddilech, které ilustrovaly, na jakych zakladech samotni aktéfi konstruuji
svoji béloruskou narodni identitu. Jedna se o vypovédi z perspektiv
jednotlivych subjektli, které v8ak mohou rovnéz zahrnovat rovinu
intersubjektivné sdilenych hodnot, jenz jsou neustale internalizovany
prostfednictvim socialnich interakci b&éhem jedincova Zivota v konkrétnim

prostfedi, spolecnosti €i rodiné.

Pro vétSinu z oslovenych respondenti vychazela béloruska
svébytnost ze specifickych etnokulturnich charakteristik, které byly z jejich

pohledu interpretovany rlznymi zplsoby, nejCastéji jako esencialné
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statické vlastnosti. V této souvislosti byl u respondentl zddraznovan
svérazny charakter béloruské mentality, obvykle popisovany jako
v mnoha ohledech odliSny oproti ruské nebo ¢eské povaze. Rovnéz se
v rozhovorech objevovaly pfiklady stereotypu, vykreslujicich Bélorusa
jako pokojného, smiflivého, tichého, pohostinného nebo velice
spoleCenského Clovéka. Beéloruska zvlastni osobitost byla rovnéz
zdlvodiiovana na zakladé puvodni béloruské existence v konkrétnich
historickych etapach. Napfi¢ rozhovory panovala relativni shoda,
pfipisujici pocCatky nezavislého rozvoje béloruské statnosti a kultury
historickym utvarim Polockého knizectvi &i Velkoknizectvi litevskému.
Pozdéjsi historicky vyvoj byl Casto hodnocen jako obdobi utlaku od
sousednich zemi, pfi némz byla potlatovana moznost rozvoje

samostatné béloruské kultury, literatury a uméni.

Ve svém zivotnim vypravéni se respondenti nejCastéji vracel
k obdobi prvni poloviny devadesatych let. Pfedné k udalostem, které se
v Bélorusku odehravaly po rozpadu Sovétského svazu a pfed nastupem
souCasného béloruského prezidenta. Téchto par let, pfi nichz dochazelo
k mnohym spoleCenskym a politickym zménam, bylo z jejich pohledu
vnimano velmi intenzivné a rozporuplné. Sou€asné se v rlznych vrstvach
vypravéni Casto projevovala pamét Velké viastenecké valky, jejiz odkaz
byl v Bélorusku silné podporovan a propagovan uz v obdobi Sovétského
svazu. V dnedni oficialni statni ideologii Béloruska je dédictvi Velké
vlastenecké valky pfipominano a ozivovano prostifednictvim nejriznéjSich
instituci (napf. muzei, pamatnikd, ucebnic nebo historickych valecnych

rekonstrukci).

Velky prostor vrozhovorech respondenti vénovali také otazce
jazyka, ktery vétSina z oslovenych povaZovala za vyznamnou hodnotu
pro béloruské védomi. V souvislosti s tim nastaval urCity paradox, kdy
vétSina z respondentl zddrazhovala symbolickou dilezitost bélorustiny

ve smyslu jednoho ze zakladnich faktor0 pro jejich narodni
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sebedefinovani. AvSak béhem bézné komunikace v Bélorusku nebyla
Casto vyuzivana a z mnoha davodu bylo jednodu$$i mluvit v rustiné.
Symbolicky charakter jazyka mél podle ¢asti naratoru i pfesah do politické
roviny, kdy se stala bélorustina symbolem politické opozice proti
souCasnému rezimu v Bélorusku. Nicméné tento pohled nebyl pilné
sdileny. Pfevazné u starSich respondentek byl postoj k bélorustiné spise
neutralni, a nebyla ji zaroven pfisuzovana tak vyznamna symbolicka

hodnota.

V provedené analyze rovnéz zohledriuji, Ze se jednalo o specificky
vybér skupiny béloruskych respondent(i Zijicich v Ceské Republice vice
nez jeden a pul roku. Samotnhou zkuSenost se Zivotem v pomérné
odlisném Ceském sociokulturnim prostfedi projektoval do svych
biografickych vypravéni ur€itym zpusobem kazdy z respondentu. Role
cizince v Ceském prostfedi méla patrny vliv na podoby sebeidentifikace
naratord, coz bylo zdlraznovano predevsim v jejich vymezovani se vUCi
ostatnim Bélorusum. VétSina z respondentll se béhem Zivota v Ceské
spole€nosti potyka s dilematem, pfi némz se na jedné strané snaZzi co
nejucinnéji integrovat, ale zaroven nechce ztratit své puvodni béloruské
védomi. Proto se v mnoha pfipadech pokouseji vyuzZivat dostupné
moznosti, které jim zprostfedkovavaji blizSi kontakt s béloruskym

kulturnim prostfedim (napf. transmigrace, spolky nebo rtizné ritualy).

Tato bakalarska prace v SirSich souvislostech nastinila zaklady, na
kterych vybrani bélorusti emigranti v Ceské Republice konstruuji
v biografickych rozhovorech svoji béloruskou narodni identitu. Pro ucel
zkoumani problematiky spojené s narodni identitou se béhem vyzkumu
osvédcCilo vyuzit pojeti narativnich biografickych rozhovord Fritze
Schutzeho. Zpusobilost této metody spodivala jiz v zakladnim principu
tohoto pojeti, tedy ve spontannim vypravéni epizodickych pfibéh

naratory, pfi némz dochazi k znovuoziveni vzpominek, které mohou
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obsahovat nejen individualni, ale i Kkolektivné-historické udalosti

interpretované z pozice jednotlivych naratoru.

Pro ucely dalSiho zkoumani je tak mozné vyuzit pravé Schutzeho
biografické metody. Nicméné bylo by vhodné rozsifit poCet naratori a
rozhovory provadét opakované po delSim ¢asovém odstupu, ponévadz
identifikace jedinci ma situacni charakter. Zaroven by bylo vhodné
provadét terénni vyzkum v béloruské komunité, zaméreny napfiklad na
¢innost béloruskych spolkl, které organizuji kulturni a spole¢enskou
¢innost pro béloruské emigranty. Soucasti vyzkumu by mohla byt rovnéz
analyza projevu béloruské komunity na socialnich sitich, kde dochazi ke
kazdodennimu kontaktu béloruskych emigranti a deklarovani jejich

béloruské svébytnosti.
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Resume

The aim of my bachelor’s work has been to understand through the
analysis of biographical interviews how the Belarusian emigrants living in
the Czech Republic create and interpret their own relation to their national
identification in their life identification. What aspects from their point of
view are part of their national identity. Within the framework of the
theoretical level of the work, it presents an overview of several selected
publications that illustrate the current discourse of the study of Belarusian
identity. There are also several appropriate approaches to collective
identity issues. The distinctive space is devoted to the tradition of
collective memory and to the following conception of Jan Assmann's
cultural and communicative memory. The practical research section
contains ten interviews with members of the Belarusian minority. The
interviews were conducted in a form of free narration based on the
concept of the biographical method of Fritz Schiitze. The final analysis of
these interviews reveals that Belarusian identity has had many different
forms, which were often heavily burdened by their political and ideological
values. Within the narratives, Belarusian identity was created primarily in
connection with the symbolic character of Belarus, its own culture and

history, and its frequent delimitation with neighboring Russia.
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