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1 Uvod

Migrace je jednim z ustfednich témat sociologického badani soucasnosti. Vlastni
obyvatelstvo vyspélejSich stati starne a jednou z mala moznosti, jak vyrovnavat klesajici
pocet obyvatel v produktivnim veku, je pravé migrace. Diky tomu se integrace cizincl stava

naléhavym problémem modernich spole¢nosti, ktery je potieba fesit.

Ceska republika po roce 1989 zaznamenala velky narlist podtu imigrantt, ktery
kazdym rokem stoupd. Rusky mluvici imigranti na naSem Uzemi predstavuji jednu
Z nejpocetnéjsich skupin cizincl vitbec. Do této skupiny patii Rusové, vétsina Bélorust, velké
mnozstvi Ukrajincti pfichazejicich zpravidla z vychodu zemé (na zapadé se pouziva spise
ukrajinstina) a dal$i imigranti ze statd byvalého Sovétského svazu. Ukrajinska migrace do
Ceské republiky je sice pomérné dobie zmapovana, presto se viak zpravidla omezuje na typ
migrace pracovni, ktera k nam proudi zejména ze zapadu zemé. O migraci z Ruska je
k dispozici jiz mnohem méné relevantni literatury, vyzkum imigrantd Zz ostatnich statl
byvalého SSSR az na vyjimky chybi. PtestoZe se tedy jedna o velmi pocetnou skupinu (resp.

skupiny) cizinci zijicich na nasem tizemi, komplexniho zpracovani migrace z téchto zemi se

zde stale nedostava.

Soucasti migra¢nich procest nejsou pouze dospéli, ale 1 velké mnozstvi déti. Deéti
Z imigrantskych rodin se mohou stat dilezitym lidskym zdrojem pro ekonomiky piijimajicich
zemi. Mohou fungovat jako prostfednici mezi obéma zemémi, coZz by mohlo piijimajici zemi
poskytovat vyhody na stale vice se globalizujicim pracovnim trhu (Hernandez, Macartney, &
Blanchard, 2010: 420). Zaroven se tyto déti v budoucnosti stavaji dulezitou soucasti
spole¢nosti. Na mezinarodni irovni ma diskuze integrace cizincii do piijimajicich spole¢nosti
dlouholetou tradici, v jejimz ramci se velka ¢ast zajmu (zejména v poslednich letech) piiklada
také détem s migra¢nim pozadim. | vzhledem k pomérné kratké tradici rozsahlejsi imigrace
cizincti do Ceské republiky se v deském kontextu détem dosud moc pozornosti nevénovalo

a na toto téma neni k dispozici ptili§ mnoho literatury.

Migrace pro jedince pfedstavuje zdsadni pifechod Vv jeho Zivoté, se zménou prostiedi je
jedinec zpravidla nucen k piehodnoceni svého dosavadniho zivota a zménam zplsobu
vnimani své identity. Je odtrzen od svého ,,pfirozeného* prostiedi, od zbytku rodiny a ptatel,
od svého matefského jazyka, kultury. Dé&ti, které se se svymi rodi¢i z piivodni zemé odstehuji,

¢eli stejnym problémim jako jejich rodiCe. Prestoze se s noveé vzniklou situaci sice zpravidla



vyrovnavaji rychleji, nutné to neznamena, ze jednoduseji, protoze povaha jejich migrace na
rozdil od vétSiny' rodi¢i neni dobrovolni. Nicméné i u téchto d&i nutng dochézi
k prehodnocovani své vlastni identity, K jeji pfeméné ¢i snaham o jeji udrzeni. Tyto procesy
jsou vétSinou jesté komplikovany tim, ze dité chodi v nové zemi do skoly, kde jeho

socializace probiha v rozporu se socializaci v roding.

V ramci své bakalafské prace se budu zabyvat problematikou konstruovani identity
U rusky mluvicich imigrantti z Ruska, Béloruska a Ukrajiny, ktefi pfijeli v détském véku
v doprovodu svych rodi¢ do Ceské republiky po roce 1989. Cilem této prace je zjistit, jaké
faktory pusobily na udrZeni si jejich ptuvodni identity, ¢i na jeji pfeménu, a jak tito jedinci
sami sebe chapou z hlediska narodni identity. Zajima mé, jakou roli v tomto procesu hraji
rodi¢e a Skola, zda v rodinach v pribé¢hu ¢asu dochazelo Kk piizptisobovani se zvyklostem
udrzovanym v Ceské republice a jaky vliv ma dlouhodoby pobyt v cizi zemi na tradice
puvodni. Také budu zkoumat, jakou roli zde hraje jazyk, at’ uz novy ¢i puvodni, jakym
zpusobem U téchto lidi doslo k procesu akulturace a zda mél tento proces dusledky na socialni
vztahy v rodiné a s Ceskym obyvatelstvem. V neposledni fadé mé zajima, jakym zpisobem
a zda vibec se rusky mluvici déti vyrovnavaly s pozici stigmatizovaného v priabéhu své skolni

dochazky a jakym zpiisobem si pfipadné tuto pozici uvédomovaly.

Prace je Clenéna do tfi hlavnich casti, teoretické, metodologické a empirické.
Teoreticky oddil ma osm podkapitol, nejprve se snazim vymezit pojem identity tak, jak je
chapan v soudobé literatuie. Nasledné vztahuji identitu k samotnému fenoménu migrace
a zabyvam se koncepcemi akulturace, adaptace a asimilace. Dalsi ¢ast se jiz vénuje détské
migraci a identité¢ ve spojeni s détskou migraci. Druha polovina teoretického uvodu kratce
pojednava o migraci z Ruska a nékterych specifickych jevech tykajicich se zivota v Rusku,
jeho kultury a ndboZenstvi a principech utvéreni ruské narodni identity. Zavér tohoto oddilu je
vénovan Rustim v Ceské republice a vysvétleni, proé¢ se tato prace blize nezabyva specifiky

migraci z dalSich dvou zemi piivodu participantd.

Metodologickd ¢ast prace predstavuje a odivodiuje zvolenou metodologii,
charakterizuje vyzkumny vzorek a nastifiuje kritéria, ktera byla pti jeho vybéru zohlediovana.
Dale popisuje pribéh rozhovorti a zplisob zpracovani ziskanych dat, na zavér poukazuje také

na limity této prace.

L tj. mimo azylanty



Empiricky oddil, jenz je vzhledem k mnoZstvi nasbiraného materidlu o néco delsi nez
cast teoretickd, prezentuje vysledky vyzkumu v podobé jednotlivych faktorti podilejicich se
na identité participanti a ukazuje na problematiku sebezatfazeni k jednomu ze dvou narodu.
Na zavér se zabyva moznosti jejich navratu do puvodni zemé a jejich pifedstavami

0 budoucnosti ve spojeni s Ceskou republikou.



2 Teoreticka cast
2.1 Identita obecné, jeji utvareni

Identita je védomim toho, kym jedinec jako individuum je (Berger & Luckmann,
1999: 148; Bernard, 2008: 120). Je zdrojem vyznamu a zkuSenosti ¢lovéka (Castells, 1997: 6-
7), poskytuje mu smysl udalostem vnéjsiho svéta a zaroven tidi jeho chovani (Bernard, 2008:
120). Problematika identity se v sociologii ve zvySené mife objevuje od 70. let 20. stoleti,
V této dob¢ zacina ztracet svoji diivéjSi samoziejmost, piestava byt chapana jako néco dan¢ho
(Bauman, 2004: 168-169; Berger & Luckmann, 1999: 54; Bernard, 2008: 121; Giddens, 1991
52; Mead, 1968: 177), ale naopak se stava nevyhnutelnym ukolem, ktery je potfeba vhodné
utvaret. Jedinec ma pak za pInéni tohoto tikolu zodpovédnost, stejné tak i za jeho dusledky

a vedlejsi té¢inky (Bauman, 2004: 169-171).

Identita ¢lovéka je podle téchto novéjSich pristupti nutné spolecenskou zalezitosti,
protoze se utvaii béhem socidlnich procesti. Pravé aktivni stfet se socialnim okolim hraje
zasadni roli v jejim formovani, jeji existence by bez spoleCenské zkuSenosti nebyla mozna.
Identita je vzdy produktem socializace. Skrze socialni vztahy je také udrzovana, ménéna
a prestavovana (Bauman, 2004: 170; Berger & Luckmann, 1999: 170-171; Florio-Hansen &
Hu, 2007; Mead, 1968: 177-182; Polat, 2000: 14; Vogt, 2000: 77), ptedstavuje pruse¢ik mezi
jedincem a spole¢nosti (Berger, 1997: 264). Goffman (1999: 27) toto pojeti rozviji dale, podle
n¢j dochdzi ke konstrukcei identity ve ztotoznéni se S rolemi, jez hrajeme pro druhé v pribé¢hu
interakci. Piedstava ¢lovéka o roli, jiz hraje, se tak postupné stane soucasti jeho vlastni

identity.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze identita neni statickd a Ze musi byt vytvarena pribézné.
Podle Giddense (1991: 52-76) se identita udrzuje prostfednictvim reflexivniho chovani
jedincti a ptredpoklada naraci - je dlouhodobym, celozivotnim projektem vytvaienym od

minulosti az do budoucnosti.

Jedinec se jako ¢len spolecnosti nerodi, ale stdva se jim aZ prostfednictvim socializace,
ktera vSak nikdy neni Gplna a nikdy nekon¢i (Berger & Luckmann, 1999: 128-136).
Socializace byva ¢lenéna na primarni a sekundarni. ,,Primarni socializace je prvni socializaci,
kterou jedinec prochazi v obdobi détstvi a skrze niz se stava ¢lenem spolecnosti. Sekundéarni
socializace je jakykoliv nasledny proces, ktery uvadi jiz socializovaného jedince do novych

oblasti objektivniho svéta spolec¢nosti, v niz Zije* (Berger & Luckmann, 1999: 129).



Skrze socializaci jsou zprostfedkovany prakticky vSechny lidské zkuSenosti — ato
zejména osvojovani jazyka (Giddens, 1991: 23). Ten pak hraje vyznamnou roli praveé pti
utvareni identity (Florio-Hansen & Hu, 2007; Mead, 1968: 184), protoze je nejen
nejdulezitéj$i naplni socializace, ale zaroven i jejim nejdulezitéjsim nastrojem (Berger &

Luckmann, 1999: 132).

Kromé osobni dimenze ma identita i dimenzi kolektivni (Bernard, 2008: 121; Florio-
Hansen & Hu, 2007; Goffman, 1999: 84-87; Goffman, 2003: 123), ktera je z velké cCasti
zaloZena na distinkci ,,téch druhych® (Jones & Krzyzanowski, 2008: 45). Kolektivni identita
je vzdy spojena s urcitymi socidlné¢ definovanymi skupinami a tvofi ¢ast identity osobni
(Bernard, 2008: 121; Meierkord, 2007: 37). Zpravidla se rozliSuje mezi nékolika typy

kolektivnich identit, nej¢astéji ndboZenskou, kulturni, etnickou a narodni.

NéboZenska identita je identifikaci individudlniho chovani a spolecenskych instituci
s normami odvozenymi od BoZiho zdkona (Castells, 1997: 13). Kulturni identita odrazi
percepci jedince sebe sama a jeho sebedefinici jako Clena kulturni skupiny, ¢i skupiny
jedinct, ktera sdili kulturni dédictvi (Tartakovsky, 2009: 655 podle Schwartz a kol., 2006;
Yasui a kol., 2004). Etnicka identita pfedstavuje strukturu zakladajici socialni diferenciaci,
socialni rozpoznani a diskriminaci v soucasnych spole¢nostech (Castells, 1997: 53). Je tésné
spjata s pojetim my vs. oni (Eriksen, 2002: 19; Florio-Hansen & Hu, 2007), zaklada se na
konceptu sdilené historie a symbolech (Warikoo, 2004: 362) a vztahuje se k pocitu
piinalezeni k etnické skupiné (Tartakovsky, 2009: 656). Kritéria, ktera ji tvofi, se vSak
Vv zavislosti na konkrétni skupiné 1i8i (Erikson, 2002: 34). Ve 20. stoleti se formuje dalsi typ
kolektivni identity - identita ndrodni (Hettlage, 2000: 22). Narodni identita je v modernich
evropskych dé&jinach spjata se staitem, ma kulturni obsah, je vytvarena na zéklad¢ historie
atihne k ideologi¢nosti (Grew, 1986: 35-38). Je vytvaiena prostfednictvim sdilenych
zkuSenosti, ale nemize byt redukovana na urcité historické obdobi ¢i na vyhradni fungovani
narodniho statu (Castells, 1997: 29). Ptfedstavuje pocit pfindlezeni k narodu (Tartakovsky,
2009: 656) a stejné jako etnicka identita je vytvafena ve vztahu k ostatnim (Eriksen, 2002:
110). Vsechny uvedené typy kolektivnich identit se vzajemné prolinaji, jejich hranice jsou

rozmazané a jedna od druhé nelze zcela odd¢lit.

2.2 Migrace a identita

Migrace je jednim z charakteristickych ryst socidlniho zivota v souCasném sveété.
V imigra¢nim procesu dochazi ke zméné okolniho prostiedi, jeho jazykového i1 kulturniho
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zakladu. Jedinci se pohybuji mimo sviij pivodni kontext, ktery jim do opusténi zemé byl
zdrojem a determinantem konstruovani jejich identity (Meierkord, 2007: 37-38). Migrace
vzdy znamena ztratu, predstavuje odtrzeni od domova, ptibuznych a ptatel, krajiny, prostoru
matetského jazyka, obvyklého bydlisté i ztratu pocitu samoziejmé piinalezitosti (Winter-
Heider, 2009: 184). Konfrontace imigranta s novymi zivotnimi podminkami se odrazi
v redefinici jeho chovani a identity - je prakticky nemozné zit v jiné zemi a zustat timtéz

¢lovékem (Mleczko, 2011: 31-44).

Neznama kultura a cizi jazyk maji za nasledek znejisténi a zeslabeni imigrantova ,,ja*
(Winter-Heider, 2009: 184), jeho identita je otiesena v zakladech. Nové prostiedi a podminky
pozaduji, aby se jedinec vzdal urCitych ¢asti své predchozi identity a dal tak vznik identité
nové, piizpusobené zménéné situaci (Berger, 1997: 264 podle Garza-Guerrero, 1974; Stewart,
1986). Praveé ztrata ptivodni identity a jeji rekonstrukce byvaji bolestné prozivany (Florio-
Hansen & Hu, 2007) a ptfedstavuji jeden z dilezitych problémii migrace (Grof3 & Bock, 1988:
16). Tento proces vytvafeni Ci pretvafeni identity mize byt plny napéti, a to zejména
U mensin, jimZ v plné asimilaci ptekazi trvalé bariéry, jako naptiklad rasa ¢i socioekonomicka

tfida (Chacko, 2003: 494).

Jednou z prvnich a zasadnich obtizi, se kterou se imigrant musi od zacatku svého
pobytu v pfijimajici zemi potykat, je odlisny narodni jazyk (Florio-Hansen & Hu, 2007).
Jedinec jiz neni ukotven ve své pivodni fecové komunité, a tim konstrukce jeho lingvistické
identity nemize byt zalozena na sdilené znalosti spolecenstvi. Jazyk totiz piedstavuje
konstitutivni faktor spolecenskych udalosti (Meierkord & Jungbluth, 2007: 4) a centralni
kritérium piinaleZeni a integrace (Winter-Heider, 2009: 190). Naucit se jazyk pfijimajici zemé
je tak zakladnim krokem, ktery imigrantim umozni se podilet na Zivoté vétSinové spole¢nosti,
vzdelavat se, najit si praci, ziskat fidi¢sky priikaz ¢i ptistup k zdravotnim a socialnim sluzbam

nebo zazadat o ob&anstvi (Portes & Rumbaut, 2006: 207).

Lingvisticky kontext je vSak pouze jednim z dulezitych faktorti spojenych s migraci
a identitou. V souvislosti s migraénim procesem nabyva na vyznamu také aspekt etnicky
(Kiel, 2009: 59). Ackoliv jsou imigranti zijici dlouhodobé v nové zemi zpravidla schopni
komunikovat v novém jazyce, n€které hluboce zakofenéné hodnoty jim zistavaji (Lee & Tse,
1994: 94). Pro jedince je totiz velmi tézké vzdat se puvodniho jazyka a kultury, v némz byli
socializovani, jako primarnich zdrojii své identity (Portes & Rumbaut, 2006: 120). Casto se

tak ve snaze udrzet si svoji identitu uchyluji k ptehnanému Ipéni na tradicich, které pro né



ptredstavuji posledni spojovaci ¢lanek s ptivodni zemi. To vSak mlize vést ke konfliktim jak

s vétsinovou spole¢nosti, tak i s druhou a tieti generaci imigrantti (GroB3 & Bock, 1988: 17).

Vytvafeni identity imigranta je spojeno také s imigracni politikou pfijimajici zemé
(Mleczko, 2011: 31; Phinney, Horenczyk, Liebkind, & Vedder, 2001: 494; Portes &
Rumbaut, 2001: 46), s mirou jeji podpory integrace a respektovani kulturni rozdilnosti, ale
I postoji ¢lentt dominantni spole¢nosti, stejné jako S postoji v bezprostiednim okoli imigrantt
(Phinney a kol., 2001: 494-505). Pfesto mohou podobné zivotni podminky vést k formovani
ruznych identit a naopak podobné identity se mohou vytvatet v podminkach odlisnych

(Mleczko, 2011: 44).

Proces szivani se s novym prostfedim a ptizplisobovani se mu byva ¢lenén na rtizné
faze, které byvaji casto velmi odlisné popisovany (Kiel, 2009: 61). Obecné vsak lze fici, ze
identita imigranta je uspoifadana skrze procesy akulturace, adaptace a asimilace (Chacko,
2003: 504).

2.3 Akulturace, adaptace, asimilace

U imigrant mize dochéazet k ptehodnoceni jejich chovani a zvykl na zakladé noveé
definovanych potteb a tlaku z nové zemé jejich pobytu (Lee & Tse, 1994: 79). Dlouhodobym
stietem jedinct s odliSnou kulturou, nez je jejich pivodni, dochazi k akulturaci (Berry, 1997:
7 podle Redfield, Linton, & Herskovits, 1936: 149), coz je proces, ktery zahrnuje zménu
hodnot a norem a zplsobii chovadni smérem k majoritni spoleCnosti (Kiel, 2009: 65).
»Akulturace je proces kulturni a psychologické zmény, ktera doprovazi mezikulturni kontakt*
(Berry, Phinney, Sam, & Vedder, 2006: 305 podle Berry, 2003). Kulturni zmény se tykaji
piizpisobovani se spoleCenskym zvyklostem a ekonomickému a politickému zivotu
dominantni spolecnosti, psychologické zmény obndsi ptizpiisobovani se postojim a zmény
kulturnich identit (Berry a kol., 2006: 305 podle Phinney, 2003). Pribéh akulturace ovliviiuje
fada jevl, mezi néZz patii naptiklad socialni kontakty, jazykové schopnosti, vlivy prostfedi
(Lee & Tse, 1994: 79), etnicka identita (Phinney a kol., 2001: 494), ale i v€k, gender,
socioekonomicky status ¢i kulturni vzdalenost (Berry, 1997: 21-23).

Berry (1997: 9) se zabyva akulturacnimi strategiemi c¢lenti minoritnich skupin
V pluralitnich spolecnostech. Tyto strategie se vdZzou na dv€ zakladni zaleZitosti, a to
udrzovani kultury a kontakt a participace, tzn. zaclenéni do jinych kulturnich skupin. Berry

nachazi Ctyfi typy akulturacnich strategii - asimilacni, separacni, integrani a marginaliza¢ni.



Asimilacni strategie pfedstavuje denni interakci s jinymi kulturami a nezdjem udrzovat svoji
puvodni, naopak separacni strategie se projevuje diirazem na vlastni kulturu a snahou vyhnout
se interakci s ostatnimi. Integrace znamena udrzovani obou kultur a denni interakci s obéma

skupinami, marginalizaci tvoii maly zajem o zachovani kultury, ale i o vztahy s druhymi.

Za soucast akulturace byva povazovana adaptace (Berry a kol., 2006: 306). ,,Adaptace
odkazuje ke zménam, které se odehravaji v zdvislosti na reakcich jedinci ¢i skupin na
pozadavky okoli. Tyto adaptace se mohou objevit okamzité, nebo mohou byt rozvijeny
Vv del$im ¢asovém obdobi* (Berry, 1997: 13). Jak jiz bylo naznaceno vySe, byvaji rozliSovany
dva typy adaptace, adaptace psychologicka a sociokulturni. Psychologicka adaptace zahrnuje
pocit osobni a kulturni identity, duSevni zdravi a miru osobni spokojenosti v novém kulturnim

prostiedi. Sociokulturni adaptace je vazana Kk prostiedi (Berry, 1997: 14).

Jako posledni stupen zacleniovaciho procesu byva tradi¢né popisovana asimilace (Kiel,
2009: 63). Je to dlouhodoby proces, na jehoz konci je uplné splynuti jedince s dominantni
spolec¢nosti. Tradi¢ni modely asimilace fikaji, ze 1ze ptedpokladat vyvoj od adaptace, ptes
piejimani kulturnich zvyk majoritni spole¢nosti smérem ke kompletnimu zaclenéni do

dominantni spole¢nosti (Chacko, 2003: 493).

Zaclenéni jedince do spolecnosti, integrace, je dynamicky a vzajemny proces
(Mleczko, 2011: 34), jehoZ miru zpravidla urCuje jazyk dominantni spole¢nosti (Melia, 2004:
136; Winter-Heider, 2009: 190) a intenzita socialnich kontaktd imigranti s domacim
obyvatelstvem v bézném zivoté (Kiel, 2009: 66; Warikoo, 2004: 375). Celkové je integrace
procesem, ktery zpravidla probiha po dobu vice generaci (Kiel, 2009: 66).

2.4 Détska migrace

Soucasti migracniho procesu jsou nejenom dospéli, ale zaroven i déti. Vzhledem
ktomu, Ze mira a zplsob integrace déti narozenych imigrantim v nové zemi a déti
narozenych v zemi pivodu rodicu se lisi, byly pro déti imigranti zavedeny pojmy jako prvni,
druha ¢i 1,5. generace. V téchto terminech byva zpravidla zahrnut i veék ditéte v dobé
emigrace, ktery je dalSim z dalezitych faktorti adaptacnich procesit v nové zemi. Termin
druha generace se zpravidla pouziva pro déti, jeZ se vV nové zemi narodily a jeZ maji alespon
jednoho rodice, ktery se do zemé piistéhoval (napt. Chacko, 2003: 491; Hernandez a kol.,
2010: 414; Rumbaut, 1994: 759; Zhou, 1997: 65). Nékdy byvaji do této kategorie fazeny

I déti narozené v ptvodni zemi, které imigrovaly do Ctyr let véku (Zhou, 1997: 65). Jako 1,5.



generace jsou zpravidla ozna¢ovany ty, jez migrovaly se svymi rodi¢i do 12 (Chacko, 2003:
491; Rumbaut, 1994: 759; Warikoo, 2004: 366), ptipadn¢ 13 let véku (Zhou, 1997: 65).
Zpusob zatfazovani détskych imigranti do jednotlivych kategorii se mezi autory li§i, néktefi
do 1,5. generace fadi i dospivajici migrujici ve véku mezi 13-17 lety. Ti vSak obvykle byvaji
fazeni jiz do generace prvni, které se svymi charakteristikami pfiblizuji (Zhou, 1997: 65).
Naopak naptiklad Hernandez a kol. (2010: 414) jako prvni generaci imigranti klasifikuji

vSechny déti, jez se narodily mimo piijimajici zemi.

Déti po svém piijezdu do nové zemé Celi podobnym problémtm jako dospéli, ale
novému prostiedi se prizpusobuji podstatné rychleji (Zhou, 1997: 83). Jednou z prvnich
a zasadnich obtizi, se kterou se dité setkava, je stejné jako u dospélych imigrantt odlisny
narodni jazyk. VétSina déti v rodinach imigrantl se uci jazyk majoritni spole¢nosti tim, ze
chodi do skoly, nachazi si pratele a vénuji se jinym aktivitam (Hernandez a kol., 2010: 418).
ProtoZe se jazyk uci rychleji nez jejich rodi¢e, mnohdy funguji jako prostiednici mezi rodi¢i
a riznymi institucemi. To neziidka vede k zavislosti rodi¢ii na détech, ke ztraté jejich autority
a naruSeni tradi¢niho rozd¢€leni roli - rodi¢-dité (Hernandez a kol., 2010: 418; Zhou, 1997: 83-
84).

Pro déti imigrantd vSak neni dilezité pouze umét jazyk zemé, do niz se piist€hovaly,
ale také jazyk svych rodi¢t (Hernandez a kol., 2010: 429; Medvedeva, 2010: 941). Kdyz se
uc¢i novému jazyku, aniz by ztratily znalost toho piivodniho, pfispiva to k lepSimu pochopeni
jejich mista ve svété (Portes & Rumbaut, 2001: 274). Dobra znalost prvniho jazyka miva také
pozitivni vliv na zvladnutelnost jazyka nového (Medvedeva, 2010: 941 podle Hakuta & Diaz,
1985; Cummins, 1979) a slouzi K udrzovani komunikace mezi détmi a jejich rodi¢i - tim
pomaha piekonavat negativni vlivy rychlé asimilace, jako jsou horsi vzdélani, mezigenera¢ni
konflikt a niz8i sebevédomi (Portes & Rumbaut, 2001: 134). Schopnost komunikovat v tomto
jazyce byva dilezita i pfi udrzovani pivodni kultury a nabozenstvi, protoze jejich vyznamné

aspekty jsou ukotveny pravé v jazyce (Hernandez a kol., 2010: 418 podle Alba & Nee, 2003).

Bilingvni znalosti maji také pozitivni vliv na détsky kognitivni vyvoj (Medvedeva,
2010: 941; Portes & Rumbaut, 2001: 117), jsou spojeny s lepsimi studijnimi vysledky (Portes
& Hao, 1998: 290; Portes & Schauffer, 1994: 659; Rumbaut, 1995: 271), s ambicioznéj$imi
plany do budoucna (Portes & Schauffer, 1994: 659) a vyhodou na trhu prace (Portes & Hao,
1998: 272). Bilingvismus je tedy intelektudlnim i kulturnim zdrojem a vtomto smyslu

znamena prechod k monolingvismu ztratu (Portes & Schauffler, 1994: 659). Déti vSak



schopnost plynule hovofit pivodnim jazykem cCasto ztraci a neziidka se u nich objevuje
tendence k preferenci jazyka majoritni spolecnosti (Portes & Hao, 1998: 273; Portes &
Rumbaut, 2001: 130; Wakil, Siddique, & Wakil, 1981: 937-938).

Vyznamny podil na zachovani ptiivodniho jazyka ma socialni kontext, zejména rodina
a vrstevnici ze stejné etnické skupiny (Portes & Hao, 1998: 290). S tim souvisi i zjisténi, ze
déti zijici Vv oblastech vétsi koncentrace Imigrantd ze stejnych zemi maji veétsi
pravdépodobnost, ze si jazyk svych rodici uchovaji. Naopak ty, které ziji ve cCtvrtich
S pfevahou obyvatelstva dominantni spole¢nosti nebo Imigrantll zjinych jazykovych
prostiedi, schopnost konverzovat v rodném jazyce ztraci nejrychleji (Portes & Rumbaut,
2001: 122; Portes & Schauffler, 1994: 644). Mezi dal$i vyznamné proménné hrajici roli na
uchovani piivodniho jazyka patii pritomnost spoluzakii ze stejné etnické skupiny ve Skole,
délka pobytu v nové zemi a vek a gender ditéte (Portes & Hao, 1998: 279). Naptiklad divky
jsou zpravidla schopny v tomto jazyce komunikovat 1épe, coz miize byt spojeno s tim, ze travi
vice Casu doma (Portes & Hao, 1998: 279; Portes & Rumbaut, 2001: 140). Se ztratou ¢i
zachovanim puvodniho jazyka také souvisi i politika pfijimajici zemé a podobnost struktur
obou jazyki (Portes & Hao, 1998: 289-291) a vyznamnou roli zastava i narodnost imigranta
(Portes & Rumbaut, 2001: 122; Portes & Schauffler, 1994: 655).

Rodina je jednou z nejdulezitéjsich instituci socializace, adaptace a budouci socialni
mobility déti (Zhou, 1997: 79). Dospéli imigranti maji silnou tendenci udrzet si ptivodni
kulturu a jazyk, které se snazi predat svym potomkim (Portes & Rumbaut, 2001: 114;
Swietlik, 2000: 142). Pokud si totiz détsti imigranti tento jazyk a klicové elementy pivodni
kultury uchovaji, pro rodice je pak snadnéjsi svym détem pomahat a podporovat je (Portes &
Rumbaut, 2006: 267).

Charakter rodiny a jeji struktury a vazby jsou zdrojem socialniho kapitalu (Portes &
Rumbaut, 2001: 140; Zhou, 1997: 80). Socialni kapital zprostiedkovany détem skrze rodiny
a sité komunity jim poskytuje zasadni zdroje pro piekonani ptekazek v jejich adaptaci (Portes
& Rumbaut, 2006: 64). Socialni a ekonomické zdroje, které détem jejich rodiny predavaji,
podminuji i jejich uspéch ve skole (Zhou, 1997: 79). Piestoze vyznam vzdélani byva rodici
Casto zduraznovan (Zhou, 1997: 83), ti neziidka védi jen velice malo o vzdélavacim systému
vnové zemi (Hernandez a kol., 2010: 422). Rodice s vyS§im lidskym kapitdlem lépe

podporuji své potomky - jsou informovanéj$i a maji vice finan¢nich zdrojt, které ovliviiuji
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kvalitu bydleni a vzdélani a poskytuji moznost détem cestovat do piivodni zemé, ¢imz posiluji

rodinné vazby (Portes & Rumbaut, 2001: 62-64).

Vedle skoly a rodiny jsou skupiny vrstevnikd jednim z nejdalezitéjSich prostredki
socializace déti imigrantt (Schrader, Nikles, & Griese, 1979: 167). Pratelstvi funguje jako
most mezi imigrantem a jeho okolim, muze ho separovat do uzavienych skupin, nebo jej
ptivést bliz k majoritni spole¢nosti. Socialni sité¢ ditéte maji tedy také vliv na miru jeho

integrace do piijimaci spole¢nosti (Kopnina, 2005: 145-154).

2.5 Identita ve spojeni s détskou migraci

Pii akulturaci ditéte je jazyk zprostiedkovatelem socialniho jednani, jeho
prostfednictvim jsou pfejimany a internalizovany kulturni hodnoty a normy. Komunikacéni
struktura, skrze niz socializatni proces probihd, je zavisla na socidlnim kontextu, na
vychovnych pifedstavach rodicli, na ptislusnosti k socidlni vrstvé, socialnim statusu a na
prostiedi, v némz dité vyrista. Dité, které se narodi v nové zemi nebo které v ni stravi velkou
¢ast svého détstvi, je vice ¢i méné ovlivnéno dvéma odlisnymi nebo dokonce Si odporujicimi
kulturami. Rozdilné struktury jsou predavany v rodin¢ jako zastupci hodnot ptivodni zemé
a ve Skole, kterd je zastupcem norem kultury majoritni spole¢nosti (Schrader a kol., 1979:
111). Déti imigranti maji ve vyvoji své identity Sanci obé kultury spojit, a tim ziskat $irsi
znalosti a vétsi flexibilitu. Na druhou stranu se vSak zde objevuje nebezpeéi padu mezi tyto
kultury a vnitiniho pocitu neukotvenosti (Buchmann, 2004: 204-205 podle Giinay, 2001: 27).
Diky casto antagonistickym hodnotdm obou kultur byvaji d€ti Vv neustdlém napéti
a neschopnosti plnit pozadavky obou z nich. Mnohdy se tak ocitaji v nefeSitelnych situacich
konfliktu mezi odporujicimi si normami a hodnotami ptvodni kultury a vétSinové kultury
V jejich okoli (Polat, 2000: 17 podle Nieke, 1991). Tento konflikt pak muze vyvoj jejich
identity problematizovat (Rumbaut, 1994: 753).

To, ze jsou déti vystaveny jinym vlivim plynoucim z majoritni spole¢nosti a z jejich
rodicovského kulturniho pozadi, zpiisobuje mnoho napéti a zmén 1 uvniti rodin imigrantd
(Wakil a kol., 1981: 930). V rodinach dochazi k asymetrické akulturaci, déti mnohem rychleji
pfejimaji kulturu a jazyk nové zemé neZ jejich rodife, coZz mize vést k mezigeneraénimu
konfliktu a zvySovat stres v téchto rodindch (Stevens & Vollenberg, 2008: 276). Stiet se
dvéma kulturami je pravé jednim z nejcastéji citovanych problémii mezigeneracnich vztahi

Vv rodinach imigrantt (Zhou, 1997: 83).
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Otazka prislusnosti déti imigrantli je problematicka, protoze jejich etnickd ¢i narodni
ptislusnost se obvykle nekryje s jejich zivotnim prostfedim (Buchmann, 2004: 204). Piestoze
je obdobi dospivani komplikované pro kazdého jedince, déti imigrantli t0 maji jesté tézsi,
protoZze otazka vlastni identity se jesté znasobuje (Berry, 1997: 21). Spolu s dospivanim se
objevuje vétsi uvédomeni si své minoritni kultury a $ir$i kultury majoritni. Pro prvni generaci
imigrantd je typické, Ze jejich osobni identita je spiSe svazana se zemi pivodu, zatimco druha
mladi imigranti pfejimaji rozdilné identity v rozdilnych kontextech. Naptiklad ve vetejnych
sférach se vétSinou hlasi ke svému clenstvi v majoritni spole¢nosti, zatimco v soukromych
sférach jako nabozenskych institucich ¢i organizacich zaloZzenych na komunitach si udrzuji

svoji identitu etnickou (Melia, 2004: 127-128).

,V procesu utvareni identity dospivajici imigranti zobrazuji své postoje vici sobé,
vici ostatnim ze stejné etnické skupiny, viiéi ostatnim s jinym etnickym ptivodem a viici
dominantni kultuie* (Berger, 1997: 265 podle Phinney, 1989). Ve vytvafeni identity
dospivajicich imigrantt tak hraji roli individualni 1 socidlni faktory. Mezi individualni faktory
lze tadit naptiklad vnimani své kultury uvnitt kultury dominantni, mezi socidlni pak tfeba

rodinu a kulturu (Berger, 1997: 266).

S identitou a adaptaci déti imigrantli souvisi rizné faktory. Mezi né patii jiz vySe
zminéna rodina, jeji lidsky a finan¢ni kapital, Skola a socialni sit€, kulturni vzorce zahrnujici
hodnoty, rodinné a socialni vazby (Zhou, 1997: 90), ale také ndrodnost (Rumbaut, 1994: 789),
gender (Berry a kol., 2006: 319; Portes & Rumbaut, 2001: 64; Rumbaut, 1994: 775), délka
pobytu v nové zemi (Berry a kol., 2006: 324; Portes & Rumbaut, 2001: 176) a v¢k ditéte
Vv dobé migrace (Phinney a kol., 2001: 504). Stejné tak je s identitou izce spojen puvodni
jazyk a jeho zachovani, jehoz ztrata zaroven predstavuje ztratu casti sebe sama (Portes &
Rumbaut, 2001: 144). Také vnimana diskriminace ovlivituje zptisob, jakym déti definuji svoji
identitu. Pokud se s diskriminaci setkaji, vyskytuje se u nich vétsi pravdépodobnost, ze
odmitnou uzké zapojeni do majoritni spolecnosti a budou se vice orientovat na svoji skupinu,
na svoji ptvodni etnickou a narodni identitu (Berry a kol, 2006: 326; Portes & Rumbaut,
2001: 187; Rumbaut, 1994: 789). V neposledni fad¢ jsou déti ovlivnény také medialnimi
obrazy, popularni kulturou a dominantnimi genderovymi rolemi v jejich komunité i majoritni

spole¢nosti (Warikoo, 2004: 384).
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V souvislosti s identitou dospivajicich imigrantti byl proveden mezinarodni srovnavaci
vyzkum - International Comparative Study of Ethnocultural Youth (dale ISCEY), jenz byl
zalozen na otdzkach ohledné akulturacnich postojl, etnickych a narodnich identit, jazyka,
kontaktu s vrstevniky, rodinnych vztahti a vnimané diskriminace (Hernandez a kol., 2010: 428
podle Phinney a kol., 2006). ISCEY projekt identifikoval ¢tyfi akulturacni profily: integracni
(36,4%), etnicky (22,5%), narodni (18,7%) a difusni (22,4%). NejpocetnéjSim profilem se
ukazal profil integra¢ni. Mladistvi, ktefi se do n¢j fadi, se vyznacuji vysokym zapojenim do
obou kultur - etnické i narodni - a tézi z obou svych identit. Velmi dobfe ovladaji oba jazyky
a udrzuji kontakty s vrstevniky z obou skupin. Clenové etnického profilu se orientuji na svoji
etnickou skupinu se v8im vSudy. Udrzuji si svoji etnickou identitu, stykaji se s vrstevniky
v ramci skupiny a podporuji hodnotu rodinnych vztahti. Jsou zakotveni zejména ve svém
kulturnim prostiedi a jejich zac¢lenénost do $irsi spole¢nosti je minimalni. Dospivajici pattici
do narodniho profilu se orientuji na spolenost, v niz ziji, a velmi malo na svoji etnickou
identitu. To se odréazi jak v ovladani jazykt, tak ve styku s vrstevniky. Mladistvi v difusnim
profilu vykazuji proti sobé jdouci vzorce. Velmi dobie ovladaji jazyk svych rodicl, ale
vyznaCuji se velmi nizkou etnickou identitou. Pfili§ neumi jazyk pfijimajici zemé,
neidentifikuji se s ndrodem, v némz ziji, a prili§ se nestykaji ani s vrstevniky z dominantni
spolec¢nosti. Postradaji jasny smér smyslu svého Zzivota a Casto jsou socidlné izolovani.
Integracni a narodni profil se nejcastéji objevovaly u téch mladych imigrantd, ktefi se v nové
zemi narodili nebo v ni delsi dobu zili, naopak difusni profil se u téchto mladistvych
objevoval podstatné méné (Berry a kol., 2006: 313-316).

2.6 Migrace z ,,ruskych* zemi

Emigrace z Ruska a Sovétského svazu v 19. a 20. stoleti se vyznacovala tim, Ze
v kazdé jeji fazi ptevazoval specificky typ emigrant se spoleénymi charakteristikami
i davody k opusténi zemé (blize viz Kopnina, 2005). V devadesatych letech se s rozpadem
Sovétského svazu objevuje nova vina emigrace z Ruska, ktera je charakterizovana mnohem
veétsi socidlni a etnickou diversitou a Sirokym spektrem motivaci, mezi nimiZz dominuji
dtivody ekonomické (Kopnina, 2005: 26-27). Za tuto vinu emigrace je zodpovédnych n€kolik
faktortl. Pro devadesata léta je charakteristické uvolnéni migracnich politik v SNS? coz

zpiisobilo, ze novi emigranti mohli vice ¢i méné svobodné opustit zemi. Rozpadem

2 Spolecenstvi nezavislych stati
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Sovétského svazu doslo také k vyostteni etnickych konflikti a zesileni politickych nepokoji

a ekonomickému propadu zemi SNS (Kopnina, 2005: 30 podle Codagnone, 1998).

Jako hlavni spoustéCe soucasné ruské emigrace byvaji uvadény zejména
socioekonomické faktory, k nimz patii nezaméstnanost, snizujici se kvalita zivota, zvySujici
se chudoba a ekonomické rozdily mezi obyvatelstvem, nedostupnost 1€kaiské péce ¢i nizsi

dostupnost a kvalita vzdélani (Drbohlav, Luptak, Janska, & Bohuslavova, 1999D).

2.7 ,Ruska“ specifika

PtestoZe je Rusko slovanskym statem, mezi nim (potazmo Béloruskem a Ukrajinou)
a Ceskou republikou existuje mnoho odlisnosti. Tyto odlinosti, stejné jako principy utvateni
ruské narodnosti, se pak odrazi i v identitach rusky mluvicich imigrantQ, proto povazuji za

dualezité nékteré z téchto charakteristickych ryst zminit.

V postsovétském Rusku pfevazuji patriarchélni postoje, které ptedpokladaji muze jako
hlavniho Zivitele rodiny a Zenu v podfizené pozici (Dmitrieva, 1996: 89). Také dotaznikovy
vyzkum provedeny mezi ruskymi studenty ukazal, ze gender je v zemi stale vazan na tradi¢ni
stereotypy. Mladi lidé do velké miry tradicni rozd€leni genderovych roli akceptuji a rozdily
mezi zenami a muzi vidi jako pfirozené (Attwood, 1996: 134-149). Gender tak ptedstavuje
klicovy parametr diskurzu mladi v Rusku a kulturnich strategii a identit mladych (Pilkington,

1996: 190).

Détstvi je spjato s identifikaci se s ruskym dédictvim a kulturou, je dulezité pro vyvoj
identity a spolecnosti (Creuziger, 1996). V Sovétském svazu hrala vyznamnou roli pii
utvareni identity détska kultura, jejiz ¢ast byla reprezentovana lidovymi pohddkami (Balina &
Rudova, 2008). Dilezitou ulohu k tomu stat se ¢lenem ruské spole¢nosti dosud sehrava
poezie. RodiCe chtéji, aby se ji déti ucily, protoze to je ruska tradice. U¢enim se poezii
nazpamét’ podle nich rozviji u ditéte cit pro uméni a dité se tak u¢i byt hrdé na tuto tradici

a své ruské dédictvi (Creuziger, 1996: 113-114)

Rusové jsou si dobfe védomi své narodnosti, jsou hrdi na svoji etnicitu. Ruska etnicita,
kultura a nacionalismus byvaji ztotoznovany S ruskym pravoslavim, které je statnim ruskym
nabozenstvim pfes tisic let. Po schvaleni svobody vyznani v roce 1990 Rusové obnovuji sviij

zajem o cirkev a kulturni tradice a ozivuji moralni hodnoty. Cirkev je podporovana
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I nevéficimi, ktefi ji chapou jako symbol ruské kultury a objekt narodni hrdosti (Richmond,

1996: 26-29).

Ruské pravoslavi miize byt nahlizeno jako kulturni dédictvi, které lze pfenést ze zemé
puvodu. Spole¢né s literaturou a jazykem piedstavuje nabozenstvi zpisob mluveni o ruské
kultufe, aniz by se piesné definovalo, co piesné tato kultura obsahuje (Kopnina, 2005: 178).
»Ruska kultura je mocna, osobitd a s hlubokymi historickymi kofeny - rusky umélec na
Zapad¢ stale zastava ruskym umélcem. Tuto ,,ruskost” je t€zké definovat, ale mohla by byt
tak jednoducha jako sdileni spole¢ného jazyka“ (Kopnina, 2005: 178 podle Rogers &
Lipskaya, 1998). S predstavou kultury, dédictvi a tradice jsou hluboce spjaty s nazory Rusi na
vSedni zivot (Creuziger, 1996: 209). Pocit kulturni jedine¢nosti byva emigraci z Ruska jesté

umocnén (Kopnina, 2005: 199 podle Siegel, 1998).

Tvoteni narodni identity je diskurzivni proces. Je to snaha ospravedlnit a vysvétlit,
proc€ je populace jednoho statu celkem (Panov, 2010: 87). Sociologicky vyzkum v poloviné
devadesatych let v Rusku ukazal, ze ,ruskost” pro lidi pfedstavuje zejména milovat ruskou
kulturu a zvyky, rusky jazyk, vnimani sebe sama, ruské obcanstvi, ruské rodice, rusky
charakter a ruskou viru (Panov, 2010: 90-91 podle Klyamkin & Lapkin, 1995: 87). Pfti
analyze politického diskurzu Panov (2010: 92-93) zjistil, ze je dulezité tvrzeni ,,velkého*
a ,,silného* Ruska, které poukazuje na jeho ulohu ve svétové historii. Dulezitymi rysy
,ruskosti v politickém diskurzu jsou jazyk, historie, hodnota statnosti a patriotismu, idea
silného a velkého Ruska a jedinecnost ruské civilizace. Rusové jsou pak ti, ktefi sdili tyto

hodnoty a jsou zavazani ruské kultufe.

Vyzkum Rusti v Ceské republice naopak poukazal na to, e vétsina z nich svoji
etnickou piislusnost vnimala ,pokrevné“ a formalné. Asi v polovin¢ odpovédi byl jako
spole¢ny rys vSech Rusli jmenovan rusky jazyk a ruska kultura, pficemz termin ruské kultura
zde piedstavoval Siroky a $patné uchopitelny pojem, pod nimz vétsina lidi rozuméla ruskou

literaturu (Volkova, 2009: 87).

2.8 Rusové v Ceské republice

Rusové patfi kjedné zpéti nejCastéji zastoupenych narodnosti v naSi zemi,
k 31.12.2009 se jich na izemi Ceské republiky legaln& pohybovalo 30 297 (Cizinci v Ceské

republice, 2010: 48). Na nasem uUzemi jsou velmi nerovnomérné rozprostfeni, nejcastéji
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migruji do regiont, v nichZ se jiz vytvofily ruské enklavy®. Ty jsou rozmisténé v okoli
ruskych konzulatl, jez se nachdzeji v Praze a Karlovych Varech. Nadpolovi¢ni vétSina Rust
zije v Praze, mezi dal$i ,,centra™ ruské migrace patii kraj sttedoCesky, ustecky a karlovarsky
(Cizinci v Ceské republice, 2010: 48). Praha je strategickym mistem i diky mnoZstvi
ruskojazycnych vzdélavacich instituci a jiz vybudovanym socialnim sitim, dostupnosti
ruskych obchodll i sluzeb specializovanych na rusky mluvici klientelu. V hlavnim mésté
vychazi dokonce i1 n€kolik ruskych novin a Casopist a funguje dovoz tiskovin z Ruska. Je zde
také veétsi mnozstvi spolkli a organizaci sdruzujicich rusky mluvici lidi a zastupitelstvi

pravoslavné cirkve (druhé se nachazi v Karlovych Varech).

Rusové do Ceské republiky migruji piedeviim s cilem uchovat si a zabezpeit
ekonomicky kapital, jedna se zejména o stiedni a vyssi vrstvy obyvatelstva (Cernik, 2004:
80). Priciny imigrace nejsou tedy zcela ekonomické, ale hlavni divody jsou Spjaty piedevs§im

s politickou nestabilitou zemé¢ a strachem o své bezpeci (Drbohlav a kol., 1999b).

Do Cech pfichazeji Rusové zejména v mlad$im & stiednim véku, mnohdy jde
0 nuklearni rodiny. Migrace ma tedy rodinny charakter, existuji zde silné socialni vazby
(Drbohlav a kol., 1999b). Casto jsou to lidé na pozici ekonomickych ¢i kulturnich elit, pro néz
je charakteristicky urCity typ exkluzivity. Ta se d4 pozorovat napiiklad na vzdélavani déti na
ruskojazycnych ¢i mezinarodnich Skolach nebo navstévnosti ruskojazycnych kulturnich akci
(Cernik, 2004: 80). Na elitni charakter ruskych imigrant poukazuje i fakt, Ze pochazi
Z Moskvy a vétSich mést (Drbohlav a kol., 1999b).

Rusové jsou relativné izolovani od majoritni spolecnosti a maji rozvinuté socidlni sité
uvnitt etnické komunity (Drbohlav a kol., 1999b). Tato uzavienost lze nejsnadnéji pozorovat
ve sféte ekonomickych aktivit a socidlnich kontaktéi. V Ceské republice neni ekonomicka
aktivita Rust pfili§ velkd, jejich podnikani byva zaméfeno pravé na jejich krajany (Cernik,
2004: 80). Ve vztazich s majoritni spole¢nosti sice nedeklaruji vyznamnéj$i problémy
a hodnoti je jako uspokojivé, ale socidlni kontakty udrzuji pfedevSim v rdmci své etnické
skupiny a spolecenské vrstvy, navstévuji ruskojazyénd piedstaveni a jiné akce, zachovavaji
své vlastni tradice. Tato uzavienost je patrnd také z prostorového rozmisténi jejich bydlist'.
Zaclenéni do majoritni spole¢nosti probiha spiSe v ptipadé pocetné omezenych imigranti na

urc¢itych mistech nebo u niz§ich nemajetnych vrstev. Diky tomuto rysu je pro skupinu typicka

¥ oddélené tzemi v cizim prostiedi (Slovnik spisovného jazyka Geského, 1989: 458)
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nedokonald znalost ¢eského jazyka i po n€kolika letech pobytu, casto se spoléhaji na malou

jazykovou bariéru a znalost ruského jazyka u ¢eského obyvatelstva (Drbohlav a kol., 1999b).

Postoje Ceského obyvatelstva k rusky mluvicim imigrantim se jevi jako spiSe
negativni, Casto byvaji spojovani s prazskym jarem ¢i mafii. Ve vyzkumu z roku 1996 se
ukézalo, Ze Rusové a Ukrajinci jsou nepfijatelnymi sousedy pro 59% obéant CR, v Zebfitku
se umistili na 4. misté za Romy, Ciftany a Vietnamci a Libanonci a Egyptany (Cervinka,
2004: 147 podle Gabal, 1999). Jiny vyzkum, ktery probéhl ve tfech ¢eskych méstech, dokonce

ukézal, Ze viiéi Rustim a Ukrajinctim jsou Cesi vstiicni nejméné (Turkova, 2004: 129).

Détmi imigrantli z postsovétskych zemi se zabyva vyzkum Drbohlava, Cernika
a Dzarové (2005). Zjistili, Ze pomérné vysoké procento z nich Zije jen s matkou, coz vSak
nutné neznamena rozpad rodiny. Vyznamny pocet otcu totiz stile zije a pracuje v zemi
ptvodu. Jejich rodiée jsou v priméru vzdélanéjsi nez Cesi nebo imigranti z asijskych zemi
a vzdélani hraje velkou roli 1 u déti. Zatimco pouze 47% ceskych déti zamyslelo ziskat
vysokoskolsky diplom, stejny zamér zminilo 87% déti z postsovetskych zemi. Prestoze maji
tyto déti pomérné vysoky pocet (43%) nejlepsich pratel Cechil, vétsina z nich udrzuje tradice
a zvyky puvodni zemé. Celkové autofi objevili, Ze tyto deti nejsou zcela pevné ukotveny
V Ceské spoleCnosti - ve srovnani s détmi asijskych ptistéhovalct jich ma méné trvaly pobyt,
Castéji jezdi do své rodné zemé (s niz se také mnohem vice identifikuji) a maji tendenci

perfektné ovladat sviij mateisky jazyk (Drbohlav a kol., 2005: 71-78).

Tato prace se tyka i déti imigrantt, ktefi piisli z Ukrajiny a Bé&loruska. Beéloruska
migrace do Ceské republiky neni dostate¢né zmapovana, ma ale prevazné charakter pracovni
a trvalé migrace (Cernik, 2004: 79). Ceska republika nepatii mezi jejich cilové zemé, proto se
na nasem tzemi pohybuje jen pomérné maly poet lidi této narodnosti. Ukrajinci v Ceské
republice tvofi nejvétsi skupinu imigrantd, ktera ma mnoha specifika. Je pro ni typicka
migrace pracovni, transnacionalismus, klientsky systém, prace na ¢erno a nizké pracovni
pozice (blize napt. Cernik, 2004; Drbohlav, Janska, & Selepova, 1999a; Leontiyeva, 2005).
Tato prace se podrobngji charakterem migraci téchto etnik zabyvat nebude, informatofi
nepochazejici z Ruska nepiedstavuji typické zastupce této migrace, n€kolik z nich pochazi ze

smiSenych rodin a jejich rodnym jazykem je rustina.

17



3 Metodologie
3.1 Metoda vyzkumu

K provedeni vyzkumu jsem zvolila kvalitativni pfistup, konkrétné polostrukturované
rozhovory. Kuvalitativni vyzkum zpravidla poskytuje moznost hlub§iho porozuméni
zkoumaného fenoménu a pomaha Iépe pochopit situaci zucastnénych osob nez metody
kvantitativni. Dals$i vyhodou tohoto pfistupu je jeho flexibilita. V pribéhu vyzkumu je mozné
jej prizpusobovat, vyzkumné otazky lze doplnovat a modifikovat. Vysledky z takového
vyzkumu se pak prokazuji vyssi validitou a mohou slouZit jako zaklad pro dalsi zkoumani.
Naopak nevyhodou tohoto pfistupu je jeho nizka reliabilita, vyzkum byva zpravidla vazan na
konkrétni misto a omezeny pocet jedinct, proto jej vétSinou nelze replikovat a vysledky jsou

Spatné zobecnitelné na celou populaci (Babbie, 2007: 312-314; Hendl, 2005: 50-53).

Forma polostrukturovaného rozhovoru ssebou piinasi hned nékolik vyhod.
Vyzkumnik do né&j sice vstupuje s piedem danymi okruhy, jez ho zajimaji, ale zpravidla je
pfipraven na moznost objeveni novych témat, kterd z rozhovorl vyplynou. Béhem rozhovoru
ma vyzkumnik moznost otazku ptreformulovat a doplnit, participantovi je poskytnut prostor
vyjadiit své subjektivni pohledy a nazory, mize navrhovat mozné vztahy a souvislosti

a konkrétni podminky situace dotazovaného je mozné tematizovat (Hendl, 2005: 166).

3.2 Charakteristika vyzkumného vzorku, jeho vybér

Participanti tohoto vyzkumu byli vybirani podle n¢kolika pfedem stanovenych kritérii.
Hlavnim kritériem byl piijezd do Ceské republiky v détském véku, maximalni vékova hranice
byla stanovena na 15 let. Zaroven vSak bylo pro praci nutné, aby se na nase tizemi dostali jiz
ve véku, kdy si pamatuji i zemi pivodu a maji alespoit minimalni zkuSenosti se vzdéladvacim
systémem v plivodni zemi®. Dal§i podminku piedstavoval doprovod alespoil jednoho z rodict
vV migra¢nim procesu. Aby byla zachovana blizkost kulturniho pozadi participantii, bylo tfeba
pii hledani informatort splnit dal$i dvé kritéria. VSichni museli pochdzet z ruskojazy¢nych
rodin, tudiz jejich prvnim jazykem byla rustina. Navic jsem vybér omezila pouze na tii zemé
byvalého SSSR, Rusko, Ukrajinu a Bélorusko, které jsou si geograficky i kulturné pomérné
blizké (politickd vzdalenost nebyla pro potfeby tohoto vybéru rozhodujici).

*V této praci se cilend vyhybam terminiim jako 1,5. nebo 1. generace, protoze zatazeni do generace nebylo
soucasti kritérii tohoto vyzkumu .
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Vyzkumny vzorek tvofilo 13 informatort (10 Zen a 3 muzi) ve véku 22-27 let, kteti
v détském v&ku imigrovali do Ceské republiky. 8 z nich se narodilo v Ruské federaci, 3
na Ukrajing a 2 v B&lorusku. Do Cech piijeli ve véku 7 aZ 15 let, v§ichni minimalné deset let
pobyvaji na nasem uzemi (zékladni charakteristiky participantii viz tabulka v piiloze). Ve
viech piipadech se jedna o studenty & absolventy vysokych $kol majicich sidlo v Ceské
informéatorka bydli v mensim mést& v kraji Usteckém. Z péti participantti narozenych mimo

Ruskou federaci pak tti z nich pochazeji ze smiSenych rodin.

Informatory jsem na$la metodou snéhové koule. Tato technika je zaloZena na tom, ze
informator doporuc¢i k rozhovoru dalSiho c¢lovéka ze svého okoli. Vyuzivd se zejména
v ptipadech, kdy je obtizné zkoumany vzorek lidi najit (Babbie, 2007: 184-185). Skrze
kamaradku a zaroven 1 participantku tohoto vyzkumu byly osloveny dalsi dvé rusky mluvici
mladé Zzeny ochotné ke spolupréaci, jedna znich doporucila dalsi kamaradku. Dalsi tii
participanti byli osloveni prostfednictvim autorciny kamaradky pochazejici ze smiSené ¢esko-
ruské rodiny. Pfes né jsem se dostala k dalSim rusky mluvicim mladym lidem, ktefi mi
doporucili dal§i své znamé a kamarddy. Posledni mladd zena byla kontaktovana na zakladé
doporu€eni autorCina znamého. Participanti byli osloveni prostifednictvim socidlni sité
Facebook, emailem c¢i telefonicky, zpravidla bylo kvili domluvé vyuzito vice kanala. Pri
hledani informéatorti jsem zaznamenala pomérné vysokou miru ochoty pomoci a zdjem o dané
téma z jejich strany, na moji zadost nereagovali pouze dva lidé. Metoda snéhové koule
samoziejm¢e ovlivnila nékteré charakteristiky vyzkumného vzorku, a to predevsim vék v dobé

rozhovoru, gender a vysi dosazeného vzdé€lani participantd.

Vsem zucastnénym byla ptislibena anonymita. Z toho divodu byla vSechna jména
V praci nahodné zménéna podle ruského kalendéare. Kvili anonymité nebude prace jmenovat
ani vzdélavaci instituce, na nichz participanti studovali ¢i studuji, ani zaméstnani rodicu,

podle nichZ by bylo mozné je ¢aste¢né identifikovat.

3.3 Rozhovory

Problematiku identity déti ruskojazyénych imigranti v Ceské republice jsem zkoumala
prostiednictvim polostrukturovanych, do zna¢né miry retrospektivné zamétenych rozhovort.
K retrospektivni perspektivé jsem pfistoupila zejména ztoho divodu, Ze by hledani
participantll v détském v€ku mohlo byt velmi problematické a bylo by tieba ziskat
informovany souhlas rodi¢i. Samotny rozhovor by pak mohl vzhledem k autoréiné

19



nedostate¢né znalosti rustiny narazit na jazykovou bariéru, kvili niz by nebylo mozné

Vv rozhovoru dale pokracovat.

Pilotni interview bylo provedeno v srpnu 2011 z divodu odjezdu participantky na
studijni pobyt do Moskvy. Tento rozhovor byl nejdelsi, byl veden s kamaradkou a pomohl mi
tak odkryt néktera témata, ktera by mohla ziistat opomenuta. Zaroven se diky uzkému vztahu
skytala moznost interview po navratu ze studijniho pobytu kdykoliv doplnit ¢i opakovat.

Zbylych 12 rozhovort pak bylo provedeno béhem ledna a inora 2012.

Vybér prostiedi, v némZ se rozhovory odehrdvaly, byl ponechdn na participantovi.
Pouze prvni interview bylo uskute¢néno v byté autorky prace, zbytek vétSinou v kavarnach,
baru ¢i bufetu podle navrhu informanta. Zamérné vSak bylo voleno prostfedi verejné
a neutralni, aby nedoSlo ke znervoznéni ¢i neptijemnym pocitiim z obou stran. VétSinou jsem
navrhovala, aby si participanti volili mista, jeZ maji radi, aby se citili co mozna nejpohodInéji.
Jako podékovani a odména za ucast byla zpravidla zaplacena Utrata za druhou stranu. V tomto
ptipadé je nutné podotknout, Ze vétSina informantd nechtéla na tuto formu odmény pfistoupit

a ucet za sebe chtéli zaplatit sami.

Pfed provedenim rozhovoru jsem participanty informovala o tématu prace
a predpokladané dob¢ trvani rozhovoru a nabidla jsem jim moznost poskytnuti hotové
bakalatské prace. Informanti byli také dopfedu obeznameni s nahravanim interview na
diktafon, vSichni stouto skutecnosti souhlasili. Abych béhem rozhovoru zbytecné
nepterusovala tok fe¢i participanta, na papir jsem si psala hesla k otazkam, které mé napadaly
v souvislosti s informacemi plynoucimi z rozhovoru a na které jsem se dodatecné zeptala.

D¢élka rozhovoru se zpravidla pohybovala v rozmezi jedné az dvou hodin.

K prvnim rozhovoriim jsem pfistupovala s osmi tematickymi okruhy, po prvnich
reakcich participantl jsem dvé témata ptidala. Nejprve byl ponechan prostor pro to, aby se
zG&astnéni predstavili, odkud jsou, v jakém véku a piipadné pro¢ pijeli do Ceské republiky.
Dale mé také zajimaly jejich pocity prozivané pti prijezdu, zkuSenosti se zafazenim do Skoly
a jejich prvni socialni kontakty. Tyto otdzky byly na tivod kladeny zamérné, jedna se vétSinou
o neproblematické otazky, v jejichz prubéhu mélo dojit k odstranéni bariér mezi tazatelem
a informantem. Dal8i dva tematické okruhy se tykaly socialnich kontaktii v détstvi i dospélosti
a ceského a ruského jazyka. Vzhledem k tomu, Ze zemé plvodu informantl vychdzi

z odlisnych kulturnich a naboZenskych tradic, dalsi otazky byly sméfovany k prozivani

20



puvodnich oslav a svatkt v kontrastu s ptizpisobovanim se ¢eskym tradicim, které vychazeji
z katolictvi. Ptala jsem se také na rodinné vztahy, role v rodin¢ a mezigeneracni konflikt, ke
kterému v souvislosti s proménou identity muze dochazet. Dalsim dilezitym bodem byla
I vnimana stigmatizace, ktera se muze podilet na koneéné podobé identity imigranta.
K tomuto okruhu byla pozdéji po reakcich n€kolika z dotazovanych pfipojena otazka ohledné
vnimani slova ,,Rusdk®. Ke konci rozhovoru jsem zjistovala, jak participanti sami sebe
zatazuji z hlediska narodni identity. Od toho se odvijely otazky ohledné moznosti navratu
zpét do zemé narozeni a planti do budoucnosti. Posledni dva (dodate¢né piidané) tematické
celky se tykaly partnerskych vztahii a jidla. Na konci kazdého rozhovoru byl ponechan
prostor pro téma, jehoz vyber byl ponechdn na participantech — otdzka na aspekt, ktery jsem

zapomnéla pfi rozhovoru zminit.

VSsichni dotazovani byli prakticky ve stejném veéku jako autorka préce, coz se ukazalo
jako zna¢né vyhoda pfti vedeni rozhovori, protoze tim nedoslo k vytvofeni bariéry zptisobené
velkym vékovym rozpétim. I diky tomu vétSina participantli na otdzky odpovidala zcela

ptirozené a bez zabran.

3.4 Zpisob zpracovani dat

Audionahravky rozhovori byly doslovné piepsdny pomoci volné dostupného
programu F4 do formatu .rtf a ndsledné analyzovany. Analyza probihala az po ukonceni sbéru
dat. Na zaklad¢ predem danych tematickych okruhti a opakovaného cteni piepisti rozhovora
jsem vytvofila kody, které jsem zaznamenala do tiSténych verzi rozhovort. Pro kazdy kod
jsem pak vytvofila zvlastni textovy dokument, do néjz jsem nakopirovala piepis casti
vypovédi jemu odpovidajicich. Na zavér jsem vSechny rozhovory znovu piecetla
a zkontrolovala, zda byly opravdu zaznamenény vSechny dilezité informace do podoby kodii.
Jednotlivé textové soubory s vypovéd'mi zatazenymi podle kodi jsem poté vytiskla
a podtrhala v nich diilezité informace. Nasledn€ jsem barevné rozliSila podobna a protikladna

tvrzeni.

3.5 Limity prace

Omezeni této prace plynou jiz ze zpisobu vybéru participantii tohoto vyzkumu.
Vyzkumny vzorek neni reprezentativni, a tudiz vysledky nelze vztahnout na vSechny rusky

mluvici jedince odpovidajici uvedenym kritériim vybéru. Ve vzorku jsou zahrnuti pouze
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studenti a absolventi vysokych skol, navic je v ném znacna ptevaha zen nad muzi. Vysledky

tak maji pouze informativni charakter a rozhodné neni mozné je zobeciovat.

Dalsi omezeni plyne z retrospektivniho zamétfeni cca poloviny otdzek. VSichni
informatofi se v Ceské republice pohybuji jiz vice nez deset let a nékteré momenty z détstvi

pro n¢ bylo obtiznéjsi si vybavit.

Také moznosti bakalatské prace jsou limitované, sbér dat byl ukoncen, aniz by bylo
dosazeno saturace. Kvili limitovanému rozsahu této prace také neni mozné prezentovat
vSechna probirana témata, prace se omezuje jen na nejdulezitéjsi faktory ovlivijici identitu
déti imigrantii. Pfesto se mi podafilo zpracovat pomérné¢ velké mnoZzstvi dat od lidi
s odliSnymi Zivotnimi pfib&hy 1 nazory, které minimalné nastifuji vlivy plsobici na jejich
identitu a nékteré z problémt, s nimiz se mladi ruskojazyéni imigranti v Cechdch mohou

potykat.

22



4 Empiricka cast
4.1 Vyznamné faktory piuisobici na identitu

V provedenych rozhovorech jsem identifikovala nékolik faktordl, jez Se vyznamnou
mérou podilely na utvafeni identity participantii: rodinu, kulturu, Skolu, socialni kontakty,
jazyk a diskriminaci. PiestoZe se vzajemné prolinaji a jsou tzce spojeny, podle téchto témat
¢lenim jednotlivé podkapitoly. Identitu samoziejmé ovlivituje i fada jinych aspekti, z davodu

omezeného rozsahu bakalaiské prace vSak neni mozné se jimi v této praci zabyvat.

4.1.1 Rodina a rodinné vztahy

Rodi¢e hraji v procesu migrace nezletilych déti nejdilezitéjsi roli. Jsou to oni, kdo
0 emigraci z ptvodni zemé rozhoduje a kdo rozhoduje o tom, na jakou Skolu dité¢ v nové zemi
pujde. Rodice také predstavuji jeden z nejvyznamnéjSich prostiedkli socializace a ovliviiuji
zpusob adaptace svych déti v novém prostiedi (Zhou, 1997: 79; Portes & Rumbaut, 2001:
140). Socialni a ekonomicky kapital, jez svym détem poskytuji, jsou dilezitymi zdroji pro
piekonani prekéazek v adaptaci jejich potomkii (Portes & Rumbaut, 2006: 64).

Jednou z podminek této prace bylo, aby participanti do CR ptijeli v doprovodu alespoti
jednoho ze svych rodict. Ze 13 dotazovanych pouze tii pochazeli z rozvedenych rodin,
imigrovali spolecné se svou matkou, zatimco otec zlistal v zemi ptivodu. Nebyli vSak jedini,
kdo v Ceské republice neméli nepfetrzité oba rodi¢e. Otcové dalsich tif participantt jezdili do
ptvodni zemé& za praci, Terezin otec neplanové zistal v Rusku uplné a do Cech jezdi jen
nékolikrat ro¢né. Na skutecnost, ze nepfitomnost otce v Cechich nemusi u postsovétskych

rodin nutné znamenat jejich rozpad, upozoriuje uz i Drbohlav a kol. (2005: 71).

Rodice se v porovnani s détmi novy jazyk u¢i obvykle pomaleji. Déti pak jimi byvaji
Casto zadany o pomoc pii vyfizovani nékterych zalezitosti (Hernandéz a kol. 2010: 418; Zhou,
1997: 83-84). V rozhovorech byly nejcastéji zminovany drobné zalezitosti jako nakup,
korektura textu ¢i telefonat na arad. I pfesto, Ze jsou rodi¢e podle slov svych déti casto
schopni komunikace v ¢estiné na velmi vysoké Grovni, ob¢as se stydi za svij piizvuk nebo za
to, ze jsou pii komunikaci pomalej$i. Pouze Ctyfi participanti uvedli, Ze rodice jejich pomoc

v tomto ohledu nikdy nepotiebovali a vzdy si se v§im dokazali poradit sami.

V souvislosti s détskou migraci byva Casto zminovano velké riziko mezigenera¢niho

konfliktu v roding (blize viz kap. 2.5). Také v dotaznikovém Setfeni postsovétskych déti bylo
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zjiSténo, ze v jejich rodinach dochézi k vétsi mife mezigeneracniho konfliktu nez v rodinach
¢eskych (Drbohlav a kol., 2005: 73). Piestoze nekteti participanti zminovali konflikty s rodi¢i
vV obdobi puberty, nikdo z dotazovanych nejmenoval vyraznéj$i problémy, které by piimo
souvisely s migraci. Nejéastéji citované byly vygitky bezprostiednd po pifjezdu do Cech, kdy
byli participanti vytrzeni z ptivodniho prostfedi. Naopak v soucasnosti vétsina dotazovanych
rodicim emigraci nejen nevycita, ale je jim vdécna. Neékdy pak samotny proces migrace
vnimaji jako obét’ rodi¢ii, coz je nejvice patrné na Tereziné ptipadu, kde mélo prest¢hovani se

do jiné¢ho statu na rodinu asi nejvetsi dopad.

[T ale mam pocit, Ze sem jim to dluznd. Ze prosté jako by kviili mné v podstaté obétovali svuj vztah, protoze
tatkovi se pak jako se nam nedarilo penézné a musel ziistat kviili praci v Moskve, a uz jako nevim, jestli se sem
prestéhuje, moznd v diichodu. Nevim jako. To taky moc nevidim. Ze kdyby voni byli spolu, kdyby tam nebyla ta

jakoby vzddlenost mezi nima, tak treba nebo si myslim, Ze tatka by ji nikdy nepodved. Takze jako moznd tam

‘

mam takovy trosku, jakoze si to davam za vinu, nebo Ze prosté kvili mné obétovali jako spoustu, no.*

Na to, ze déti Casto samy sebe chapou jako jeden z hlavnich divodd, které k emigraci

rodiny vedly, upozornuji také Portes a Rumbaut (2001: 192).

Emigrace obvykle vede 1 k odtrzeni se od §irSi rodiny, vétSina imigrantskych rodin je
nuklearnich, ¢imz zpravidla dochazi k naruseni tradi¢nich rodinnych vazeb (Zhou, 1997: 80).
Pfestoze jsou podle mnoha dotazovanych pro rusky mluvici zemé typické uzsi vazby nejen na
nukledrni rodinu, migraci nutné slabnou. Ve vétSin¢ piipadi zlstali prarodiCe participantii
v rusky mluvici zemi, podobné jako ve vyzkumu postsovétskych déti v CR (Drbohlav a kol.,
2005: 73). Véra, Denis a Marina méli jednu babi¢ku v Ceské republice, Véie na Ukrajiné
nezustali zadni ptibuzni, zbytek rodiny emigroval do jinych statt, Tereza ma polovinu rodiny
v Rusku, polovina emigrovala do jiného evropského statu. Rodiny vétSinou zdstavaji
v kontaktu, nejcastéji telefonicky, emailem a posledni dobou vyuzivaji i moznosti skype
a internetu, rodice jsou ale zpravidla se zbytkem rodiny v kontaktu ¢astéji nez jejich potomci.
Tyto kontakty jsou ale velmi individualni - napiiklad Natalie s rodinou z mat¢iny strany
Z osobnich diivodii udrzovat kontakty odmitd, Anna jako dité prarodice vidala kazdy rok
0 prazdninach, poslednich né€kolik let je vSak nevidéla viibec. Nonna se se zbytkem rodiny

vida castéji, dokonce planuji spole€né dovolené v zahranici.

® znagky objevujici se v transkripci:
[...] - vynechany text

... — pauza

X —nahrazuje jméno mésta ¢i instituce
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Navstéva pavodni zemé a kontakt s §ir§i rodinou pomahaji udrzovat kulturni dédictvi
ptinesené ze zemé pivodu (Mleczko, 2011: 40). Celkové tedy rodina identitu déti zpravidla
ovliviiuje i tim, ze piedstavuje pojitko s ptivodni zemi. Pro prvni generaci imigrantu je totiz
charakteristické, ze je jejich identita spiSe svazana se zemi pivodu (Melia, 2004: 127), proto
se u nich objevuje silnd tendence udrzet si ptivodni kulturu a jazyk. Ty pak predavaji svym

vvvvvv

a hodnot zemé¢, v niz se narodili (Portes & Rumbaut, 2001: 114; Swietlik, 2000: 142).

4.1.2 Kultura
4.1.2.1 NaboZenstvi, tradice, zvyky

Kulturni aspekty jako jidlo, oslavy a ndbozZenstvi Casto Vrodindch ptetrvavaji po
nékolik generaci (Portes & Rumbaut, 2006: 207), pfesto vétSinou soubéZné dochazi
i k pfejimani tradic pfijimajici zemé (Wakil a kol., 1981: 937). Dé&ti v imigraci jsou zpravidla
vystavovany odliSnym hodnotdm a normam piedavanym V rodin€ a ve Skole. Ve vyvoji své
identity vSak maji Sanci ob¢ kultury spojit, a tim dosahnout $irSich znalosti a vétsi flexibility

(Buchmann, 2004: 204-205 podle Giinay, 2001: 27).

Nébozenstvi Casto Rusim® slouzi jako ekvivalent k ruské kultufe (Kopnina, 2005:
176). V Rusku, Bélorusku i na Ukrajiné je vice nez polovina obyvatel véficich, prevlada
pravoslavné kiestanstvi. Ze 13 participantti bylo 10 z nich pokiténych v pravoslavné cirkvi,
za vetici se jich vSak povazuje pouze Sest. Dalsi dvé z dotazovanych uvedly, ze v néco véii,
ale svoji viru nevztahuji ke konkrétni cirkvi. Ti, kteti uvedli, ze nevéri, ale jsou pokiténi, maji
obvykle ¢ast rodiny véfici. Jen v jednom ptipad€ kiest probéhl na zadost ditéte, protoze byli
pokiténi jeho kamaradi. Do kostela s urcitou pravidelnosti chodi pouze 4 z dotazovanych a i ti

vétSinou piizndvaji, ze diive chodili castéji.

Nonna pochézi ze zidovské rodiny a povazuje se za ateistku, zarovenn ma pocit silné
zidovské identity a zajim4 se o zidovské tradice. Pravoslavné, ale ani zidovské svatky se
u nich v rodiné neslavily, mnoho zidovskych tradic tak zacala domu piinaset az Nonna, kdyz
se jimi zacala hloubé&ji zabyvat. Tereza a Véra maji po otci Zidovské predky, ale jejich rodiny
se hlasi k vife pravoslavné. Tereza se o Zidovskou kulturu pfili§ nezajima, Véra se o ni zacala
zajimat az v dospélosti, kdyz se o svém Zzidovském ptivodu dozvédéla. Zadna z téchto tfi

participantek se vSak k judaismu nehlasi. Sekularni zidovstvi neni zejména v souvislosti se

® slovo Rus* Kopnina pouzivéa v §ir§im smyslu, zahrnuje viechny byvalé ¢lenské zemé SSSR
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zemémi byvalého Sovétského svazu nic neobvyklého, Sovéti prohlasili zidovstvi za ndrodnost
a od nabozenstvi jej odd¢lili. Vyzkum zidovstvi v 90. letech v Rusku pak ukazal, Ze ne vice
nez 6% Zidt vyznava judaismus (Chervyakov, Gitelman, & Shapiro, 1997: 285-294).

Nejvétsim a hlavnim ruskym svétskym svatkem je Novy rok. Je pro n¢j typicka
slavnostni atmosféra, velké mnozstvi jidla a alkoholu. Kromé Mariny, jejiz rodina plynule
piesla na tradice ¢eské, slavili tento den v Cechach vsechny rodiny dotazovanych. Na Novy

rok se tradicné davaji darky, dvé rodiny tuto ¢ast tradice piesunuly na ¢eské Vanoce.

., Cesky Vinoce sme zacaly slavit kvili mné, protoze... No, to sme zacaly viastné slavit jakoby druhy Vinoce, co
sme tady byly. Protoze ja sem vlastne ty prvni Vinoce, zZe jo, tak se nas lidi ptali, co darky, tak nam to trosku
nedochazelo, protoze v Rusku se davaj darky na Silvestra, Ze jo. TakzZe to bylo takovy zvlastni, no a mamka
viastné ty druhy Vinoce uz usporadala kvili mnée, kvili tomu, aby mi nebylo lito, Ze uz kamarddi darky dostali
ajd na né jeste musim cekat. Vis, Ze to zacala dodrzovat tu tradici, aby mi nebylo lito, Ze ty déti jakoby maj néco,

co ja jakoby nemam. " (Jelizaveta)

U Tamary se to doma meénilo, nékdy se darky davaly na Novy rok, né¢kdy na ceské
Vénoce, kdyz bylo vic penéz, tak na oboji. U Vasilije, Denise, Natalie a Aleksandry se davaji
drobné déarky na Ceské Vanoce, hlavni darky na Novy rok. V soucasnosti vétSina participantti

jiz Novy rok se svymi rodi¢i nevita, ¢astéji jej travi se svymi partnery ¢i kamarady.

Katolick¢ Vanoce, byt symbolicky, slavilo srodi¢i 9 dotazovanych. Dalsi dvé je
zaCaly slavit pozd¢&ji spolu se svymi partnery ¢i jejich rodinami. Zpravidla vsak nebyly
prozivany tak intenzivné jako Novy rok, nejcastéji se rodina sesla u spoleCné veceie, jejiz

soucasti Casto byva 1 kapr, a sledovala pohadky.

Participanti, ktefi dostavali darky az na Novy rok, zpravidla nepocitovali v détském
véku litost, ze na né¢ musi ¢ekat o tyden déle. Litost zminila pouze Véra, zbytku tento fakt
vsak pfiSel témét zanedbatelny, protoZe po uplynuti vanoc¢nich prézdnin uz méli darky

vSichni. Vystizna je naptiklad Irinina odpovéd™:

,»INo vono to je takovy, ne, protoze jak byly prdzdniny, tak viastné akorat jediny, co bylo trapny, nebo jako, to
vlastné ani nebylo, protoze tem détem samoziejmé sem to musela vysvetlit, tak ty koukaly, Ze jo, co, nékomu to
bylo Ssumdk, mné taky, a ja sem se prave tésila, ze jo jako, Fikam no tak a pak to dostanu ja a voni uz to budou
mit ty hracky vohrany, tak jako co. Ale vilastne potom, jak byly ty zimni prazdniny, tak vono uz se to, jakoby ten
rozdil se fidk setiel, protoze dycky se ucitelé ptali, jako co sme dostali, a to uz bylo jedno, zZe jo, protoze to bylo v

lednu. TakzZe ale jako to ne, to sem neméla. protoze pravé jesté v ty dobé, kdyz sem byla fakt mald, tak sem se
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kamaradila s tema ruskejma détma a ty to mély podobny, takze ja sem si Fikala, ze prosté jako mame to jinak, a

co?*

Odlisnost tradic v§ak vnimala pomérn¢ intenzivné Nonna, coZ se u ni odrazilo ve vétsi

inklinaci k rodinég a Zidovstvi:

,, Kdyz jako cela trida prosté slavila Vanoce a ja sem jenom tak jako byla doma, ja nevim, jestli mi to chybelo,
ale cejtila sem, zZe nejsem tou soucasti, jako urcite. Tak pak clovek samoziejmé prirozené inklinuje k nécemu,
ulpiva na nécem, ceho se citi byt soucasti, pro mé to byla ta rodina a pozdéji ta zidovska tradice a Zidovsky

kamaradi...

Aleksandra na odliSnost tradic reagovala zejména na zacatku puberty zcela opacné nez

Nonna:

L] zase v détstvi to bylo uplné jinak nez ted. Tehdy sem to vnimala negativné i obecné nejen tradice, ale
i kulturu. Ze jednu dobu pravé sem se rychle naucila cesky, byla sem rada, Ze sem zapadla, libily se mi vSechny
ty novinky, prosté vSechny a jednu dobu sem méla negativni vztah k tomu ruskymu, protoze sem prosté néjak
zapomnéla. Prosté takzZe dyz potom rodice prosté se koukali v televizi na néco ruskyho, tak mi to pripadalo
takovy blby, nécim trapny, i ty rusky tradice mi nepripadaly néjak dobry, jo. Opravdu proto i v ty rany puberté

sem méla takovy komplexy trosku z toho, Ze sem Ruska, ale ted’ se to vyrovnalo.

Nejvyraznéjsim pravoslavnym svatkem jsou Velikonoce, které slavi zejména véiici
rodiny. Pro vétSinu participantii nejsou Velikonoce dilezitym svatkem. Ve tiech rodinach se
bhem pobytu v Cechach Velikonoce nepiipominaly, u &ty (vesmés nevéficich) participanti
se barvila vajicka nebo pripravoval kuli¢’ & pascha®, u Tamary se obvykle usedlo k n&jaké
lepsi veceti. P&t véficich rodin Velikonoce slavi, zpravidla nechavaji posvétit jidlo v kostele,
ale ostatni zvyky dodrzuji v rizné mite. Katolické Velikonoce se v rodinach vétSinou neslavi,

pouze u Tamary se barvila vaji¢ka kvuli kolednikiam.

Dalsi svatky jsou v lednu, pravoslavné Vanoce (ze 6. na 7.1.) a Stary Novy rok (ze 13.
na 14.1.). Tyto dva dny se jiz nijak zdsadn€ neprozivaly v Zadné z rodin, spiSe symbolicky se
v nékterych rodinach udéla lepsi vecete €i se pozve navstéva. Stary Novy rok je podle mnoha

participantli pouze zaminkou k tomu se znovu opit.

S tradicemi a zvyklostmi souvisi 1 jidlo. U participantii se zpravidla i po emigraci vari
to, na co byly rodiny zvyklé jiz v zemi pivodu. NejCastéji se podle participantli pfipravuje

kuchyné, kterou nelze povaZovat ani za Ceskou, ani za ruskou. Vareni jejich rodic¢i neni

" kynuta sladka buchta podobna mazanci, zpravidla s rozinkami a kandovanym ovocem
® nepeceny tvarohovy dezert s kandovanym ovocem
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vyhranéné, pokud se vSak n¢jakd ndrodni jidla vari, jsou vétSinou ruska. Ceska kuchyné

Vv rodindch pfili§ popularni neni.

4.1.2.2 Divadlo, film, literatura

Mira konzumace ruské i ceské kulturni produkce byla u dotazovanych znacné
individualni, tendence k preferenci té ruskojazy¢né vSak byla ziejma. Zhruba polovina
participantll navstévovala ruskojazy¢nad divadelni pfedstaveni, coz vSak nutné¢ neznamena
nezajem o Ceskou dramatiku. Napiiklad Aleksandra s rodi¢i chodila na ruska ptedstaveni, ale
zaroven meli predplatné do Néarodniho divadla. Néktefi naopak do divadla nechodili viibec
(zejména muzska Cast dotazovanych). Na ruské filmy a potady se divaji vSichni participanti,
avSak Vv rizné mife, Nonna a Véra se zajimaji 1 o divadelni a filmovou produkci izraelskou.
Néktefi dotazovani chodi 1 na ruské hudebni koncerty ¢i poslouchaji ruskou hudbu. Stejné
jako v pfipadé filmu sem siln¢€ zasahuje produkce zahraniéni, zpravidla z anglofonnich zemi.
Co se tyce literatury, téméf vSichni participanti méli doma knihovnu s ruskou klasikou, jez se

svou urovni fadi ke znamé svétové literature.

Celkové lze tici, Ze vazby na pivodni kulturu se ukazaly u vétSiny z dotazovanych
jako pomérné silné, naopak zadny participant tyto vazby zcela nezpietrhal. Na silné propojeni
postsovéetskych déti s ptivodni kulturou v SirSim slova smyslu poukazuje 1 Drbohlav a kol.

(2005: 76).

4.1.3 Skola

Jednou z prvnich zkuSenosti déti imigranti v nové zemi byva zpravidla $kola. Ta
predstavuje dalsi dulezity prostiedek socializace (Schrader a kol., 1979: 167) a uceni se
jazyku ptijimajici zem¢ (Hernandez a kol., 2010: 418). Typ skoly, kterou dité navstévuje, je
pak jednim z hlavnich faktort podilejicich se na utvateni identity mladych imigrantt (Portes
& Rumbaut, 2001: 153). Praha je specificka tim, Ze se v ni nachazi nékolik ruskych Skol
a gymnazii, proto maji rodi¢e moznost vyb&ru vyucovaciho jazyka. Sest ze tiinacti
participantli mélo zkusenost s ruskou $kolou v Ceské republice, pouze tii z nich viak na
prezenénim studiu stravili vice neZ jeden rok. Anna ji navStévovala béhem svého prvniho
roku v Cechach, poté prestoupila na &eskou zakladni §kolu. Irina chodila do ruské skoly pouze
dva dny, asi do svych patnacti let ji studovala jesté dalkoveé, Nonna si na ruské skole dalkové
soubézn¢ se studiem na cCeském gymndziu dodélavala posledni ro¢nik. Obéma distancni

studium pomohlo k uchovani rustiny na vysoké urovni. Ivan studoval na ruské skole prvni
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dva roky, posledni rok de¢lal dalkoveé soubézné se studiem na Ceském gymnaziu. Denis
a Vasilij na ruské skole ztstali az do posledniho ro¢niku. Z vySe uvedeného je patrné, ze
s ceskym zakladnim ¢i stfednim Skolstvim nemaji zkuSenost pouze dva participanti, Denis
a Vasilij. Vasilij dokonce asi na rok a pal prerusil pobyt v Cechach a maturitu si dodélal

V Moskvé.

Ti, ktefi po ptijezdu do Cech studovali na ruské ¥kole, automaticky navazovali tam,
kde skoncili. To vSak neplati o vSech, ktefi navstévovali Skoly ceské. Anna, Tamara,
Jelizaveta a Véra byly zatazeny do tfidy podle toho, jak mély pokracovat. Natalie skladala
zkousky a §la o dva ro¢niky vys, protoze uroven jejich znalosti byla vyssi. Kvili ¢eskému
jazyku byly naopak Marina, Aleksandra, Irina a Nonna dany o ro¢nik niz, Tereza dokonce

0 dva. Aleksandfe bylo pozd¢ji umoZznéno jeden ro¢nik preskocit.

VSichni participanti se zkuSenosti s ¢eskym Skolstvim diive nebo pozdéji zacali
studovat na gymnaziu, mnoho z nich chodilo jiz do vybérovych zakladnich skol. To by mohlo
poukazovat na dulezitou roli vzdélani v jejich rodinach, kterd vyplyva i z Setfeni Drbohlava

a kol. (2005: 76). Tuto tendenci je mozné sledovat naptiklad v Terezin¢ vypovédi:

2o L] hodili mé na zdakladku, tam sem chodila asi dva tejdny, tejden, nevim, to bych kecala, no a evidentné rodice
pochopili, Ze to asi nebude pro mé, vzhledem k tomu, Ze sem z pisemky z cestiny po tejdnu dostala jednicku, [...]

tak rodice pochopili, Ze asi néco lepsiho...

Ptijeti rusky mluvicich déti na ruskych Skolach bylo zpravidla neproblematické, na
ceskych se lisilo. Déti se vétSinou snazily noveé prichozim pomahat, ¢tyfi dotazované vsak
meély s pfestupem na ¢eskou Skolu negativni zkusenost. Ve dvou piipadech se nakonec s détmi
spolu se zlepSenim CeStiny skamaradily, dvé piestoupily na skolu jinou, vybérovou. Nonna
méla problémy zapadnout i na vyberové Skole, kam ptestoupila, a nasla se az na soukromém

gymnaziu, kde se setkala s lidmi z alternativnich rodin.

Dulezitou roli ve $kole hraji nejen spoluzaci, ale také piistup uéiteld (Medvedeva,
2010: 950). Pokud bylo toto téma v rozhovoru zaznamenano, pak velmi Casto pozitivng,
Vv jednom piipadé se vSichni ucitelé dokonce snaZili vzpomenout si na svoji ruStinu. Necela
polovina participantii se vSak v priibéhu svého studia v Cechich setkala i s negativnim
postojem vyucujicich. Ne&kolik dotazovanych vnimalo odliSnosti v pfistupech déti
i vyuujicich na obycejné a vybérové zakladni skole. Natalie si téchto rozdild vSimla jiz pfti

svém uvedeni do nové tiidy: ,, [...] byla sem predstavena stylem dobry den, tak tady mate dalsi
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ukrajinskou spoluzacku. A kdyz sem prestoupila na X, tak mé predstavila, jakoze tady mate

spoluzacku Natalii. Néjak jako vic se K tomu nevyjadrovala. *

Od navstévované skoly se zpravidla odviji Groven znalosti ¢eského jazyka i pratelstvi,

ktera v prib&hu svého Zivota v CR participanti uzavirali.

4.1.4 Socialni kontakty

Kontakty s vrstevniky jsou vedle Skoly a rodiny jednim z nejdulezitéjSich prostredkt
socializace déti imigranti (Schrader a kol., 1979: 167). Pratelstvi mize imigranty separovat
do odlisnych skupin, nebo je naopak piiblizit ptijimajici spole¢nosti (Kopnina, 2005: 145).
Socialni kontakty tedy také patii mezi faktory urCujici miru zac¢lenéni jedince do majoritni

spolecnosti (Berry a kol., 2006: 313).

Ceské piatele nema a nemél pouze Vasilij, ktery nestudoval na zadné z &eskych $kol.

Polozena otazka jej vedla k zamysSleni:

,Ale Cesi myslim néjak... asi protoze se pohybuju furt jakoby s ruskomluvicimi, no, a mné to jakoby staci. Ne,
Jjako to je docela dobra otazka, protoze ja sem se jako nikdy sem se na to nedival, Ze sem tady uz néco pres

Jjedendct let a nemam Zddného jakoby zndmyho Cecha.

Denis mé také vétsSinu pratel z rusky mluvicich zemi, prvni Ceské kontakty ziskal az se
studiem na eské VS. I Ivan si Geské piatele nasel aZ na ¢eském gymnaziu, prvni dva roky
v Cechach se také pohyboval zejména v rusky mluvici spoleénosti. Zbylé dotazované chodily

na ¢eské $koly, tudiZ se v jejich okruhu Cesi pohybovali.

Imigranti a jejich déti se neziidka setkavaji mezi sebou v imigrantskych komunitach
(Zhou, 1997: 85). Z rozhovori vSak vyplynulo, Ze pokud participanti navstévovali Ceské
Skoly, byla prvni pratelstvi s rusky mluvicimi vrstevniky casto uzavirdna az na gymnaziu ¢i
vysoké Skole, Tamara dokonce v okruhu svych ptatel Zadné rusky mluvici lidi nema. Nekteti
participanti poznavali dalsi rusky mluvici lidi diky rodi¢im, avSak jen ve dvou ptipadech se
jednalo o rodiny se zhruba stejné starymi détmi. Naopak Ivanovi a Irinini rodice se diky jejich
studiu na ruské skole seznamili s rodici jejich spoluzakii. Tyto vypovédi tak zcela nepodporuji
tvrzeni 0 izolovanosti ruské imigrantské skupiny od Ceské majority, jak byla popséana
Drbohlavem a kol. (1999b).

AZ na vyjimky plati, Ze rodi¢e maji vice rusky mluvicich pfatel, protoze je pro né

komunikace v ¢eském jazyce slozitéjsi. Nékdy se jako diivod pridruzuji i negativni zkusenosti
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s &eskym obyvatelstvem. Casto viak do Ceské republiky podle slov svych potomkd piijizdéli

se snahou o integraci a rusky mluvici lidi pfili§ nevyhledavali.

Odlisna zivotni zkusenost ve skolach nékdy spojovala déti cizincl, zejména poté, kdyz

se naucily ¢esky jazyk. Naptiklad Irina se ve druhé tiid¢ seznamila s divkou z Arébie.

o [---1 pamatuju si, hnedka viastné po prvni tiidé sem Sla do druhy, do jiny Skoly, a tam byla jedna holka, ktera
byla z Ardbie. Ale taky to bylo prosté takovy to bilingvni dite, jo, takze viastné jakoby sme tam byly dve, Ze jo,
najednou, tak to bylo takovy asi pro nas jednodussi v tu chvili. A mluvily sme normalné Cesky a s tou sem se

pravé taky kamaradila, Ze mozna pravé proto, zZe uz tenkrat jako tam clovék citil viastné...

Podobnou zkuSenost zmitiuje 1 Nonna, kterd na zakladni Skole do kolektivu pfili§

nezapadla a v tomto obdobi si ve Skole nasla pouze jednu kamaradku.

,,Ze zakladky mam jedinou kamardadku, se kterou se kamaradim doted, a to je holka, jejiz tata je fidkej cizinec, uz
si nepamatuju, odkad’ byl, ale ona detstvi stravila v Kanadé, a pak vlastné po zdikladce se tam odstehovala

znova, nebo fidk po gymplu, takZe ona uz jakoby tim, Ze méla trosku taky jinej osud, tak my sme se nasly

‘

V tomhletom a viastné se stykame dodnes.

Snaha nékam se zaradit také vedla nékteré participanty k hledani lidi se spoleCnymi
charakteristikami. Tereza s Irinou mély tendenci se seznamovat s jinymi rusky mluvicimi
lidmi v Cechach. Irina se pak jesté bdhem puberty prostiednictvim internetu seznamila se
dvéma divkami zijicimi v Rusku, kontakt s nimi udrzuje dodnes. Nonna byla pomérné tizce
vazana na zidovskou komunitu, pies niz se seznamila i s ndkolika rusky mluvicimi Zidy,

s nimiz se rodina schazela naptiklad k oslavé riznych svatki.

Vsichni participanti méli pfed odjezdem do Cech také n&jaké kamarady v zemi, v niz
se narodili. Kromé Véry, ktera byla v détstvi Casto nemocna a neméla uzsi vztahy s jinymi
détmi, se vSichni snazili zustat s nimi v kontaktu, ob¢as k tomu napomahali sami rodi¢e. Prvni
komunikace probihala zpravidla formou dopist, telefonati a osobniho styku pii navstéveé
puvodni zemé, srozvojem internetu se kontakty udrZzovaly zejména prostiednictvim
socialnich siti, skypu a emailu. Deviti participantiim tyto vztahy a kontakt vydrzely az do

dospélosti, z toho dvéma se pratelstvi béhem rané dospélosti rozpadlo.

2 [.] ve findle mi zbyla jedna kamarddka ze zdkladky, se kterou sem si psala nejdriv papirovy dopisy, a vidaly
sme se pokazdy, kdyz sem byla v Moskve, treba v lété nebo tak, pak sme presly teda uz do virtudlu a potkaly sme
se celkem neddvno, treba pred trema rokama v Berline, ona tam byla na néjaky stazi a ja sem tam za ni prosté

zajela, a bylo to prvni takovy poradny setkani treba od nasich patnacti let. A ja sem se na ni strasné tésila, byly
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Sme si hrozné blizké a tak, a pak najednou sme se sesly a ja sem zjistila, Ze nds ten zivot zavedl kazdou upiné

nekam jinam. * (Nonna)

Ptesto, Ze jsou kontakty stdle udrzovany, béhem dospélosti tyto vazby odlisSnym
zpusobem zivota, zajmy a rozdilnymi problémy casto slabnou. Tuto situaci dokumentuje
naptiklad Ivan: ,,Ale uprfimné receno, nemame se vo cem pobavit, jako nemdame co
spolecnyho, tak povypravime si par véci, a tim to konci.“ Siln€j$i vazba s alesponn jednim
pritelem z détstvi ziistala do soucasnosti pouze péti dotazovanym, ta byva nékdy doprovazena

1 osobnim kontaktem.

Co se tyce partnerskych vztahti, kromé Vasilije a Denise, ktery podle svych slov zatim
7adny vaznéjsi vztah nemél, vichni zazili vztah s Cechem/Ceskou. Naopak vztahy s rusky
mluvicimi zazilo jen pét participantd. V rozhovorech vsak témét vSichni participanti
zmitiovali odli$nosti v chovani Zen a muzi a ve fungovani partnerskych vztahi v CR
aVvrusky mluvici zemi. Nejcastéji jmenovand byla napiiklad piehnand emancipace
a ,,nezenskost* Ceskych zen, diivejsi siatky v rusky mluvicich zemich ¢i tlloha muze jako
zivitele rodiny a jeho gentlemanstvi oproti ¢eskému muzi. Idealni protéjsky se pak zpravidla
pohybovali nékde uprostied mezi obéma zemémi. Podobné byly tyto rozdily rusky mluvicimi
imigranty ¢asto citovany i Vv rozhovorech provedenych v Anglii a Nizozemi (Kopnina, 2005:

167-168).

Tti dotazované kromé vztahti s Cechy zaZily vztahy s jinymi nez rusky mluvicimi
cizinci. Véra sva uzka piatelstvi s Rusy a vztah s cizincem pfipisuje neschopnosti se zaclenit
do majoritni spole¢nosti a odlisné mentalité. Vztahy s Cechy zazila, ale az ve vztahu
s cizincem nasla, co hledala. Podobné mluvi i Nonna, ktera po $patnych zkusenostech s Cechy

hleda n€koho, kdo by mé¢l podobny osud jako ona.

4.1.5 Jazyk

Jazyk predstavuje jadro narodni identity (Portes & Rumbaut, 2001: 113). Napiiklad
Rumbaut (1994: 780) ve vyzkumu provadéném v USA zjistil, Ze déti, u nichz se objevila
preference anglictiny, se spiSe vymezovaly jako Americané, zatimco ty, které davaly prednost

matefskému jazyku rodicli, mély tendenci se identifikovat s narodnosti svych rodict.

Schopnost mluvit jazykem piijimajici spoleCnosti také predstavuje jeden
z nejspolehlivéjsich ukazateli miry integrace (Melia, 2004: 136). VSichni, s nimiz jsem

rozhovory vedla, uméli velmi dobte ¢esky, vétSina na Grovni rodilého mluvéiho. Asi u Sesti
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participantt nebylo mozné podle jazyka poznat, 7e se v Cechach nenarodili a Ze ¢estina neni
jejich prvnim jazykem. Nejslabsi (ale pfesto velmi dobrou) znalost ¢eského jazyka méli ti,

kteti neprosli ¢eskym vzdélavacim systémem na trovni zékladniho ¢i stiedniho vzdélavani.

Cesky jazyk jako takovy byl dotazovanym pied rozhodnutim emigrovat cizi, pouze
Marina pochazela z rodiny s ¢eskou historii. Babi¢ka se narodila v Cechéch ve smiené roding
a pozdéji pod tlakem udalosti emigrovala zpét do Sovétského svazu. Marina tak po piijezdu

do Cech na rozdil od ostatnich bez problémii rozuméla:

,»INo tak to bylo, to sme prijeli, Ze jo, s tim taborem na X, kde sme prijeli do rodiny, kde teda, ja vzhledem k tomu,
Ze sem teda byla z ty bilingvni rodiny, tak sem jakoby rozuméla cesky bez problemii, akorat sem se bala mluvit,
protoze jako dité sem k tomu moc jako nebyla vedena, nebo teda jo, byla, ale ne zZe by se mi uplnée chtélo, a takze
tam byl nejvetsi problem ta jazykova bariéera v tom smyslu, Ze ja sem jim vSechno rozuméla, ale prosté

odpovidala sem automaticky rusky a hrozné mé prekvapovalo, ze mi ty déti nerozumi. **

Krom¢ Mariny se participanti s ceskym jazykem zpravidla setkali az v Ceském
kontextu, Tamara a Tereza mé¢ly doucovani jiz pfed odjezdem v zemi, v niz se narodily. Vice
nez poloving participantti rodi¢e domluvili doudovani v Ceské republice, které zpravidla
probihalo pied ndstupem do Skoly a neziidka pokracovalo jesté béhem prvnich mésicti v Ceské
Skole. Z toho je patrné, ze rodice Casto sami méli zajem na tom, aby se dit¢ dokdzalo rychle
prizpisobit nové spolecnosti a zafadit se do ni. Tamara byla dokonce nabadana k vypiskim

Z ucebnic, zkouSena ze slovicek 1z kapitol ¢eské mluvnice.

Pokud navstévovali ¢eské Skoly, naucili se patricipanti zpravidla Cesky jazyk velice
rychle. VétSinou do dvou let od pfijezdu byli schopni bez problémt komunikovat, po ptl roce
obvykle bez problémii rozuméli. Vasilij s Ceskym jazykem do kontaktu pfiliS neptichazel,
naucil se jej zejména diky televizi. KdyZz zacinal se studiem vysoké Skoly, jeho matka si
uvédomila, Ze jej asi méla dat do Skoly Ceské - jeho mladsi sestra jiz Ceskou zakladni Skolu

navstévuje.

V rodinach imigrantu se vétSinou komunikuje v ptivodnim jazyce (Portes & Rumbaut,
2001: 144), participanti tohoto vyzkumu nebyli vyjimkou. V rodinach sedmi z nich vSak
postupem ¢asu dochazelo k miSeni obou jazyku, nejc¢astéji pronikani ¢eskych slov do ruského
jazyka. Zadna z rodin vSak postupem &asu nepfesla pouze k ¢esting. Jazykovou situaci doma
dobie dokumentuje naptiklad Anna: ,, Ale tak samoziejmé to uz neni jakoby cista rustina, ale
to je asi u vSech rodin, ktery jako takhle bydli v jinym jazykovym prostredi, v podstaté je to
takova jako rustina, do ktery se neustale promitaji fidaky cesky vyrazy, slova, forky a tak dale. *
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U Mariny, vzhledem k babi¢¢in€ rusko-ceskému ptivodu, dochazelo v komunikaci k ptepinani

mezi obéma jazyky, Casto podle toho, ktery z jazykli bylo momentaIn¢ tfeba zlepSovat.

Mira prostupovani obou jazykti se u jednotlivych rodin li§i. Snaha, aby dité
nezapomnélo svlij matetsky jazyk, se objevovala zejména tam, kde se dit¢ pohybovalo
v ¢eskojazyéném prostiedi. Naptiklad rodi¢e Nonny kladli velky diraz na to, aby si uchovala
rodny jazyk neporuseny, a dusledné vyZadovali, aby doma mluvila jen rusky a vyvarovala se

¢eskym vyraziim:

o [-.-] sem se musela naucit vypravet nasim o vécech, co se mi staly v cestiné, viastné v rustiné. [...] Nasi to
nechteli poslouchat v cestiné a oni mée jakoby docela nereknu jako pevnou rukou, ale pomérnée dirazné mé jako
nutili, abych si rozdélovala rustinu a ceStinu, abych to nemichala. ProtoZe ono je strasné snadny rict pujdu Si
koupit tramvajenku, protoze tramvajenka je jakoby mistni realita, a ne jakoby ruska, ale ne jako, zamyslim se,

udélam usili a Feknu to ruskym slovem, jo, Ze nékdy je to jakoby jednodussi, sklouznout do ty rusocestiny. *

Jini rodi¢e se tfeba o uchovani pivodniho jazyka snaZili prostfednictvim knizek,
k jejichz ¢teni své potomky nenapadné pobizeli. Stejného jevu si v§imla i Kopnina (2005:
179) v Anglii a Nizozemi. Na spojitost mezi rodi¢i, literaturou a znalosti ruského jazyka

poukazuje naptiklad Aleksandra:

A ja sem za to strasné vdécna rodicum, Ze urcitou dobu najednou zacali kupovat rusky knizky, ruskou literaturu

a zacali mé tak jako do toho jemné tlacit a ja prosté mam rada knizky, rada ctu, takze sem se do toho ponorila

‘

a tim se to vyrovnalo, ta znalost téch jazykii. *

Komunikace se sourozenci nejcastéji probihala také v rustin€, nékdy vSak sourozenci
postupn¢ piechazeji k jazyku cCeskému, jako naptiiklad ve Véfin€ ptipade: ,,S brachou
mluvime vice cesky, rozhodné, a kdyz se hadame, tak jako kdyz teda sem sprosta, tak rusky

taky mluvim dobre.

Pouzivani ruského jazyka jako komunika¢niho prostfedku uvnitt rodin a snaha rodicii
o zachovani matetského jazyka svych déti se odrazily v dobré schopnosti vSech participantl
vtomto jazyce komunikovat. Zna¢na mira zachovani vysoké urovné mateiského jazyka
u postsovétskych (80%) oproti asijskym détem (37%) v CR se ukazala i ve vyzkumu
Drbohlava a kol. (2005: 72). Tento fakt souvisi pravdépodobné i s podobou struktur obou
jazykd, které, jak jiz bylo naznaceno, se na uchovani matefského jazyka déti imigrantti podili

(Portes & Hao, 1998: 289).
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Dvé participantky uvedly, Ze kdyz jiz velmi dobie ovladaly Cesky jazyk, zacaly se

stydét pouzivat rustinu v komunikaci s rodi¢i na vetejnosti.

,Ja dyz sem byla mala, tak sem se stydela treba s mamkou mluvit na verejnosti rusky... [...] To mi délalo
problém, to je pravda, Ze jakoby doma sem s tim neméla problém, ale kolikrat treba, kdyz sme byly venku nebo
sme Sly po ulici, tak sem bud’ jako mluvila potichu hrozné anebo sem prechazela na cestinu. Ale zase potom ¢im
sem byla starsi, tak mi jeji cestina vadila, ona se jakoby jednu dobu kviili mné snazila mluvit cesky, ale mné to
hrozné vadilo. Takze zase sem ji rekla, Ze prosté radsi at mluvime tim jazykem, ktery obé ovladame dobre, nez

aby proste sme patlaly néjaky nesmysly, no.” (Jelizaveta)

Na to, Ze béhem détstvi €1 puberty se nékteré déti mohou stydet za své rodice, kdyz na

vefejnosti mluvi svym matetskym jazykem, upozoriuje napiiklad Stalker (1994: 89).

Socialni kontakt s ptateli pochazejicimi z ruskojazy¢ného prostfedi také automaticky
neznamend, ze veskera komunikace probiha v ruském jazyce. Casto se jedna o kamarady
s podobnym osudem, pro néz se CeStina stdva postupem casu jazykem piirozenéjSim.
U bilingvnich jedincii zaviselo ¢asto na ¢lovéku, s nimZ komunikovali, a na jejich preferenci

jednoho z jazykd.

.S Jelizavetou se taky bavime cesky. Je fakt, Ze kdyz sme se poprvy sesly, tak vona mé oslovila viastné na tom
internetu a sesly sme se a védeély sme o sobé, Ze prosté mluvime Cesky i rusky, a vona se mé zeptala, jestli se chci
bavit cesky nebo rusky a ja sem rekla, Ze se chci bavit cesky. To je pro mé prirozenéjsi, prosté. To bych musela

moc premejslet. Ale zase kdybych si na to zvykla jako po case, tak uz by to taky slo...* (Tereza)

,,Ja dokonce, i kdyz jakoby takle mluvim po telefonu nebo kdyz jakoby se setkam s nékym, vo kom vim, Ze je Rus,

stejné se bavim cCesky, dokavad mé vylozené jako sam neprevede na rustinu. ** (Natdlie)

Irina a Tereza postupem cCasu piesly také na ¢esky jazyk, jednim z dalsich divoda byly

negativni reakce ¢eského okoli.

., Mam kamardadku, kterd viastné teda bydli v Cechdch, tak prosté sme se za jistych okolnosti zacaly bavit cesky,
protoze samoziejmé degraduje jazyk, ruskej, takZe pro nas je to lehci, a za b, prosté se nam nelibilo, jak se na

nas lidi divaj, Ze viastné to byl ten impuls prvni, jako proc¢ sme zacaly viastné spolu se bavit cesky.* (Irina)

Jak jiZ bylo naznaceno vySe, bilingvismus nutné neznamend, ze ma jedinec oba jazyky
na stejné urovni (Meierkord & Jungbluth, 2007: 2). Vyzkumy v USA ukazaly, Ze prestoze déti
imigrant obvykle srodi¢i komunikuji ve svém plivodnim jazyce, maji silnou tendenci
preferovat jazyk ptijimajici zemé (Portes & Rumbaut, 2001: 124-125). Na otazku, ktery jazyk

znalosti CeStiny byla ruStina jednoznacnd. Pro Sest dotazovanych se CeStina stala jazykem
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ptirozenéj$im, u dvou v této pozici zlstala rustina, tfi participanti nedokéazali jednoznacné
urcit, ktery z jazykd u nich dominuje. Pfemysleni a sny se u bilingvnich jedinct zpravidla

odehrévaji v obou jazycich.

,Ja vim, Ze kdyZ mluvim Cesky, tak je to tam stejné poznat, Ze ten prizvuk prosté trochu mdam, tak si rikam, Ze
Jjednodussi je mluvit rusky. Kdyz zase prijedu za ruskou rodinou, tak vim, Ze nejsem schopna tak rychle néco
vyjadrit, jak bych chtela, i kdyz treba je to takovy prirozenéjsi, na druhou stranu. Nekdo se mé ptal jednou, jestli
se mi zdaji sny v rustine nebo jestli premyslim v rustine, nebo v cestine, a rikam, tak kdyz se vic bavim Cesky, tak

premyslim v cestiné, kdyz si prectu ruskou knizku, tak chvili premyslim v rustiné, no.” (Tamara)

Ptestoze Tamara nedokaze zcela jednoznac¢né urcit, ktery jazyk je pro ni jednodussi,
K rustiné ma blizsi vztah. ,, K ty rustiné mam vztah, pripada mi to jako krdsny jazyk a kdyz ctu
nakou ruskou knihu, tak je to poZitek, prosté ta rec je skvéla. Ale v Cestine, to je prosté jiny
jazyk, to se neda srovnavat.“ Podobny vztah k ruskému jazyku byl zminén i v dalSich

rozhovorech.

rvr

Bilingvismus pfinasi jedincim vyhodu, protoZe jsou schopni pouzivat dvé odlisné
perspektivy nahlizeni na svét, jejich zkuSenosti prameni ze dvou odlisnych kultur (Portes &
Rumbaut, 2006: 213). Participanti jsou si této vyhody oproti ostatnim ¢asto védomi, jak lze
sledovat naptiklad v Annin¢ vypovédi: ,, Protoze myslim, Ze je to jako vyhoda, Ze se miiZe$
koukat na nakou skutecnost z vice uhlii. A rozhodné je to, jako ja v tom nevidim, jako ani

kdybych chtéla na tom vymyslet néco Spatnyho, tak nevim jako, co by to méelo bejt “.

Pét mladych lidi, s nimiz jsem rozhovory vedla, se narodilo v Bélorusku a na Ukrajing.
VSsichni se s bélorustinou ¢i ukrajinstinou setkali na zdkladni Skole, ale pouze Denis je
schopen V ukrajinstiné bez vétSich problému komunikovat, na coz maji vliv udrzované
kontakty s byvalymi spoluzaky a distanéni studium v Kyjevé. Pfesto piiznava, Ze se mu

obcas do ukrajinstiny zapletou ceska slova.

4.1.6 Diskriminace, Sikana, symbolické nasili

V Ceské republice vieobecné panuje pomérné negativni postoj k rusky mluvicim
imigrantim, zejména kvili Sovétskému svazu a prazskému jaru, coZ se objevovalo
i vrozhovorech ve Sladkové vyzkumu ruské menSiny (Sladek, 2010: 55). Také Drbohlav
akol. (2005: 76) poukazuji na to, Ze postsovétské déti byly mnohem castéji ob&tmi
diskriminace nez déti z asijskych zemi. Postsovétsky ptivod a rusky jazyk tedy mohou byt

jednim ze zdroji diskriminace a Sikany ze strany ¢lenti dominantni spolecnosti. AvSak nejen
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diskriminace a Sikana, ale 1 symbolické nésili ma vliv na zivot imigranta. Nejcastéj$i formou
symbolického nasili byvaji upiené pohledy, verbdlni a télesné¢ vyjadfovani nevole
a ponizovani. Reakce okoli pak neztidka vedou k tomu, Ze se imigranti neciti byt spole¢nosti
ptijati, coz vede k chyb¢jicimu pocitu pfindlezeni v nové zemi (Flam & Beauzamy, 2008:
238).

Po piijezdu do CR se déti rusky mluvicich imigrantti ¢asto s prvnimi negativnimi
reakcemi setkavaly jiz béhem nékolika prvnich let dochazky na Ceské Skole. Prvni negativni
zazitky na Ceskych Skolach se tykaly pfedevSim jazyka a ptizvuku, diky nimZ se dotazované
stavaly Castym terCem posméchu ostatnich déti. Pfestoze se zpravidla nejednalo o nic

vazného, pro nékteré bylo toto obdobi velmi slozité, dotykalo se jich a téZce jej snasely.

,,To bylo v Praze, to nebylo moc dobry vlastné, uplné prvni dny nebo tejdny nebyly dobry, protoze sem jesté
Cesky neumeéla viibec a byla sem zmatend a byla tam trosku i takovd jako ne Sikana, ale trosku to bylo jako jo, zZe
se se mnou nikdo nebavil, Ze kdyz sem néco rikala, tak se mi hnedka smali, byl tam prizvuk a tak, Ze sem neuméla

nic Fict, Ze sem byla jakoby za trotla, ja sem tam micela, prosté byla sama...  (Aleksandra)

Véra sice neméla problémy s ostatnimi détmi kvili jazyku, ale pfi pfestupu na jinou

Skolu zazila urazky a ponizovani.

,,...my sme najednou prisli do tridy, Ze jo, kterd viastné uz je pét let jako zfungovand, zorganizovand, kde sou
teda ty lidi, co pudou na ten ucndk, a prosté poprvy sme se setkali jako s takovym, Ze ses prosté ruska sviné, Ze
mas lepsi zvejkacku, ja nevim, zZe prosté rodice sou urcité mafiani, kdyz tata jezdi hezkym autem a vy teda bydlite
v bardku, no, tak to ste prosté rozhodné mafiani, no a takovy jako véci proste, ale nejen vod déti, ale ty déti sou

hrozné kruty, jako déti sou horsi nez dospéli, protoze, no prosté sou, jakoze hrozné kruty.

I Aleksandra se pozd¢ji setkala s urazkami a ponizovanim kvtli tomu, ze byla cizinka.
Spolu s kamaradkou pochazejici z Jugoslavie nakonec musely pfestoupit na jinou Skolu.

Natélie béhem prvniho pul roku v Cechéch zazila i fyzickou Sikanu.

., Pak sem S$la viastné na zdkladku, tam sem se dostala do tiidy, kde uz byli jakoby dva Ukrajinci, ale to byly
takovy ty typicky déti déliiasi, takze... ktery moc neumély Cesky. Ve findle sme byli tak ridk vSichni tii Sikanovany.
Jestli si nekdy videla néjakej americkej film, kde deéti cpou do skiinek a vSechno mozny jim vylejvaj na hlavu

a podobné, tak presné takhle vypadal muj prvni piilrok.

Lidé se casto dopousti symbolického nasili tim, Ze obvifiuji zemé pivodu imigranta

vvvvvv

imigrant byl zodpovédny (Flam & Beauzamy, 2008: 228). S tim se participanti nejcastéji
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setkavali ze strany n€kterych uciteli ¢i rodict svych spoluzaki. Nekdy se objevovaly dokonce

silné protiruské nazory a diskriminace téchto déti ze strany vyucujicich.

Nékteti Cesi maji potiebu svoji nevoli a nespokojenost s rusky mluvicimi imigranty
projevovat i na vefejném prostranstvi. Nejéastéji se participanti setkavali s negativnimi
reakcemi ve formé neptatelskych pohledi ¢i verbalnich nadavek ve vefejnych dopravnich

prostiedcich ¢i v supermarketech.

Se symbolickym nasilim na rusky mluvicich imigrantech se poji i v ¢eském jazyce
zavedené slovo ,,Rusak®, na néz Casto participanti sami od sebe odkazovali. Vétsina z nich ho
nepovazuje za vhodné a uvédomuje si jeho negativni konotaci, dotyka se jich. Zaroven si vSak

uvédomuji jeho zakofenénost v ¢eském jazyce.

1L kdyz ten termin, kterej se pouziva normalné i na vejsce, mné dycky upIné prosté naskakujou pupinky, protoze
voni to pouzivaj vsichni, ja vim, Ze to nemyslite jako uz Spatné, jo prosté, a jako je to zavedeny, ale prosté porad
Jje to jako pejorativni, jo, Ze porad prosté jak cikani, Ze jo, taky prosté nékdo tomu vika Romové, nekdo tomu rika
cikani. A mé to jako dycky prosté hrozné jako se dotyka, no ale asi hloupé, uz bych to méla jako prejit, ale tak to

je, no.“ (Vera)

Nekteti z dotazovanych, ac toto slovo nemaji v lasce a nepouzivaji jej, pro tento vyraz
vyjadiuji ur¢ité pochopeni. Tt1 participanti si tento vyraz naopak zvnitinili natolik, ze jej sami
pouzivaji, presto jej nevnimaji jako slovo s neutrdlnim zabarvenim. Natdlie slovo pouziva,
protoze Rusy nema pfili§ rada a ma s nimi nékolik negativnich zkuSenosti. Zajimavé

zdivodnéni pouziva Ivan:

,,Ja to sam pouzivam, ale ja to miizu pouzivat stejné jak negri miiZou pouzivat negr, ne. Nevadi, ale jako zdlezi v
Jjakém kontextu, jak to Fekne clovek a s jakou intonaci. Ale vobcas jo. Vobcas to vadi jakoby, kdyby na tebe nékdo

povesil poznamku, ze ses zZid, Ze jo, nebo néco takovyho. A vobcas vadi, no. “

Z péti participantll, ktefi nepochazeji ptimo z Ruské federace, se vici pojmu Rusdk
vymezila v tom smyslu, Ze se ji to netyka, pouze Anna: , Tak vzhledem k tomu, Ze sem jako z

Béloruska, tak to slovo se mé tyka asi stejné jako slovo Amik, zZe jo. Takze v podstaté viibec.

Véra a Irina zminily, Ze se situace Vv Cechach Vv poslednich letech znatelné méni

k lepsimu, i kdyz je negativni vztah k rusky mluvicim imigrantim stale znatelny.
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V n¢kolika rozhovorech bylo explicitné feceno, ze vnimané negativni postoje ceské
majority vuci rusky mluvicim imigrantim vedly participanty k tomu, ze se zacali vice

ztotoznovat se zemi pavodu.

, Takze ja sem nikdy neméla pocit, zZe sem Rus, kdyz sem sem prijela, jako dité to clovek nevnima, si myslim,
tolik. A zacalo to prosté se ve mné budovat, az kdyz asi byly ty jakoby ty osklivy ndzory na to tady. A opravdu
Jjakoby ¢im vic se to stupnuje, tim vic spis jakoby se mam chut jakoby tomu branit a spis jakoby inklinovat k tomu

jako k tomu svymu ruskymu pivodu. “(Irina)

Na fakt, ze negativni postoje majoritni spole¢nosti mohou ovlivnit zptsob integrace
détskych imigrantl a branit jim v tom, aby se s novou zemi ztotoznili, byva v literatuie ¢asto
upozornovano (viz napiiklad Berry, 1997: 19; Berry a kol, 2006: 326; Mleczko, 2011: 44;
Phinney a kol., 2001: 494; Portes & Rumbaut, 2001: 150; Rumbaut, 1994: 789).

Xenofobni tendence Ceské spolecnosti vedly dvé dotazované k tomu, Ze lidem piestaly
fikat, odkud pochazi. Vzhledem k tomu, Ze podle jejich jména neni mozné jejich ptivod
odhadnout a obé komunikuji ¢esky prakticky bez ptizvuku, nikdo v zadsad¢ nepoznd, Ze se

v Cechach nenarodily.

»[...] od toho gymplu uz ty deéti nevédeély, ze sme cizinci, [...] po Spatnych zkuSenostech to vedeme tak, Ze jd to
nerikam prosté lidem na potkani, jo, Ze fakt, bohuzel ta spolecnost jesté tady na to neni uplné jakoby zrald, na to
tady prosté Fict, jo, sem prosté tady Ukrajinka, a nebo ze mluvim prosté doma rusky, takze az kdyz toho clovéka

fakt znas, prosté, protoze jinak to nepoznaj. “ (Vera)

Diskriminace mize mit za nasledek také snahu déti zlepsit si znalost jazyka ptijimajici
zem¢, aby se vyhnuly pfipadné diskriminaci v budoucnosti (Medvedeva, 2010: 952). Tuto

skute¢nost zminily v rozhovorech dv¢ participantky.

., INo, ja sem to prozivala kupodivu asi docela dobre, Ze sem si prosté rekla, ja se to naucim, ja jim jednou ukdzu,
ze prosté budu mluvit bez prizvuku a nikdo si ze mé prdel delat teda nebude, jako jo. Misto toho, abych se tieba
jako naopak vod toho distancovala. Ja mam z toho jako fakt blby vzpominky na to a uplné mam z toho blok
prosté z teéch jazykii, ale jako Ze bych konkrétné vyloZené vzpominala na naky hlasky, to si fakt nepamatuju.

(Tereza)

4.2 Narodni identita - problematika sebezarazeni

Zjistit, jak participanti zafazuji sebe sama k urcitému narodu, bylo jednim z hlavnich
cilii této prace. Viichni, s nimiz jsem rozhovory vedla, se na tizemi Ceské republiky pohybuji

vice nez deset let a vSichni pfijeli behem svého détského veku ¢i v rané puberté. Zajimalo mé
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proto, jak siln¢€ se na jejich identité podili jejich ptivod, do jaké miry jsou ovlivnéni okolnim

prostfedim a co ve svém sebeurceni povazuji za klicové.

Kopnina (2005: 207) ve svém vyzkumu rusky mluvicich imigrantd v Anglii
a Nizozemi zjistila, Ze jejich identita zstava spiSe neménnd, a tudiz ruskd. Pravdépodobné
kvali tomu, Ze participanti tohoto vyzkumu do Ceské republiky pfijeli jiz v détském véku, se
naopak pouze Vasilij a Denis jednozna¢né vymezili a svoji narodni identitu urcuji podle
zeme, v niz se narodili. Jelizaveta také uvedla, Ze se citi byt Ruskou, ale zaroven pifiznava, ze
dlouhodoby pobyt v Cechach ji ¢asteéné zménil a nékteré jeji nahledy na Zivot se za typicky
ruské jiz nedaji povazovat. Jako Ceska se viak neciti a ani by ji byt nechtéla. Nejvétsi podil na
své ruské identité piicita matce, ktera ji podle jejich slov vychovala k patriotismu. Na silny
vliv matky na narodni identitu ditéte poukazuje i Rumbaut (1994: 779). Pro zbylych deset
participantll bylo vymezeni problematické a zdaleka ne jednoznacné. Pouze Natélie se
priklani spise k &esstvi. ,, Co se tyce ndarodnostné, tak asi spis jako Ceska pravdépodobné,
protoze jakoby néjaky rusky koreny tam sou, rusky sice mluvim, ale pramalo mam spolecnyho
jakoby s lidma, ktery tam Zijou.” Zbylych devét se neciti byt ani Cechem, ani Rusem,
piipadné Ukrajincem ¢i Bélorusem, respektive si uvédomuji velky vliv obou zemi na svou
identitu. Participanti prikladaji pivodni zemi velky ddraz zejména kvili tomu, ze se tam
narodili. Také Portes a Rumbaut (2001: 161) upozoriuji na to, Zze samotny fakt narozeni se
V cizi zemi predstavuje dilezity aspekt etnické a narodni sebeidentifikace. Se zemi narozeni
také vétsinu dotazovanych tésné vaze i jeji kultura. S Ceskou republikou je spojuje zpravidla
do jisté miry zménéna mentalita a odliSny zivotni styl, na druhé stran¢ se participanti Casto
dotykali neznalosti ¢eskych pohadek a celkové mensiho ukotveni v Ceské kultuie. Jejich
identity jsou ,,smichané* a jednoznacné vymezeni je pro n¢ problematické. Rumbaut (1994:
780) nazyva tento typ identity ‘identitou s poml¢kou”® a podle n&j si ho nejéast&ji ,,vybiraji«

bilingvni déti, které maji pratele, s nimiz nekomunikuji pouze v jazyce nové zemé.

Nékolikrat v rozhovorech také zaznélo, ze zatazeni do jedné z kategorii vlastné vitbec

neni nutné, pfestoze to majoritni spolecnost ¢asto zada.

,Ja si vopravdu myslim, Ze se nemiizu povazovat ani za Cesku, ani za Bélorusku. Prosté nejsem ani jedno
ztoho. A nikdy nebudu, pravdépodobné...[...] Ne, ji nevim, prosté nikdy sem se necitila uplné jako Ceska,

protoze prosté nejsem a nikdy se nebudu citit jako Béloruska, protoze mame prilis moc rozdilu prave kviili tomu,

® hyphenated identity
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ze sem vyrustala tady, a ted’ uz bych si s tema lidma v mnohém nerozumeéla, protoze proste sem nekde jinde. A

konec koncii pro¢ se zarazovat, ze jo. “(Marina)

Tii dotazované by se zaradily spiSe do kategorie Evropan, kterd pro né¢ byla
prijatelnéj$i. U Nonny ptevlada silna zidovska identita:
.. Za Zidovku se urcité povazuju, nevim, za Evropanku, moznd, jakoby uZ ty identity prosté se prolnuly, jedind

Jjakoby relativné pevnad je ta Zidovskd, nebo takovd, kterd se da konvertovat do vsech, jako kdekoliv budu, tak
budu porad Zidovka...

Pokud méli definovat rozdilnosti a sami sebe vii¢i témto dvéma narodim vymezit,
Casto se nékterd témata opakovala. Nejcastéji byly zminovany rozdilné genderové role,
piehnana emancipace cCeskych zZen, odliSné partnerské vztahy. Dale odliSnd kulturni
a ndbozenska slozka, slabsi emocionalita v Cechach, jiny Zivotni styl. Tamara, Irina a Denis

zmifiuji ve spojeni s CR také uréity klid, Vasilij pomalejsi rytmus Zivota.

V souvislosti s Ruskem se v rozhovorech ¢asto objevoval pojem ruska narodni hrdost.
Tuto hrdost pocitovali pouze dva participanti, ktefi se citi byt Rusy. Oba dva v souvislosti
S hrdosti zminuji vyhru Ruska ve druhé svétové valce, Jelizaveta ptidava hrdost na pamatky
a mésta, jmenovit¢ Moskvu a Petrohrad, hrdost na transsibifskou magistralu, na ptirodu a na
lid, Vasilij odkazuje na velikost statu. Natélie a Ivan naopak tento pojem kritizuji a vymezuji
se vuci nému: ,,Ja myslim, Ze je uméla, jo. Vytvorenda komousema, ale bohuzel ten pojem se
vtélil do ruskych mozkii a Zije to dodneska, no. Ze sme velkd zemé a Ze sme porazili Hitlera
a Napoleona, to takhle oni rikaj. “(Ivan) O ruské narodni hrdosti se zminuji i néktefi dalsi
participanti, ktefi se vuci ni vSak nestavi ani na jeden z poli. Zpravidla jsou sami hrdi na

literaturu ¢i kulturu vSeobecné, na druhou stranu nékteré udalosti v Rusku Kritizuji.

Pro nékteré participanty nikdy nebyla otdzka narodni identity diilezitd, naopak jini se
pod tlakem okoli do néjaké kategorie snazili zatadit. Tento proces byl pak zpravidla ukoncen
béhem jejich studia na vysoké Skole. Zaznival i1 nazor, ze své identity pfizptsobovali ¢i stale
ptizplisobuji kontextu, podle toho, ,co se zrovna vic hodilo“, coz jasn¢ poukazuje na
Goffmantv (1999) dramaturgicky model. Jeho vyskyt potvrzuje 1 vyzkum Indo-karibskych
imigrantti v USA (Warikoo, 2004: 384).

V dotaznikovém Setfeni Drbohlava a kol. (2005: 75) se ukézalo, ze vice nez polovina
postsovétskych déti mela silny pocit piindlezitosti k zemi piivodu. Nékolik participantii tohoto

vyzkumu také ptiznalo, Ze je$té¢ béhem puberty by se jednoznaéné pfiradili k zemi svého
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narozeni. Tyto vysledky by tedy mohly poukazovat na tendenci k postupné zméné vnimani
sebe sama. Na takovy vyznamny posun v sebeidentifikaci détskych migranti souvisejici

s délkou pobytu v prijimajici zemi upozoriuji i Portes a Rumbaut (2001: 167).

Nejednoznacnost své narodni identity si tfi dotazovani uvédomili az pii navstéveé této

zemé a pti komunikaci s jinymi rusky mluvicimi lidmi zijicimi na tomto izemi.

,Ale kdyz sem byla mala, tak casto sem, nevim, jestli to meli taky i ostatni tvoji respondenti, ale asi jo, takovy to,
ze kdyz mds tieba néjakej problém ve Skole v cesky, Ze jo, nebo komunikace s Cechama, tak ty problémy
zduvodnujes prave tim, ze ses Ruska. Ale potom, kdyz se bavis s Rusama, s tema mas taky néjaky problémy, tak
to zase jako nemiizes zdivodnit jako tim, Ze ses jako cizinka. Takze viastné teprv, kdyz se to zvrdtilo, ze sem

zacala chdpat, ze nejsem stoprocentni Ruska, ale predtim to byla Ruska a hotovo. * (Aleksandra)
Jelizaveta se naopak ke své ruské identité oteviené piihlasila az v rané dospélosti:

,Byly i chvile, kdy sem se stydéla za to, odkud pochazim. Viastné tim, to, Ze sem hrdad na to, Ze sem z Ruska, sem
zacala byt, az dyz mi bylo tak osumndct. Tak v osumndcti uz sem prosté byla si stoprocentné jistda, ze bych
nechtéla byt v Zadnym jinym ndrodé a Ze prosté sem rada za to, co sem, a ze svy deti budu vychovavat k tomu,

aby védely, odkud maji koreny... "

Pouze Natalie uvedla, Ze na stiedni $kole by jednozna¢nd odpovédéla, e je Ceska,

a naopak az v dospélosti ji doslo, Ze to neni tak jednoznacné.

,,Ne, kdyby ses mé na to vlastné, jestli sem vic Ceska nebo Ruska, zeptala treba v ramci toho, kdyz sem byla na
stiedni §kole, tak bych ti uiplné jako presné odpovédéla, Ze rozhodné jako Ceska. Protoze tehdy mi to prislo jako
zrovna nejlepsi napad a takovou ten jako ala hledani si svoji viastni identity a podobné, tak bych rozhodné rekla,
%e Ceska, protoze prosté jako zbytek kamosii byli Cesi a mné to prislo normalni. I kdybych jakoby vekla, Ze sem
Ruska, tak budu urcitym zpiisobem jakoby vycnivat. Coz jako ted uplné tak neni, protoze si ¢astecné uvédomuju,
vodkad’ pochdzim, a urcitym zpiisobem jakoby si zacinam vzpominat na ty véci, ktery jakoby sme méli diiv rddi,
ty hodnoty, ktery sme driv jakoby méli, a podobné. Takze uz ten ndzor neni tak vyhranénej, ale prece jenom jako

Spis si vazim toho, co mam tady.

To, ze se participanti prakticky nachazeji ve dvou riznych kulturach, casto vede
k tendenci ob& dvé narodnosti hajit pred utoky z druhé strany. ,, Kdyby Rus naddaval na Cechy,
tak budu Cechy branit. A kdyby Cech naddval na Rusy, tak budu branit Rusy. “(Tereza)

4.3 Navrat ,,zpét“ a budoucnost

Na miru integrace i identitu nepochybné poukazuji i plany do budoucna. Déti

imigranti ¢asto na rozdil od svych rodi¢ii postradaji smysluplné spojeni s jejich pvodni
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zemi, proto je malo pravdépodobné, Ze by pro né tato zeme predstavovala misto potencidlniho
navratu (Zhou, 1997: 64 podle Gans, 1992; Portes, 1995). V rdmci rozhovorti m¢ zajimalo,
zda participanti nad moznosti definitivniho navratu do zemé, v niz se narodili, uvazuji. Nad
touto variantou vazné uvazoval pouze Vasilij. Zaroven viak preferuje zistat v CR a najit si
zde dobrou praci. Jako jediny z participantii totiz nema trvaly pobyt, coz mu mnoho véci

vyrazné¢ komplikuje:

,Ja sem uz tady hodné dlouho, a prosté kdyz treba tedka odjedu do Moskvy, téch dvandct let, které sem tady

bydlel, to je prosté, budou proste ztraceny. Najednou prosté ten cas, prosté ty penize, vsechno, co sem tady mél,

‘

Jjako ztratim. A ja to prosté nechci. *

Jelizaveta tuto moznost také zvazovala, ale vzhledem k psychické néarocnosti této

zmény a kviili pratelim v Ceské republice ji zavrhla:

., L] ale asi no, vratit, ne, Ze bych nechtéla, ja bych se chtéla vrdtit, ale asi bych to uz psychicky nedokdzala.
protoze uz jednou sem jakoby zménila Zivot, ted bych to musela ménit znovu a ted’ uz je to jiny, protoze tenkrat
mi bylo deset, Ze jo, a v deseti letech pratelstvi a takovy ty véci vnimds jinak, jo, vobrecis to a pak si najdes jinou
tamhle Katku a uz je ti dobre, jo. Ale prosté ve dvaceti péti uz to sou opravdu jakoby kamaradi, zZe jo, ja uz
prosté predpokladam, zZe my dvé se treba budem bavit ty vé x let a budem védet, aZz se nam stane todle a todle

ajo, a uz predpokladam to, Ze prosté ty vztahy zistanou [...] Takze kdybych ted’ odjela, tak najednou todle bych

“«

neméla. Ja bych se tam vratila uplné k nule.

Marina a Aleksandra by uvitaly pracovni nabidku, ktera by jim umoznila do zemé
Casté&ji jezdit (V Marininé piipadé piipada v avahu jak Bélorusko, tak Rusko), Anna by byla
ochotna zvazit casové omezenou nabidku prace v Moskvé ¢i Petrohradu, natrvalo by se vSak
vratit nechtély. Denis uvazoval nad navratem na Ukrajinu ve stati, béhem produktivniho véku
jej vsak neplanuje. Sest participanti moZnost navratu zpdt do zemé, v niz se narodili,

kategoricky odmita.

V Cechach svoji budoucnost planuje 8 participanttl, pfi¢emz tii z nich zcela nevyluéuji
moznost odjezdu do jiného statu, z toho pouze Vasilij zmifiuje Rusko. Denis by dal pfednost
jizanskému statu, ale pokud nebude mit dostatek finan¢nich prostfedku, ziistane v Praze.
Drbohlav a kol. (2005: 78) poukazuji na urcitou neukotvenost postsovétskych déti v Ceské
spolecnosti. Silny pocit neukotvenosti se objevuje ve Ctyfech vypovédich participantt,
z &ehoz se odviji i jejich plany z CR odjet. V porovnani s Drbohlavovymi vysledky by se tedy
mohlo jednat o dlouhodobgjsi jev charakteristicky pro urcitou ¢ast déti rusky mluvicich

imigrantt. Ve tiech rozhovorech pak explicitné zazniva absence pocitu domova.
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., Zase vim, Ze prosté treba jednou zkusim bydlet jinde nez tady, protoze zase chci zkusit jiny véci a mozna pravée
proto, ze hledam nakej ten domov sviij. Ale zase mi jako dela rozhodné mensi problém prosté nékam odjet, prosté
sebrat se a odjet, protoze ty koreny prosté uz sou trosku... nalomeny. [...] Aspon ja si to chci zkusit. Samozrejmé
nikdy nevime, jak ten osud dopadne, ale chci si to zkusit, protoze... Rikam, no, jako moznosti sou tady zatim
omezeny a ja si myslim, Ze jakoby spousta riiznejch véci tomu moc nenapomdahad, tieba ten vztah k cizinciim. Je to
zbytecny, z toho plyne potom samoziejme zavist a takovyhle veci, a nak mé to nebavi v tom bejt. Takze jako

nevim, jak to bude jinde, ale chci to zkusit. * (Irina)
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5 Zavér

Cilem této prace bylo postihnout problematiku identity détskych imigranti a vztahnout
ji k rusky mluvicim imigrantim dlouhodobé Zijicim v Ceské republice. Snazila jsem se zjistit,
jak tito jedinci sami sebe chapou z hlediska narodni identity a jaké dilezité faktory hraji roli
na udrzeni si jejich ptvodni identity, ¢i na jeji pfeménu. V teoretické Casti byl predstaven
koncept identity ptrevazujici v soudobé (prevazné) sociologické literatuie, ktery byl posléze
déan do souvislosti s migraci. Byly stru¢né charakterizovany nckteré koncepty souvisejici
s integraci cizincti do spole¢nosti a zminény zakladni jevy ve spojitosti s migraci déti a jejich
identitou. Empiricka ¢ast pak poukazuje na vyznamné faktory ovliviiujici identitu tfinacti
mladych rusky mluvicich lidi bdhem jejich pobytu v Ceské republice, na problematiku otazky

zatazeni se k jednomu ze dvou narodt a na jejich plany do budoucna.

Z provedenych rozhovorii vychazi najevo ti1 nejdtlezitéjsi faktory ovliviiujici identitu
participantll, na néZ se nabaluji vlivy dalsi, a to jsou rodina, Skola a diskriminace. Ve vSech
rodinach méli rodice velky vliv na uchovani ruského jazyka svych potomkil a zaroven jim
zpravidla predavali hodnoty a tradice své pivodni zemé. Pravdépodobné 1 z tohoto divodu
Zrozhovori vyplyva, ze témét vSichni participanti jsou pomérné silné ukotveni ve
své puvodni kultufe. Stejné tak to jsou rodiCe, kdo urcovali, na jakou Skolu jejich potomek
ptjde. Casto své déti na za¢atku pobytu v Cechach dokonce pobizeli ke zdokonaleni se
Vv Ceském jazyku a neziidka bylo mozné poznat jejich zdjem na integraci svych potomka do

ceské spolecnosti.

Skola méla zasadni vliv na troven Geského jazyka participantdi a na jejich socialni
kontakty. Diky tomu se i ona velkou mérou podilela na jejich vnimani narodni identity.
V Praze dochdzi ke specifické situaci tim, Ze vzhledem k pomérné velkému mnozstvi rusky
mluvicich imigrantdi na jejim tzemi je jejich détem k dispozici moznost studia na ruskych
Skolach. Tudiz i jazyk vyuky byl velmi dalezity, protoze se od né&j odvijel i jazyk socidlniho

okoli ditéte a dospivajiciho, které se odraZely v jeho vnimani vlastni identity.

Diskriminace a negativni postoje majoritni spolecnosti vic¢i rusky mluvicim
imigrantim se vyrazn€ odrazily zejména v ndrodni identité¢ téch, kteti méli zkuSenost
s Ceskym vzdélavacim systémem na Urovni zékladniho ¢i ceského Skolstvi. Prestoze
diskriminace je v literatufe uvadéna jako jeden z moznych divodi nedostatecné integrace

jedincti a jiz Drbohlav a kol (2005) ve svém dotaznikovém Setfeni vétsi diskriminaci
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postsovétskych déti zaznamenali, vysledky jsou pomérné prekvapivé a rozhodné by mély vést
k zamysleni. Casté negativni zkuSenosti s majoritni spole¢nosti a pozice stigmatizovaného
podle jejich slov zabranily nékolika participantim ve skute¢ném ztotoznéni se s ¢eskym
narodem. Negativniho vnimani rusky mluvicich imigrantd ¢eskym obyvatelstvem si vSak
v8imli i ti, ktefi vyrazn&j$i problémy explicitné nezminovali. Tento vysledek poukazuje na
naléhavou potiebu zmény diskurzu, ktery je v Ceské republice od roku 1989 pomémé pevné

zaveden.

Zejména diky témto uvedenym faktorim bylo pro vétSinu participantii obtizné se
zatradit do jedné ze dvou kategorii narodni identity, jez jim byly nabizeny. Na druhou stranu
se v8ak objevily nazory, Ze neni nutné se vymezit do jedné ze dvou ,,8katulek, do nichz se je
majoritni spolecnost zpravidla snazi zatadit. U Ctyf dotazovanych se jako piima reakce na
negativni postoje Ceského obyvatelstva objevila zna¢na neukotvenost (nejvice ovlivnéna
pravé jejich pozici stigmatizovaného) v Ceské republice a jejich potieba najit si domov byla
divodem k tomu, ze zacali uvazovat nad moZnosti emigrace do néjaké jiné zemé. Ptesto si
vSak mnoho participantli uvédomovalo vyhody, které jim jejich situace piinasi. A to nejen
v Sir$i perspektivé nahlizeni na svét, ale také diky dobré znalosti n¢kolika jazyki, které jim

piinaseji vyhody na trhu prace.

VSsichni participanti prosli ur¢itymi fazemi integrace, coZ se nejvice projevovalo prave
V ovladnuti ¢eského jazyka na velmi dobré tirovni. Na druhou stranu se jednotlivi dotazovani
Vv mife zaclenéni do majoritni spole¢nosti podstatné lisili. Pokud bychom generalizovali
a vztahli vysledky tohoto vyzkumu k akultura¢nim profilim vychazejicich z projektu ISCEY
(viz Kap. 2.5), ze 13 participanti by 10 z nich spadalo do profilu integra¢niho, 2 do profilu
etnického a 1 do profilu ndrodniho. Charakteristické vlastnosti profilu difusniho nevykazoval

ani jeden z dotazovanych.

Tato prace se pokusila odkryt v ¢eském kontextu dosud nepfili§ zkoumané téma
provedenych rozhovort se z velké ¢asti shoduji s vysledky vyzkuml na podobné téma
Vv zahrani¢i, nicméné tato prace slouzi vzhledem ke svym limitim pouze jako odrazovy
mustek k dalSimu moznému vyzkumu. Do budoucna by bylo jisté zajimavé zjistit, do jaké
miry se typ navstévované Skoly (ruska vs. Ceska) odrazi v sebeidentifikaci déti rusky
mluvicich imigranti Snarodem a zda ti, ktefi nemaji zkuSenosti s Ceskym zakladnim

a stfednim Skolstvim, se budou vymezovat pievazné podle zemé, v niz se narodili. Za uvahu
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by stalo i dikladngjsi porovnani rusky mluvici skupiny s jinou skupinou cizinct zijicich
v Ceské republice, kterym se jiz zabyval Drbohlav a kol. (2005), jenz poukazuje na nékteré
rozdily mezi skupinou postsovétskych a asijskych déti na naSem Gzemi. V neposledni fad¢ by
se ve vyzkumu migrace méla vénovat pozornost xenofobnim postojim ¢eské majority, ktera

miiZze branit plné integraci cizinct do nasi spolec¢nosti.
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7 Resumé

7.1 Resumé I

This thesis concerns itself with the problem of identity construction of the Russian-
speaking immigrants from Russia, Belarus and Ukraine, who, as children, came to the Czech
Republic after 1989 with their parents. Within the Czech Republic, the Russian-speaking
immigrants represent one of the largest groups of foreigners. The children comprise a
significant proportion of this immigration, but the nature of children's integration is different
from that of adults. Therefore it is necessary to devote attention to the different components of

children’s integration into Czech society.

The aim of this work is to pinpoint the difficulties surrounding identities of immigrant
children and thereafter relate them to long term Russian-speaking immigrants residing in the
Czech Republic. The work strives to ascertain how these individuals view themselves in
relation to national identity while uncovering the key factors that participate in the
transformation and preservation of their original identity and also addressing how these
factors are reflected in their lives in the Czech Republic. The basis of this research stems from
semi-structured interviews which were conducted with thirteen immigrant children aged 22 to
27.

The investigation identified three key factors that have contributed to the identity
formation of these Russian-speaking immigrants, namely: family, school, and
discrimination. The family influences the preservation of the Russian language while also
acting as a mediator of values and culture of the country of origin. The type of educational
institution plays an important role in the individual’s handle of the Czech language as well as
in explaining social contact networks of the participants. The discrimination that the
immigrant children experienced has a direct influence on the perception of national identity
among these children because it represents to some of them one of the most important barriers
against the identification with the Czech people. The influences from both countries engender
difficulties in national identity within most immigrant children, as they cannot definitively
identify with one of these two countries, be that their country of origin or their country of
immigration. They were not able to develop one specific national identity. The weak anchor
to the Czech Republic left some immigrant children wondering if they should immigrate to

another country to try and rebuild their lives there.
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7.2 Resumé 11

Diese Arbeit beschiftigt sich mit der Problematik der Identitdtskonstruktion der
russischsprachigen Immigranten aus Russland, Weilrussland und Ukraine, die mit ihren
Eltern als Kinder in die Tschechische Republik nach 1989 gekommen sind. Auf dem Gebiet
der Tschechischen Republik vertreten die russischsprachigen Immigranten eine der groften
Gruppen an Auslidndern iiberhaupt. Die Kinder stellen denn einen wichtigen Anteil dieser
Immigration dar, aber die Natur der Kinderintegration ist anders als bei den Erwachsenen.
Deshalb ist es notig, die Aufmerksamkeit der verschiedenen Art und Weisen Integration von

Kindern in die tschechische Gesellschaft zu widmen.

Das Ziel dieser Arbeit ist die Identitatsproblematik der Immigrantenkinder zu erfassen
und sie auf die russischsprachigen, langfristig in der Tschechischen Republik lebenden
Immigranten zu beziehen. Die Arbeit bemiiht sich herauszufinden, wie diese Individuen sich
selbst in Bezug auf Nationalidentitit betrachten, und die wichtigsten Faktoren aufzudecken,
die an der Transformation oder Erhaltung ihrer urspriinglichen Identitét teilhaben, und wie
sich diese Tatsachen in ihrem Leben in der Tschechischen Republik wiederspiegeln. Die
Grundlage dieser Forschungsarbeit basiert auf den halbstrukturierten Interviews, die mit

dreizehn Immigrationskindern im Alter von 22 bis 27 geflihrt wurden.

Die Untersuchung hat drei Schliisselfaktoren entdeckt, die an der Identitdtsbildung
dieser russischsprachigen Immigranten mitgewirkt haben, und zwar: Familie, Schule und
Diskrimination. Die Familie beeinflusst in der Regel die Erhaltung der russischen Sprache
und wirkt als ein Vermittler von Werten und Kultur des Herkunftslandes. Die Art der
Ausbildungsinstitution spielt eine wichtige Rolle bei der Kenntnis der tschechischen Sprache
und bei Sozialkontakten der Partizipanten. Von den Immigrantenkindern erfahrene
Diskrimination  hat zur  Folge, dass sie direkten Einfluss auf die
Nationalidentititswahrnehmung der Immigrantenkinder hat, weil sie fiir einige von ihnen eine
der wichtigsten Barrieren der ldentifizierung mit dem tschechischen Volk darstellt. Die
Einfliisse von beiden Landern auf die Immigrantenkinder verursachen, dass die meisten sich
nicht eindeutig mit einem der beiden Léinder, sei es das Herkunftsland oder das Land, in das
sie immigriert sind, identifizieren konnten. Sie waren nicht in der Lage, eine bestimmte
Nationalidentitdt zu entwickeln. Einige der Immigrantenkinder haben eine so schwache
Verankerung in Tschechien, dass es bei ihnen zur Uberlegung gefiihrt hat, in ein anderes Land

zu emigrieren, um zu versuchen, sich dort ein Leben aufzubauen.
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8 Piilohy

Priloha ¢.1 - Tabulka zakladnich charakteristik informantu

Jméno™ Misto narozeni Veék v dobé Obcanstvi
ptijezdu

1. Nonna Ruska federace 10 ruské
(Moskva)

2. Véra Ukrajina (Kyjev) |9 Ceské

3. Aleksandra Ruska federace 9 ruské
(JZ Sibif)

4, Jelizaveta Ruska federace 10 ruské
(Petrohrad)

5. Tereza Ruska federace 13 ruské
(Moskva)

6. Irina Ruska federace 7 Seské
(Moskva)

7. lvan Ruska federace 15 ruské
(Ural)

8. Denis Ukrajina 13 ukrajinské
(Zaporozi)

9, Anna Bélorusko 10 béloruské

10. Marina Bélorusko 8 Seské

11. Vasilij Ruska federace 14 ruské
(Moskva)

12. Tamara Ruska federace 12 ruské
(Petrohrad)

13. Natalie Ukrajina (Krym) | 10 ukrajinské

1% Jména byla z diivodu zachovéani anonymity zménéna
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