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1 UvoD

RuUzné spole€nosti a kultury maji své soubory hodnot a podle nich
vytvorené normy, které vyuzivaji rozdilné charakteristiky lidi jako zaminku
pro jejich kvalitativni rozdélovani, definovani jejich prav (a také
povinnosti), pfistupu ke zdrojim, moznostem.

Jednou z takovych charakteristik je gender. Gender proto hraje
vyznamnou Uulohu v Zivoté jedince. Na jeho zakladé jsou lidem
pfipisovany rozdilné role spojené s urCitymi schopnostmi a dovednostmi a
oCekava se, ze ty se budou projevovat a uplatiiovat v riznych institucich.
VétsSina praci zkoumajicich genderové stereotypy a nerovnosti a jejich
podoby v riznych obdobich Zivota se zaméfuje pfedevSim na tfi oblasti —
S8kolu, rodinu a pracovni trh — a jejich vzajemné prolinani (napf.
Jarkovska, Liskova, Smidova a kol. 2010, K¥izkova 2003). O néco mensi
pozornost je pak kladena na zajmy a zajmoveé aktivity a to i pfes to, Ze jde
o podstatnou soucast zivota kazdého z nas.

Zajmy a zajmove aktivity jsou Cinnosti, které Clovéka bavi, pomahaji
mu se uvolnit, odreagovat se, zapomenout na starosti vSedniho Zivota a
nacCerpat noveé sily. Jedna se tedy o oblast vSedniho Zivota, ktera se
prolina se v8emi jeho jinymi urovnémi, jako je zaméstnani (ve které se
muze napf. zajem vyvinout), Skola (ucitelé a spoluzaci ovliviujici vybér
nasich zajmd) nebo média, jejichz plsobeni navic roste Uumeérné
s rozvojem a moznostmi novych technologii a stale lepSi dostupnosti
informaci. Ztéchto dldvodl je mozné predpokladat, Zze produkce a
reprodukce stereotypl, pfedsudkl a nerovnosti se objevi i v zajmech a
zajmovych aktivitach.

Cilem této prace je zaméfit se na stavajici struktury norem a
hodnot, které lidem ve spoleCnosti nerovhomeérné rozdeluji prilezitosti a
Sance a nasledné jim tak vymezuji nerovna postaveni. Ve své praci se
zamérfuji na to, jakym zpusobem vnimaji studenti a studentky dvou



(prvniho a posledniho) roéniki gymnazia gender vramci zajmovych
aktivit.

Snazim se tak odhalit, jakym zpusobem se dospivajici v ramci
stavajicich genderovych norem vztahuji k zajmovym aktivitam, co pro né
vlastné koniCky znamenaji a jakou roli pfi tom hraje jejich socialni okoli.
Zajimam se o to, jestli a pfipadné jakym zpusobem v ramci zajmu a
zajmovych aktivit dochazi k produkci a reprodukci genderovych
stereotypu a nerovnosti. Zaroven sleduji, jestli a pfipadné jak se liSi

genderové nerovnosti v zavislosti na véku aktérek a aktéru.

Odpovédi na tyto otazky hledam prostfednictvim empirického
vyzkumu, ktery byl provadén na jednom gymnaziu v Plzeriském kraiji.
Ugastnily se ho prvni a posledni roéniky osmileté verze tohoto gymnazia.
Tedy zaci a zakyné ve véku kolem 12ti (mladSi skupina) a 19ti (starSi
skupina) let, nebot’ jsem predpokladal, Zze vék mize sehravat dulezitou
roli ve vztahu k zajmum lidi.

Prace se sklada ze tfi hlavnich usekl, které jsou v poradi
teoreticka, metodologicka a empiricka cast. V teoretické Casti se zabyvam
nejdfive konceptem genderu a tim, jakych podob muize nabyvat.
Postupuji od roviny jedince, pres jejich interakce az k systému, ktery na
nas vSechny pusobi. Je pfitom ale dulezité vzdy vSechny urovné vnimat
spole¢né. Jejich rozdéleni je z toho dlvodu, aby bylo mozné na ruzné
vyvstalé otazky spravné odpovédét.

Nasleduje kapitola vénovana genderovému habitu, protoZe ten
pomaha vysvétlit, jak se genderové stereotypy ve spoleCnosti udrzuji a
jak jsou prfedavany dal. Dale se vénuji nékolika vybranym textim, které
pracuji s genderem v ramci zajmu. Predposledni ¢ast se pak zaméfuje
kromé genderu i na vék a na to, jak jsou konstruovany nerovnosti
v etapach lidského Zivota od détstvi az po zapojeni na pracovnim trhu.
Teoretickou Cast uzavira kapitola vénujici se teorii individualizace.



Ve vyzkumu vyuzivam smiSené metody vyzkumu v podobé
dotaznikového Setfeni a polo-strukturovanych individualnich a
skupinovych rozhovorl. Z toho divodu se metodologicka ¢ast zaméfuje
na oduvodnéni vybéru téchto metod a pfedstaveni jednotlivych
komponentl vyzkumu.

V empirické Casti se zabyvam nejprve vyznamy, které
respondenti/tky vkladaji do termint zajmy a volny ¢as. Nasledné je spojuji
pfimo s faktorem genderu. V dalSi kapitole popisuji, jaké stereotypy se
v zajmech a zajmovych aktivitach objevuji. Velky prostor nasledné vénuiji
tomu, jak jsou tyto stereotypy produkovany a reprodukovany. Snazim se
také vysvétlit paradox plynouci z vypovédi, ze respondenti/tky Fikaji, ze
se zajmy podle genderu nerozdéluji, ale v jejich odpovédich je
rozdélovani zfejmé. Posledni kapitola se i z toho divodu zamé&fuje na
genderové netypickeé zajmy.

2 TEORETICKA CAST
2.1 Viceurovinovy pohled na gender

Koncept genderu se zaméruje na spoleCensky a kulturné utvarené
rozdily mezi zenami a muzi. Zajima se o to, jak jsou takové rozdily
utvarfeny, udrzovany a jaké maji dopady na vSechny jedince. Gender,
stejné jako rozdily, které zkouma, je lidskym vytvorem. Je staven do
opozice k biologickému pohlavi. Pohlavi a gender tak pevné rozdéluji
pfirodu a kulturu.

V zité realité lidi se ale prave tyto dvé oblasti stale smichavaji a
propojuji. V ramci spole¢nosti jedinci na ruznych pozicich pouzivaji
biologickou rozdilnost Zenskych a muzskych tél jako argument pro
opravnénost genderovych socialnich nerovnosti. Jak fika Judith Lorber
(1994): ,Hodnoty zapadnich spole¢nosti (ke kterym podle povahy
spole¢nosti mizeme pfiradit i tu ¢eskou — poznamka T.K.) legitimuji
genderovani tim, Ze prohlaSuji, Ze to vSechno pochazi z fyziologie —



Zzenské a muzské rozmnozovaci odliSnosti. Ale gender a pohlavi nejsou
ekvivalenty a gender jako socialni konstrukce neplyne automaticky
z genitalii a reprodukénich organu, hlavnich fyziologickych odliSnosti Zen
a muzu...Jakykoli podil genu, hormonu a biologické evoluce na lidskych
socialnich institucich je hmotné stejné jako kvalitativné transformovan
socialni praxi“ (Lorber 1994: 2 — 3).

Gender utvareny socialni praxi stavi do pfimého protikladu muze a
Zeny a pfisuzuje jim jiné povahy a vlastnosti. Socialni rozdily buduje na
interpretacich biologickych odliSnosti. Genderova typizace, jak ji uvadi
Gerlinda Smausova (2008) tak s ,muzskosti“ spojuje vyrazy jako je
vykon, konani, racionalita, pokrokovost, asertivita a dalSi. S ,Zenskosti"
pojmy, které vyjadfuji pfesné opaky téch uvedenych u muzu, tedy stav,
byti, emocionalita, tradice, submitivita apod. Principy spojované s muZi
nesou pozitivni konotace, zatimco ty spojené s Zenami maji konotace
negativni. Takové rozdéleni tedy jasné ukazuje, ze ,dichotomie ma ve
skuteCnosti hierarchickou strukturu: muzsky princip je Zenskému
nadiazeny* (Smausova 2008: 2).

Typizace Zzen a muzl vytvari kvalitativni rozdily mezi Zenami a muzi
podle pfirodnich odliSnosti, ale pfitom nejde o jev, ktery by pusobil
automaticky od zacCatku lidské existence. Je utvafen az v dobé
industrializace a oddélovani vefejné sféry, kam se fadi muzi, a domaci
sféry, ktera je naopak pfisuzovana zenam (Smausova 2008: 2). Obé sféry
jsou spojeny se stejnymi popisy, jako gender, kterému jsou pfisuzovany a
tak jsou také stejné kvalitativné rozliseny. Pfichazi proto na fadu problém,
na ktery upozornuje Linda Nochlin (2002), tedy kdo vytvafi tato
hodnoceni a co od nich oCekava. Rozdilnost sfér znamena, ze Zzeny maji
horSi moznosti ve vefejné sféfe a muzi ve sféfe domaci. Protoze maji lidé
omezeny pristup do genderové netypické sféry, snazi se udrzet alespon
své vysadni postaveni ve sféfe pro vlastni gender typické. Problém ale
spocCiva pravé vtom, Ze vefejna muzska sféra je v kvalitativnim
porovnavani stavéna nad uroven sféry domaci.



Typickym drzitelem moci ve spoleCnosti je tak bily, heterosexualni
a dobfe vydélavajici muz. Pro vSechny zeny tak plati, Ze se liSi ve svych
riznych charakteristikach jako je veék, etnicita, tfida atd. V porovnani
smuzi jim je ale bez ohledu na ostatni charakteristiky shodné
pfisuzovano nerovné a horSi postaveni ve spoleCnosti (Jarkovska,
Liskova, Smidova a kol. 2010: 22 — 23). Zeny se tedy li&i mezi sebou, ale
jesté navic maji horSi postaveni nez vsSichni muzi. Pro muze nerovné
postaveni ve spoleCnosti naopak znamena vyhodu, protoze je jim ve
vefejné a lépe hodnocené sféfe pfisuzovano lepSi postaveni a narok na
moc (Bourdieu 2000). Muzi se ovSem mezi sebou vzajemné takeé liSi a
néktefi z nich jsou na tom jesté Iépe nez ostatni. Jsou to pravé muzi silni
a zdravi, schopni se prosadit, obsadit nejvyssSi pozice a dobfe vydélavat.
Takové muzstvi nazyva Bob Connell hegemonni maskulinitou (Connell
2002). OvSem jedna se v podstaté o model, kterého naprosta vétSina
muzu nemuze dosahnout, a tak ztraceji symbolicky své postaveni v o€ich
jak muza, tak zen.

Jak se tedy na gender vilastné divat, jak ho zkoumat? Existuji tfi
hlavni mozZnosti uhlu pohledu. Prvni takovou rovinou je individualita.
jedince. Dal§i moznost posouva zajem od nitra jednotlivce k jeho vztahim
s dal§imi ¢leny spole¢nosti. Soustfeduje se na mezilidské interakce a vidi
gender jako prvek vytvareny v zavislosti na jednani s ostatnimi lidmi, se
kterymi pfichazime kazdodenné v bézné zivotni praxi do styku. Posledni
moznosti je vice obecny pohled, ktery vidi gender jako strukturu, ktera
ovliviiuje a urCuje chovani a jednani nas vSech. Dava tak smysl naSemu
okoli a tomu, s ¢im se v ném setkavame. Kazda rovina ma své vyhody a
prinosy, ale také nevyhody. Nyni se pokusim na kazdou z nich zaméfit
zvlast a provazat ji s ostatnimi, protoze pro co nejlepSi vysvétleni vlivu
genderu na nas Zivot je tfeba vSechny tfi roviny propojovat a zkoumat ve

vzajemnych souvislostech.



2.1.1 Individualni pristup — pfirozenost, socialni u¢eni a role

Prvni moznosti je tedy rovina individualni. Jde o pohled
pravdépodobné nejvice biologizujici, protoze vidi gender sice jako néco,
co se naucCime vramci socializace, ale vté chvili si jeho principy
internalizujeme natolik, Zze se gender stava v podstaté nasi dalSi
prirozenosti. Jak fika Judith Lorber: ,Individua se rodi pohlavné rozdilna,
ale ne genderovana a musi se naucit byt maskulinni nebo femininni*
(Lorber 1994: 4).

Takoveé socialni u€eni probiha podle Charlese H. Cooley (2006,
1962) uz vraném véku, vdobé primarni socializace. Za spravné
(spoleCenskym normam odpovidajici) nauceni se genderovych roli jsou
zodpovédné primarni skupiny, které jsou charakteristické uUplnym
zapojenim jedince (pomoci vyjadieni ,my"), citovosti a pfimym jednanim.
Jsou to ti nejblizsi, které jedinec kolem sebe ma. Patfi sem sousedstvi,
herni skupina a rodina (Cooley 2006, 1962). Jako malé déti nejsou lidé
schopni plné kriticky reflektovat okolni faktory, které na né plsobi, a tak
se pfizpUsobuji pomoci pozorovani a napodobovani, ale také vychovou
svych rodi¢d a zvnitihuji si genderové principy. Takto ziskané a naucené
role pak dale udrZuji svym chovanim a jednanim, oblékanim, mluvou,
nebo zajmy. ProtozZe se jim naucili v nekritickém nizkém véku, pfijdou jim

nyni jako pfirozené a nékdy funguji pfimo nevédomé.

Genderoveé principy a charakteristiky spojované s Zenami a muzi, o
kterych mluvi Smausova (2008), jsou tak sice naudené, ale vnimame je
jako pfirozenou soucast naSich osobnosti. Linda Nochlin (2002) fika, ze
z toho duvodu se k otazkam ohledné genderovych rozdila poji urdity typ
odpovédi. Otazka je tak napf.: pro¢ neexistovaly Zadné velké umélkyné?
Odpovéd, ktera se s ni podle Nochlin pfimo poji je, Ze jednoduSe proto,
Ze Zeny nejsou schopné vytvofit velka dila. Nemaji talent jako muzZi,
protoze jinak by se pfece musel projevit stejné jako u nich. Linda Nochlin
(2002) ktomu fika, Ze pfi takovych odpovédich se vychazi z peclivé
vybranych a interpretovanych historickych udalosti tak, aby pfesné



podporovaly onu ocCekavanou odpovéd. Je proto nutné se vzdycky
zaméfit na kontext, ve kterém jsou otazky pokladany a také na to, kdo se
pta a jaké k tomu ma ddvody.

Vidime tak, ze ,pfirozenost* zvnitinélych genderovych principl se
v lidském jednani projevuje i ve zpuUsobu vyhledavani informaci a jejich
interpretacich. Téma porozuméni a pFekladu jevl rozviji i Emily Martin
(2002) ve své praci Vajicko a spermie. Rika, Ze genderové principy
pronikaji i do vykladu vzniku lidského Zivota, k lidské reprodukci. | muzské
spermie a Zenska vajiCka a popisy jejich fungovani si s sebou nesou
tradicni charakteristiky spojované s muzstvim a zenstvim. Tedy jiz
nékolikrat zmifnovanou slabost, neschopnost a pasivitu na strané vajiCka
a naopak silu, soutézivost, aktivitu na strané spermii. Pfi tom se mohou
prehlizet dulezita fakta, jak o tom mluvi Nochlin (2002) a takovéto
porozuméni nemusi mit s realitou pfiliS spoleCného. Mozny je také zcela
obraceny vyklad — spermie nejsou az tak schopné, protoZze na dosazeni
jednoho pozitivniho vysledku je jich potfeba nesrovnatelné vice nez
vajiCek. Navic ne vajicko, ale spermie Cekaji, kterou z nich si vajicko
vybere apod. (Martin 2002).

Jak jsme tedy zjistili, teorie socialniho u€eni, ktera pfipisuje gender
konkrétnim jedincim je v mnoha ohledech uzite¢na, ale také nedokonala.
Muze nam pomoci lépe pochopit puvod a divody lidského chovani a
jednani, ale zaroven je nékdy az pfiliS omezena, protoZze gender je
redukovan na individualni uroven. V takovém vykladu tak dostavaji vétsi
prostor nazory ospravedliujici nerovnosti biologickymi rozdilnostmi.
PFehliZzeji se pfi tom Casto velmi dllezita fakta a zaroven touto teorii neni
napf. mozné vysvétlit, jak to, Ze jedna osoba zvlada v Zivoté pusobit ve
vice rolich a nékdy dokonce souCasné — napf. otcové na materské
dovolené, matky Zivitelky a jiné role, které nestereotypné spojuji vefejnou
a soukromou sféru a Zenské i muzské genderové charakteristiky. Gender
tak nikdy nemlze byt pouze o konkrétnich jedincich a podobé& nebo
vlastnostech jejich tél. Dulezity je i socialni zivot lidi. Tedy to, jakym



zpusobem mezi sebou komunikuji, jak se stfetavaji — interakéni pFistup
k genderu.

2.1.2 Interakéni pristup

Zakladem interakéniho pfistupu je, ze hranice jednotlivych
genderovych kategorii nejsou pFfesné stanovené. Naopak jsou
kazdodenné utvarené a potvrzované v mezilidskych interakcich. Hlavni
predstavitelé této teorie jsou Candace West a Don H. Zimmerman, ktefi
rozpracovavaji koncept ,Délani genderu“ (West, Zimmerman 2008).
Podle nich se ,k "délani" genderu uchyluji Zzeny i muzi, nebot jejich
moznosti jako pfislusnic a pfislusnikd spolecnosti jsou zcela zavislé na
jeho produkci® (West, Zimmerman 2008: 100). Takova definice rozSifuje
pohled od osobnosti jedince na kontakt s ostatnimi lidmi. Gender je
konstruovan pfed a pro zraky lidi, se kterymi se setkame pfi vSech
riznych pfilezitostech. Vysvétluje se tak, jak mohou lidé pusobit ve vice
genderovych rolich zaroven, nebo je podle potfeby stfidat.

Definice West a Zimmerman (2008) zaroven také fika, ze my
gender nejen délame, ale Ze ho i musime délat spravné, protoze jsme na
ném zavisli. Musime stale potvrzovat, Zze se fadime do spravné kategorie
spojené s nasSim biologickym pohlavim. UdrZuji se tak genderové
stereotypy, nerovnosti a charakteristiky muzstvi a zenstvi, protoZze pravé
jejich prostfednictvim dokazujeme svou pfislusnost k dané kategorii.
Pokud bychom z kategorii vyboCovali, mohou nasledovat sankce a
usmeériiovani od okoli, se kterym jsme v bezprostfednim kontaktu,
protoze pravé ve vztahu k nému gender vytvafime. Pfipadné se pfed nim
musime ospravedIfovat a urcité prekro€eni hranic v jednom sméru muze

byt nahrazeno az pfehnanym potvrzenim genderové role v oblasti jiné.

Zde se opét muzeme vztahnout k textu Lindy Nochlin (2002) a
jejimu pfikladu uspésné umélkyné jménem Rosa Bonheur. Rosa Bonheur
vyboCovala ze své genderové role at uz tim, ze byla uspé&sna v umeéni
anebo tim, Ze Casto nosila kalhoty. OspravedIfiovala to tak, Ze je nosi z



pracovnich ddvodu a také kritizovala ostatni zeny, které se snazily
podobat muzim. A praveé skrze tuto kritiku znovu ustavovala svUj gender
(Nochlin 2002: 55 — 62).

Diky tomuto pfikladu také vidime, Ze gender délame mnoha
riznymi zpusoby. Zalezi na tom, co a jak fikame i s kym mluvime. Hledi
se na to, jak se chovame, jak se oblékdme a co délame. | rizné aktivity
mohou byt popsany podle znakui, které urluji, jestli spadaji do
,2enského”, nebo ,muzského“ chovani (Fenstermaker, West 1995: 21).

Takze nejen lidem, konkrétnim osobam, jsou podle biologického
pohlavi pfipisovany nerovné genderové charakteristiky a vlastnosti, ale
takeé jejich mluvé, oblec€eni i Cinnostem. Podle toho jsou také muzi a zeny
nasledné rizné zobrazovani/ly v médiich, které tyto stereotypy Casto dale
utvrzuji. Mizeme tak pro pfirovnani pouzit metaforu vlaku jedouciho po
kolejich. Koleje se obfas ruzné Kklikati, projizdéji podle potfeby
vytvofenymi tunely, cestou potkavaji odliSné krajiny a jejich obyvatele,
nékdy se dokonce objevi vyhybka, ktera nas posune trochu jinym
smérem, ale nikdy z koleji nemUizeme uplné sjet a jet svévolné mimo né.

Jak jiz bylo fe€eno, jednotlivé genderové teorie je tfeba propojovat,
abychom ziskali co nejkomplexnéjSi nahled na realitu. Interakéni pfistup
zdarazniuje dualezitost mezilidského jednani, nicméné ukazuje, Ze proto,
abychom mohli gender délat ,spravné” vzhledem k nasemu biologickému
pohlavi, musime mit do znaCné miry jeho principy zvnitfnélé.
,Kompetentni dospéli ¢lenové téchto spoleCnosti vnimaji rozdily mezi
obéma kategoriemi jako zasadni a trvalé - jako rozdily zjevné
podporované délbou prace na muzskou a zenskou a Ccasto
zddrazriovanym odliSovanim zenskych a muzskych postojli a zpUsobl
chovani, které predstavuji vyznamné rysy socialniho usporadani“ (West,
Zimmerman 2008: 101).

Kazdy z pfistupl k genderu pfinasi k celkovému pohledu na gender
néco nového, ale zaroven ma kazda teorie i své nedostatky. Z toho
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divodu je jesté dulezitéjSi v8echny pfistupy kriticky reflektovat a
propojovat dohromady. Problémum interakéniho pfistupu a navrhum
jejich feSeni se vénuje Francine M. Deutsch (2007). Autorka fika, Ze
koncept délani genderu West a Zimmerman (2008) je velmi uziteCny,
kdyz odhaluje slabiny socializace a strukturalnich pfistupd, ale Ze
zaroven se stava teorii genderové stalosti a nevyhnutelnosti nerovnosti.
Vychazi z toho, ze nas jazyk pfedestira to, jak myslime. Pfebirame tak
frazi ,délat gender” a jejim prostfednictvim reprodukujeme genderove
stereotypy. Je podle ni tak tfeba pfeformulovat otazku na to, jak mizeme
gender rozkladat (undo). Fraze ,délat gender podle Deutsch znaci
konformitu, zatimco fraze ,rozkladat gender® (,undoing gender®) znaci
odpor (Deutsch 2007). Interakce tak nemusi byt pouze prostorem pro
reprodukci genderovych stereotypl, ale mohou se zaroven stat nastrojem

zmeény.

S odkazem na Shaw popisuje Deutsch priklad, ve kterém divky
vstupuji do chlapeckych hokejovych tymua. Prekracuji tak hranice
genderovych kategorii a stavaji se inspiraci pro jiné divky. ,Divky, které
vidi jinou divku v hokejovém tymu, si mohou uvédomit, Zze maji takeé

dostate¢né schopnosti na to, aby hraly hokej“ (Deutsch 2007: 121).
2.1.3 Gender a systém

Posledni dimenzi genderu je systém. Takto nahlizeny gender
funguje jako vnéjsi strukturujici prvek lidského jednani a pohledl jedincu
na okolni svét. Gender uz tak neni pouze zvnitfnély v kazdém jedinci,
pfipadné vytvaren v interakcich mezi nimi. Gender vSechny a také
vSechno obklopuje (Bem 1993, Bourdieu 2000). | tento tfeti pohled
muzeme propojit s predeslymi rovinami. Systém puasobi na kazdého,
uréuje zpusoby jeho chovani a vnimani véci kolem néj. Jedinci takovy
systém pfijimaji za svUj prostfednictvim socializace a dale v zivoté ho
povazuji za pfirozeny. ProtoZze nemusi ale puUsobit jednotné a kazdé
individuum muaze jeho principy chapat mirné odliSné, nejsou hranice
jednotlivych kategorii jasné viditeIné a pevné. Proto jsou rizné ohybany,
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ale také podporovany a udrzovany v ur€itych kolejich lidmi v jejich
kazdodennich interakcich.

Sandra Lipsitz Bem zavadi pro vysvétlovani pusobeni genderu
termin Genderové ¢ocCky, které si nasazujeme a nahlizime skrze né sami
sebe i déni a véci kolem (Bem 1993). Prvni ¢oCkou je androcentrismus,
ktery definuje muzZe a muzZskou zkuSenost jako normu a to i pro zeny,
takze zeny a Zenskou zkuSenost povazuje za odchylku od této normy.
DalSi CoCkou je genderova polarizace, ktera zdUrazruje pfedstavu
rozdilnosti muzl a Zen a promita ji do vSech aspektl zivota a organizuje
podle toho celou spoleCnost. Na muzské a Zzenské se tak déli oblékani,
uméni, vyjadfovani emoci, sexualni preference nebo zajmy, obory studia
atd. Posledni genderovou CocCkou je biologicky esencialismus, ktery
ospravedInuje pfedeslé dvé tim, Zze rozdily mezi muzi a Zenami poklada
za biologicky dané. Podle Sandry L. Bem bychom se méli spiSe divat na
tyto CoCky, nez skrz né, abychom mohli gender a sexualitu Iépe pochopit
(Bem 1993).

Sandra Bem také zdlraziuje propojeni s dalSimi pohledy na
gender, protozZe tim, Ze si stale nasazujeme rGzna opticka skla, stavame
se Cleny spoleCnosti natolik, Ze nejsme schopni kriticky reflektovat realitu
a zaCneme uvazZovat jako muZi nebo jako Zeny (Bem 1993). Silu
genderového systému, to ze je nejen v lidech, ale i ve vSech vécech a to,
Ze si pfes néj gender internalizujeme potvrzuje i Bourdieu. ,Vypada to,
jako by déleni podle pohlavi bylo v fadu véci’, tak jak se to fikava o
néem, co je normalni, pfirozené, a tedy nevyhnutelné: existuje
objektivné ve vécech (...), vcelém socialnim svété, a zaroven se
ztélesnuje v télech, v habitusech aktért, kde funguje formou systémd
schémat, vnimani, mysleni a jednani“ (Bourdieu 2000: 12).

Bourdieu fika, Ze ,(s)ocidlni svét konstruuje télo jako
sexualizovanou skute¢nost a jako nositele sexualizujicich principt vidéni
a déleni (Bourdieu 2000: 13). Potvrzuje tak, ze tento lidmi vytvofeny a
tim padem umély a do jisté miry zmeénitelny princip ovliviuje i télo v jeho
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biologické podstaté. Vychazi pfi tom z historického pojeti svéta — nebo jak
fika Bourdieu ,mytického pojeti svéta“ (Bourdieu 2000: 13) — ve kterém
maji muzi dominantni postaveni a nadvladu nad Zenami. Takovy
arbitrarni vztah pak zapficifiuje to, ze biologické rozdily mezi Zenami a
muzi (pfedevsSim z hlediska viditelnych znakl — pohlavnich organl) se
muUze brat jako pfirozené odivodnéni nerovného postaveni gendert ve
spole¢nosti (Bourdieu 2000). Bourdie navic poukazuje na vliv habitd,

proto se jeho konceptu budu nyni vénovat podrobnéji.
2.2 Habitus, gender a zajmy

Teorie a praci Pierra Bourdieu zapojuji pfedevSim z toho duvodu,
Ze zdudraziuje vyznam socialni praxe a realitu tak vidi v podstaté na tfech
zminénych urovnich — roviné jedince, interakce i systému. Jeho teorie
habitu, pole a kapitalu Ize uplatnit i na gender, zajmy, Skolu a pfipadné i
vék, tedy Ctyfi hlavni zaméreni této prace.

Habitus Bourdieu definuje jako vnéjSi dispozice, které se objevuji
v kazdé spoleCnosti a kulture a které organizuji chapani a vnimani
kazdého jedince. Jsou do znacné miry vtélené a mizou se projevovat i
fyziologickymi procesy, pfipadné& mohou ovliviiovat nebo dokonce uréovat
podobu lidského téla. Z genderového hlediska to znamena napf. to, Ze
definuji vzhled spravného muze a spravné zeny. Habitus je tedy
v podstaté chovani urcitym zpuUsobem, které se projevuje specifickym
vkusem, zivotnimi praktikami nebo zajmy a zalibami. Tim, ze dochazi
k opakovani téchto zalib a vkusu, dochazi i k reprodukci stavajiciho
stratifikacniho ramce (Bourdieu 1998: 9 — 21).

Habitus jsou tedy urcité dispozice a zpUsoby chovani lidi, které se
projevuji a reprodukuji v jejich vkusu, zalibach apod. a ur€uji pozice
Clovéka ve spole€nosti. To znamena, Ze existuji rGzné druhy habitd. Aby
mohlo dochazet k produkci a reprodukci habitl, je tfeba urcitého
socialniho prostoru, do kterého jedinci vstupuji. Takovy prostor nazyva
Bourdieu pole (Bourdieu 1998: 37 — 40). Jedna se tedy o strukturu
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existujici socialnich vztahl, v nichZz se jedinec nachazi a které jsou na
ném nezavislé, protoZze pole existuje jesSté pred aktéry. Ti do né musi
vstupovat. Pole jsou proto rizné instituce, jako je ufad, zaméstnani, nebo

Vv v

napf. pro mé v této praci nejdilezitéjSi Skola (Bourdieu 1998: 28 — 31).

Pro to, aby ¢lovék mohl vstupovat do ruznych poli a osvojovat si
rizné vnéjsi podminky, které nasledné projevuje skrze habitus, je ale
treba jesté kapital (Bourdieu 1998: 9 — 21). | ten ovSem neni jednotny a
ma vice druhd, které jsou vzajemné propojené. Kapital je navic Casto
pfenasen skrze generace. Napf. ekonomicky kapital v podobé finanénich
prostfedkd dava moznost rodi€im zajistit kvalitni Skolu a vzdélani pro své
potomky, ktefi diky takto nabytému kulturnimu kapitalu ziskaji dobfre
placenou praci, ktera rozsifi jejich socialni kapital ve formé a znamosti
s lidmi z riznych spoleCenskych kruhl, a také jim zajisti dostateCny
vlastni ekonomicky kapital, ktery budou moci vyuzit na vzdélani pro své
déti (Bourdieu 1998).

Kulturni kapital v podobé vzdélani ,nastoluje diferenci, pokud jde o
postaveni na spoleenském zebfiCku, vztah definitivniho fadu: vyvoleni
nesou na cely zivot znaCku své pfislusnosti (byvaly zak té a té Skoly)*
(Bourdieu 1998: 28 - 29). Zaroven ale znamena také orientaci v urcitych
oborech a zajmech, které se projevuji v kontextu habitu (Bourdieu 1998).

Vzdélani ovSem neni ovlivnéno jen ekonomickym kapitalem, ale
pravé i tim kulturnim. Bourdieu (1998) vyuziva k popisu funkce Skoly
v zavislosti na kulturnim kapitalu, ktery si déti nesou od rodicu fyzikalni
pfimér Maxwellova démona. V pfepracovani na rétoriku Skoly to
znamena, ze Skolni systém udrzuje stavajici fad tak, ze déti s vySSim
kulturnim kapitalem posila na vysSi spoleCenské pozice a naopak déti
s nizSim kulturnim kapitalem na pozice nizSi. Tak nejen udrzuje fad, ale
v podstaté rozdily mezi lidmi jesté zvétSuje a prohlubuje (Bourdieu 1998).

Ackoli se koncepty P. Bourdieu zdaji byt komplexni a pomérné
pfesné vystihujici podobu a fungovani spoleCnosti, nejsou zcela
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dokonalé. Bourdieu pracuje s principy habitu, pole a kapitalu jako
s nastroji diferenciace do tfidnich vrstev. V jeho argumentech ale chybi
ddraz na nékolik dal8ich dulezitych faktort. Jay MacLeod (2004) hovofi o
tom, Ze ani vramci jedné tfidni vrstvy nemusi byt smysSleni lidi zcela
stejné. MacLeod studoval oblast nizko-pfijmového sousedstvi a Fika, ze
aspirace v dosahovani cili se u jeho ¢&lenu liSi podle jejich etnicity.
Rozdily v chapani situaci dvou etnickych skupin vychazeji z jejich odlisSné
historické zkuSenosti (MacLeod 2004).

Kromé tfidni pozice a faktoru etnicity vstupuje do hry také gender,
tzv. genderovy habitus. Neboli spoleCenské objektivity o tom, jak maji
vypadat a chovat se spravné zeny a spravni muzi, protoze v ramci
genderu je kulturni kapital pferozdélovan nerovnomérné. K muzim a
Zenam je ve Skole pfistupovano odliSné a Zeny a muzi jsou sméfovani do
pozic podle jejich genderu, nejen tfidniho postaveni. Tedy stejné jako v
pfipadé Maxwellova démona. Skola jako instituce uchovava patriarchalni
rozdéleni i v rozliSovani riznych typu Skol, fakult i obor (Bourdieu 2000:
79). Takové sméfovani ale dale ovliviiuje dosahovani spoleCensky
atraktivnéjSich a finan¢né lépe hodnocenych pozic, tedy moznosti nabyti
ekonomického kapitalu, ktery dale cyklicky ovliviiuje moznosti ziskani
vzdélani, kulturniho kapitalu a také dalSich typu kapitalu tak, jak to fika
Bourdieu.

V ramci obou genderl tak dochazi k rizné koncentraci kapitalt
vSeho druhu. A podminkou jejich trvani je podle Bourdieoho koncentrace
symbolického kapitalu uznani. Symbolickym kapitalem pak muze byt
.kterakoliv vlastnost (kapital kteréhokoliv druhu — fyzicky, ekonomicky,
kulturni, socialni), pokud je nahlizena socialnimi Ciniteli, jejichz kategorie
vnimani jsou takove, ze ji dokazi poznat (vidét) a uznat, ocenit” (Bourdieu
1998: 81). Kulturni kapital je ovSem mezi gendery pierozdélovan
nerovnomérné. Z toho dlvodu se liSi i moznosti zisku dalSich druhd
kapitalu a spole¢nost nedokaze u obou genderl shodné vidét jejich
symbolicky kapital. Takze i kdyZz dva (muz a zena) délaji totéz, neni to
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totéz. V dusledku toho spole€nost Zenam a muzdm ani nepfipisuje stejné
uznani v riznych aspektech jejich Zivota — v zaméstnani, rodiné, nebo
zajmovych aktivitach.

2.3 Genderované zajmy a zajmové aktivity

Zajmy a zaliby jsou specifickou oblasti lidského Zivota. Je to néco,
co lidé délaji pro radost a relaxaci. | kdyZ nékdo muze uvadét rodinu nebo
zameéstnani jako svou zalibu, vétSinou nejsou zajmy vazany na pracovni
nebo rodinné povinnosti a jedinci se jim vénuji ve svém volném Case.
Zaroven se vSak dotykaji vSech oblasti socialniho Zivota, a tak také
neunikaji genderovym tlakim.

Pro ilustraci propojeni zajmu a genderu jsem se rozhodl vybrat
jednu oblast zajmovych aktivit — sport. Sport je nejen oblibenou zajmovou
cinnosti, ale zaroven umoznuje vyuzit viceurovinovy pohled na gender.
Propojuje vS8echny tfi roviny — individualni smysleni a rozhodovani,
interakce s ostatnimi (pfedevSim u kolektivnich sportt) i systémovou
rovinu, protoze je silné ovlivnén médii, reklamou, penézi apod.

Jeho oblibenost nejen potvrzuji, ale také z toho divodu se mu
vénuji rizné vyzkumy. Cech (2002) uvadi, Ze sport obsazuje druhé misto
v oblibenosti ¢innosti ve volném éase hned za ,pobytem venku® (Cech
2002: 2). Sport je ale silné genderovana cinnost. Oblibenost sportu
znacné prevazuje u chlapcu, pro které je to dokonce nejoblibenéjsi zaliba
(Cech 2002). Stejné vysledky piinasi i studie ze Spojenych statl, ktera
fika, Ze v USA se vykonu sportu vénuji vice chlapci nez divky (Crouter,
McHale a Tucker 2001: 1765).

Zavéry téchto praci muzeme interpretovat na dvou genderovych
urovnich — individualni zajem o sport a vybér jeho druhu v souvislosti
s interakci a sebe-prezentaci prfed ostatnimi. Ve sportu tak dochazi
k reprodukci genderovych charakteristik tak, jak o nich mluvi Smausova
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(2008). Predevsim se jedna o tfi - aktivitu, vykon a konani, které jsou vice
spojované s muzstvim, proto je sport hodnocen jako vice muzska zaliba.

Reprodukci genderu ve sportu potvrzuji i Byusse a Embser-Herbert
(2004). Provedly analyzu fotografii, které zobrazuji meziuniverzitni
atletiku. Ve dvou méfenich v letech 1990 a 1997 byli muzi v aktivnich
pozicich zobrazovani Casté&ji. Pfi druhém méfeni procento takto
zobrazenych muzl jesté vzrostlo, zatimco procento zobrazeni Zen jako
aktivnich sportovkyn naopak kleslo (Byusse, Embser-Herbert 2004: 71).

VnéjSim vlivim genderu na sport podporovanych institucemi se
vénuje i Michael A. Messner (2002). Messner se zaméfuje na
systémovou rovinu a zobrazovani obou genderl. Svym vyzkumem
predesla zjisténi CasteCné rozviji a problematizuje. Podle néj ,masova
média stale znacné nerovnomérné rozdéluji mnozZstvi jejich €asu na
pokryti muzského sportu, zatimco ignoruji, marginalizuji, nebo trivializuji
sport Zensky“ (Messner 2002: XII — avod).

Messner porovnava situaci na stfedni Skole ve Skolnim roce
2000/2001 se situaci v dobé, kdy na tuto Skolu sam chodil, tedy v letech
1966 — 1970. Zeny podle n&j se vénuji sportu mnohem vice, nez tomu
bylo dfive, ale ¢asto musi bojovat o pfistup k tomuto sportu a o to, aby si
v ném ziskaly respekt (Messner 2002). ,Instituce se od roku 1970
zménily, ano, a to v nékterych dramatickych zplUsobech. Ale stale
vénujeme daleko vice zdroju na chlapecky a muzZsky sport nez na divéi a
Zensky“ (Messner 2002: Xl — uvod).

2.4 Od détstvi na pracovni trh: konstrukce, nerovnosti, gender

V nékolika bodech bych jesté chtél shrnout konstrukci détstvi a
podobu genderovych rozdilu v riznych etapach Zzivota lidi, protoZze dalSim
faktorem ve vyzkumu, ktery ovliviiuje pohled na zajmy z hlediska genderu
je vék. Muzstvi a zZenstvi se totiz zaCina rozdélovat uz v détstvi. Jak
starneme, vyznamy genderovych rozdill se rizné proménuji, nékdy
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trochu mizi, nékdy se prohlubuji a zasahuji dalSi a dalSi oblasti Zivota.
Pritom samo détstvi a pohledy na néj jsou vytvareny lidmi.

Détstvi pojmenovava specifické obdobi lidského Zivota, oddéluje
lidi vdaném véku od dospélych a urCuje pro né zvlastni normy. Je také
ovlivnéno historickym kontextem. Philippe Ariés (1960) fika, Zze az do 13.
stoleti détstvi prakticky neexistovalo. Elisabeth Badinter (1998) datuje
vznik détstvi a konceptu materské lasky dokonce az do 18. stoleti.
Annette Lareau (2003) ale fika, Ze ani existence détstvi nezajistuje lidem
(détem) rovné zachazeni. Détstvi doplhiuje o tfidni perspektivu, ktera
zapri€inuje nerovnomérné rozdélovani cenénych zdroju, jako je vzdélani
nebo moznost mit zajmy.

Nerovnosti v détstvi, zejména ve vztahu k vzdélani, se dale
promitaji v moznosti a limity pfi vstupu na trh prace. Z vyzkumi
uskuteénénych v Ceské republice vyplyva, Ze pfi propojovani $kolniho
systému a pracovniho trhu prostfednictvim profesniho poradenstvi ve
Skolach dochazi k ,pfedjimani segregovanosti pracovniho trhu“ (Hynkova
2010: 84). Poradci/poradkyné a Skolni psycholozky/psychologové tak
utvrzuji predstavu, ze néktera zaméstnani se hodi vice pro divky a jina
pro chlapce. Zakim/zakynim je tim tak ubirdna moZnost o genderové
netypickych pracovnich zaméfenich vibec uvazovat (Hynkova 2010).

Pfi pfipadovych studiich osob vykonavajicich genderové netypicke
zaméstnani také upozorfiuji na urcité stereotypy v oCekavanich aktéru.
Zena ve své praci zlep$eni situace neodekava, naopak muz &eka, Ze se
vypracuje na vyS$Si pozici. Tim dokazuji, ze informatofi spojuji vidiny
svych moznosti s genderem a vlastnostem spojovanych s pfislusnou roli.
Zde je to napf. to, Ze muzi vykonavaji vySSi pozice, naopak Zeny se
Castéji pohybuji na pozicich nizSich, podfizenych (LiSkova 2010: 195).
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2.5 Individualizace

Koncept individualizace se objevil az pfi rozhovorech a nebyl
puvodné planovan, ale jak fikaji Strauss a Corbin (1999) na literaturu se
lze obracet i cyklicky v ramci kvalitativniho vyzkumu a podle potfeby ji
doplfiovat. A pravé proto, ze se ukazala velice dullezita v prabéhu
rozhovoru, je nutné ji do teoretické Casti zaradit.

V rozhovorech se Casto objevovalo, Ze kazdy muize délat vliastné,
co chce, i kdyZz se na n¢€j ostatni lidé budou mozna koukat zvlastné. To
znamena, Zze se snazime vSem otevfit moznosti, ale stale se potykame
s hranicemi stavajicich nastaveni. Ne tak vSe, co délame, zalezi pouze
na nasem vlastnim rozhodnuti a i kdyZz to vypada, Zze se rozhodujeme
sami, ukazuje se, ze ,(i)dentita neni jen tim, co Clovék citi nebo zaziva,

ale také tim, jak je chapan a oznacovan druhymi“ (Kolafova 2008: 53).

Zygmund Bauman (2004) fika, ze pro zivot v dneSni spole€nosti je
charakteristické, Ze vSichni spole¢né Zijeme v neustalém strachu a
nejistoté. Ve strachu z budoucnosti, ve svété, kde nic neni jisté. To
potvrzuje i Ulrich Beck, kdyz fika, ze ,(v)e vSech rozmérech biografie se
oteviraji moznosti a tlaky volby“ (Beck 2011: 190). Strachujeme se chvile,
kdy se budeme muset rozhodnout. A ,(s)tejné jako vSe ostatni se i lidska
identita v podobé predstavy o sobé samém rozstépila na mnozZstvi
momentek a kazda z nich musi vykouzlit, nést a vyjadfovat svUj vlastni
vyznam, vétSinou bez ohledu na snimky ostatni“ (Bauman 2004: 108).
Takto ziskana nejistota a uzkost je cena, kterou ,musime platit za nové
individualni svobody a za novou zodpovédnost® (Bauman 2004: 109). Ale
takovy rozpad jistot nemusi byt vzdy jen negativni. ProtoZe takovou
jistotou byla dfive i tzv. lidska pfirozenost a tedy i napf. odliSovani
genderovych roli. Ani ta uz ted ale neni jen prostym faktem. | ta se méni
a otevira nam nové moznosti. , PfedurCeni’ nahradil "Zivotni projekt’,
nadani nahradilo osud a ‘lidskou pfirozenost’, do niz se clovék rodil,
nahradila ‘identita’, kterou je potfeba vhodné utvaret (Bauman 2004:
169).
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Kromé& moznosti  pretvaret  stavajici  struktury s sebou
individualizace ale pfinasi dalsi dusledky (Beck 2011). Pocit nejistoty a
uzkosti prameni také z toho, Ze proces individualizace oddéluje situace
zen a muzl. Tim ovSem zpUsobuje to, ze ,je na druhé strané nicméné
nuti k byti ve dvou. Soucasné s oslabovanim tradic rostou pfisliby, které
Skyta partnerstvi. VSechno, co se ztraci, hleda se nahle ve druhém® (Beck
2011: 186). | kdyz se do jisté miry zvétSuji naSe moznosti volby a
rozhodovani se a tim se méni i podoba tradi¢né pfipsanych roli, stale se
pohybuje ve stejnych mantinelech. Ulrich Beck to nazyva ,Spiralou
individualizace” (Beck 2011: 183). Muzeme se tedy rozhodovat vice
svobodné a individualné, ale stale o téch samych zaleZitostech — praci,
vzdélani, rodiné, nebo i zajmovych aktivitach. A tim, Zze se najednou
ocitame v mozna az pfilis Sirokém prostoru rozhodnuti o dobfe znamych
zaleZitostech, pocitujeme jistou uzkost a nejistotu a hledame pod nohama
pevnou pldu a zachytny bod, ktery doufame najit v dalSich lidech okolo
nas — rodiné, partnerovi/partnerce, pfatelich, znamych. A proto na né
nakonec muzeme vyvijet o to vétsi tlak, aby se pohybovali po jiz
postavenych a znamych cestach — reprodukovali stereotypy a klasické
genderove (i jiné s tim spojené) role.

3 METODOLOGICKA CAST
3.1 Metodologicka ¢ast

Ve své praci se zaméruji na vztah genderu a volno¢asovych aktivit.
Cilem prace je objevit nové pohledy na dulezitou oblast naseho Zivota.
Pro co nejvetSi Sanci naplnit tento cil byly tak zvoleny smiSené metody
vyzkumu, protoZe pokud se spoji kvalitativni a kvantitativni postupy, tak
,potencial — a mozna pravdépodobnost — neocekavanych vysledkl se
nasobi (Bryman 2006: 111). Kvalitativni i kvantitativni zplsoby maji své
metody a postupy, jak nahlizet na dany problém a kazdy podava vystupy
o téchto zjisténich po svém. Osobné jsem mél o néco blize ke kvalitativni
formé, protoze diky ni se Clovék muze dostat do vétSiho a blizSiho
kontaktu s lidmi, nahlédnou vice pod povrch zkoumaného jevu. Na
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druhou stranu vyuziva mensiho vzorku a jeho vysledky jsou tak Casto
hafe generalizovatelné na SirSi populaci. A to je pravé prednost
kvantitativniho vyzkumu, ktery postihuje vétSi ¢ast populace. Nakonec
jsem se rozhodl, Ze nejlepsSi by bylo v ur€ité mife vyuzit obé metody,
protoze ,vysledky ziskané obéma strategiemi vyzkumu se dopliuji”
(Hendl 2005: 56).

Vyzkum tak probihal na zakladné principll smiSenych metod
(mixmethod). Jak fika Hendl (2005): ,V praxi pouzivali vyzkumnici
smiSené pristupy odedavna. Ale teprve v novéjSich ucebnicich se jejich
metodologii vénuje patficna pozornost* (Hendl 2005: 60). Bourdieu (1998,
2000) kvantitativni a kvalitativni metody spojuje za ucelem pfieklenuti
subjektivismu a objektivismu. Zdarazriuje také etické hledisko a dulezitost
reflexivni sociologie, tedy neustalé kontroly vlastni pozice, teoretického

ramce a vyznamU, aby nedochazelo ke zkreslovani dat a informaci.

Mezi nejznaméjSi a nejvlivnéjSi autory v oblasti metodologie
vyuzivajici souCastné v jednom projektu kvantitativni i kvalitativni metody
patfi John W. Creswell. Podle néj je mozné vyzkum zaloZeny na
mixmethod provadét dvéma zplsoby a to podle toho, jak jsou sbirana
data. To znamena sekvencné nebo paralelné. Pfi paralelni moznosti jsou
kvantitativni i kvalitativni data sbirana soucasné, pfi sekvenénim zpusobu
jsou sbirana ve fazich. V takovém pfipadé nezalezi na tom, jestli jsou
nejdfive shromazdovana data kvalitativni nebo kvantitativni (Creswell
2003: 212).

V mé praci vyuzivam sekvencni postup sbéru dat. Jako prvni
probéhlo dotaznikové Setfeni, které pomohlo zvétSit mnozstvi
nashromazdénych dat, rozSifit nahled na dany zkoumany jev v terénu, a
také vybrat vhodné komunikacni partnery. Po kvantitativni ¢asti sbéru dat
probihala kvalitativni terénni c¢innost. ,Kvalitativni vyzkum je casto
popisovan jako vyzkumna strategie, ktera klade duraz na relativné
oteviené postupy zkoumani, které mnohdy produkuji pfekvapeni, zmény
sméru a nové vhledy® (Bryman 2006: 111). Takova charakteristika
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znamena, ze i tato prace ma o néco blize ke kvalitativnimu vyzkumu,
protoze se pta pfedevSim na osobni pohled jedincl na jejich gender a
,prava a povinnosti“ s nim spojené v ramci jejich zajmovych aktivit.

Kvalitativni sbér informaci jsem uskuteCnil pomoci individualnich
polostrukturovanych rozhovort s aktéry, ktefi se dobrovolné pfihlasili
v dotaznikovém Setieni. Dale byly vyuzity ale i rozhovory skupinové. Do
nich byli zapojeni jak aktéfi, ktefi se jiz u€astnili individualnich rozhovoru,
tak informatofi, ktefi se ugastnili pouze skupinovych rozhovort. Ugelem
skupinovych rozhovord bylo vice rozpoutat diskuzi na téma
volno€asovych aktivit ve vztahu k genderu, zaijistit vétSi uvolnénost aktér
(nebo naopak vétsi tlak skupiny na projev jedince), a také pomoci
dozvédét se néco navic, protoze vnimani genderu je jak osobité, tak
ovlivnéno prostfedim, ve kterém se vyskytujeme. V pfipadé
ucastnikd/ucastnic, ktefi absolvovali oba typy rozhovord, jsem mél takeé
moznost porovnat jejich vypovédi o samoté a ,pod dohledem® jejich
spoluzaku/spoluzacek.

VSechny uc€astniky vyzkumu tak lze rozdélit do Ctyr skupin podle
ucasti na riznych &astech vyzkumu — a) dotaznikové Setfeni bez dalSiho
pokraCovani b) dotazniky + individualni rozhovory c) dotazniky +
skupinové rozhovory a d) dotazniky, individualni i skupinové rozhovory.

3.2 Informace o terénu

Ziskavani dat se uskuteCnilo na gymnaziu v Plzenském kraji
v prubéhu prvni poloviny Skolniho roku 2011/2012. Vzorek tvofi studentky
a studenti dvou (prvniho a posledniho) roénikl osmiletého gymnazia —
primy a oktavy. Nemohl jsem sledovat vyvoj jejich nazoru, protoze nejde
o chronologické sledovani ur€itych osob, ale pfipadovou studii dvou
odliSnych vékovych skupin a jejich nazorové orientace. MUZzu ovSem
porovnavat jejich odpovédi a vztahy k genderu a mimoskolnim aktivitam.
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Gymnazium bylo vybrano z nékolika divodd. Nema vyhranény
smér, jako napf. specializované stfedni Skoly a dava tak vétSi prostor
variabilité zajmud, ale zarovenn vSem aktérlm zajiStuje jisté spolecné
charakteristiky, protoze vzdélani je jednou z urc€ujicich sloZzek socialniho
statusu a shodna Skola tak zarucCuje i stejny systém vzdélavani se, tedy
formovani se (vice napf. Jarkovska 2009 nebo Prazska skupina skolni
etnografie — pf. Rybova 2001, Doubek 2002). Umoziuje také idealné
zapojit dvé zadané vékové skupiny.

Vstup do terénu a kontaktovani informatori bylo podminéno
informovanym souhlasem od vedeni Skoly. Nejdfive byla kontaktovana
jedna z vyucujicich této Skoly, ktera souhlasila se spolupraci na vyzkumu
a ta se nasledné stala zastupkyni Skoly pro cely projekt. Diky jeji velké
pomoci byl kontaktovan nejdfive feditel Skoly, ktery odsouhlasil projekt a
nasledné i studenti a dalSi uCitelé, ktefi byli pozadani o ¢ast jejich hodin,
kdy mélo prob&hnout dotaznikové Setfeni. Zakim a Zakynim
v jednotlivych tfidach jsem pak predstavil sebe a nasledné projekt — fekl
jsem, jak se jmenuje, co je jeho cilem, pro€ ho chci uskutecnit, jak bude
probihat a zduraznéna byla i dobrovolnost a anonymita. Potom jim byl
zadan dotaznik. Jeho soucasti — na misté posledni otazky — byla i Zzadost
o jejich dalSi pokraCovani ve vyzkumu.

ProtoZze vyzkum ma tedy dvé Casti — kvantitativni a kvalitativni —
které uZivaji sice vzajemné se doplnujici, ale zaroven odliSné metody,
budu se v nasledujicich dvou €astich zabyvat postupné uzitymi postupy
obou druh metodologie, tak jak byly vyuzity ve vyzkumu.

3.3 Kvantitativni ¢ast

PFi sestavovani dotaznik( jsem urcil nékolik proménnych, které
jsem chtél sledovat a provedl operacionalizaci, ve které jsem uvazoval, co
je potfebné pro méreni proménnych (Hendl 2005: 46).
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3.3.1 Proménné a hypotézy

Hlavni proménnou vyzkumu jsou zajmové aktivity. Cilem je
prozkoumat jejich vztah s genderem a pfipadné dalSi proménnou —
vékem. Z toho duvodu jsem pro dotaznik urcil nékolik zakladnich hypotéz:

H1: Zeny i muzi budou vykonavat genderové rozdé&lené zajmy.

H2: V obou vékovych skupinach budou zeny vice nez muzi
vykonavat genderové netypické zajmy.

H3: V obou vékovych skupinach budou muzi vice nez zeny zajmy

genderoveé Clenit.

H4: V zavislosti na véku se bude liSit vliv socialnich skupin
(primarnich i sekundarnich) na moznosti vykonavani i nevykonavani

zajmu a tento vliv bude podminén také genderové.
3.3.2 Operacionalizace

Hlavni proménnou celého projektu jsou zajmové aktivity a jejich
zavislost na genderu a diky dvéma vékovym skupinam i na ftfeti
proménné — véku. Vék je ur€en tfidou, do které aktéfi chodi a gender
pomoci toho, jestli sebe oznali za zenu nebo za muze. Zajmy typické i
netypické budu klasifikovat podle odpovédi aktért a toho, které zajmy oni
urCi jako typické a netypické a to jak pfimo (oznaCi je umysiné
v odpovédi), tak i nepfimo (budou z odpovédi vyplyvat). Posledni otazka
se pta na souhlas a ochotu u&astnit se rozhovortl a moznost kontaktovani
komunika&nich partnerd.t

! Cely dotaznik je k nahlédnuti v sekci ptilohy
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3.4 Kvalitativni cast

Hlavni vyzkumné otazky projektu se vztahuji k zajmovym aktivitam,
genderu a nasledné i véku, ktery jsem zkoumal pomoci dvou vékovych
skupin. Otazky tedy jsou:

o Jak se vztahuji dospivajici k genderu v ramci zajmovych
aktivit a jak se tento vztah liSi ve dvou vékovych skupinach?

o Reprodukuji v této oblasti zazité genderové stereotypy
Zenstvi a muzstvi? Jaké €innosti povaZzuji za typické pro muze a jaké pro

Zeny? Jaké za netypické? Proc¢?

o Jaky vliv maji socialni skupiny — rodina a kolektiv (kamaradi,

spoluzaci, vrstevnici)?

Pfi pfipravé otazek pro rozhovor jsem vychazel z centralni
vyzkumné otazky, a také zprvni prohlidky vyplnénych dotazniku.
Zaméroval jsem se ale prfedevSim na zkuSenosti a témata nastolovana
samotnymi aktéry, a tak byly otazky revidovany cyklicky jak v pribéhu
jednoho rozhovoru, tak mezi jednotlivymi rozhovory. Cyklicka povaha je
pro kvalitativni &ast vyzkumu dullezitda a pomaha I|épe pochopit
perspektivy informatord, jak fikaji Corbin a Strauss (1999).

Vyzkumu se Ucastnily dvé vékové skupiny. Clenové mladsi z nich —
Zaci a zakyné primy — byli ve véku 12 let. Nikdo z nich nebyl tedy pinolety,
a aby mohly probéhnout rozhovory, potfeboval jsem informovany souhlas
i jejich rodi¢l. Kazdému, kdo se tedy dobrovolné rozhodl pokracovat
v projektu i po dotaznicich byl pfedan dokument pro rodiCe, ve kterém
jsem opét predstavil jak sebe, tak cely projekt, jeho ucel a pribéh a
pozadal je o svoleni pro jejich déti se ho ucastnit. Na konci byl pfilozen i
kontakt na mé&, aby se mohli kdykoliv vyjadfit, zeptat se, nesouhlasit,
doplnit dalSi informace apod. Byl jim na to ponechan také dostateCny Cas
(celkem 2 tydny). Za tu dobu se nikdo zrodi€u nijak negativné
nevyjadfoval, a protoze byli informovani, mohly probéhnout rozhovory.
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Studenti z druhé vékové skupiny byli vSichni plnoleti, a tak na ucast ve
vyzkumu stacil jejich souhlas.

Rozhovory se Zaky a Zakynémi z primy probihaly ve Skole. To bylo
podle doporucéeni Skoly, protoze i kdyz za né mimo Skolu nenesla pfimou
zodpovédnost, tak nepfimou (spojenou s ucasti ve vyzkumu domluvenou
prostfednictvim Skoly) stale ano, a tak bylo pravé vzhledem Kk jejich véku
lepSi uskuteCnit rozhovory ve Skole. Diky velké ochoté vyucujici byli
postupné na dohodnuty termin uvolnéni z nékteré z hodin a bylo jim
zaruceno, ze se veSkerou takto promeskanou latku dozvi pfimo od
vyucujici. Takovy postup byl vyhodny jak z hlediska zodpovédnosti, tak i
z hlediska vhodného prostoru, protoze opét diky vstficnosti mi byla na
rozhovory zapujéena mistnost. Byla s tim spojena ovSem i jedna limitace
a to je délka rozhovoru, ktera se omezovala na jednu vyucujici hodinu (45
min) a maximalné ¢ast prfestavky. Rozhovory se starSi vékovou skupinou
— studujicimi v oktavé — probihaly na rdznych pfedem domluvenych
mistech. VétSinou to tak byla restaurace podle vybéru aktéra, aby se na
daném misté citil pokud mozno pohodiné a pfijemné. Délka rozhovorl se
pohybovala od 40 min po pfiblizné 1 hod a 15 min.

Skupinové rozhovory probéhly oba ve S$kole, protoze to byl
vhodny prostor. Opakovala se ovSem i ¢asova limitace a tak trvaly 45 —
50 min.

3.5 Analyza

Z etického hlediska a ochrany osobnich Udaju bylo nutné, aby
nejen prabéh vyzkumu, ale i zpracovani dat a informaci probéhlo
v anonymni formé&, a aby byly uloZzeny bezpecné tak, abych k nim mél
pristup jen ja.

Dotaznikového Setfeni se zucastnily celkem tfi tfidy ve dvou
vékovych skupinach — prima a dva roCniky oktavy. Celkem bylo tedy
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vyplnéno 84 dotaznikd, 32 od mladsi skupiny a 52 od starSi. V 31
pfipadech se jednalo o Zeny, v 53 o0 muze. Dotazniky byly pfevedeny do
pocitaCe pomoci programu Excel, kde byla data zpracovana ve formé
tabulek a grafu a interpretovany vzhledem ktématim stanovenym
hypotézami.

Sbér informaci pomoci rozhovorl probihal az po kvantitativni ¢asti.
Celkem probéhlo 12 rozhovori. Ztoho byly 2 skupinové a 10
individualnich (1 rozhovor probihal s mistni vyucujici). Rozhovoru se
celkem ucastnilo 17 informatord — 9 Zen a 8 muzu. Oba gendery byly tedy
zastoupeny rovnomérné. VSechny rozhovory jsem zaznamenal pomoci
diktafonu na mobilni telefon a poznamek v prubéhu hovoru. Rozhovory
jsem nasledné prepisoval pomoci programu F4 a ukladal do pocitace. Pro
zpracovani jsem zvolil tematickou analyzu, pfi které jsem se zaméroval

na dulezité oblasti v jednotlivych rozhovorech, i napfi¢ nimi.
4 EMPIRICKA CAST

V této Casti se zaméfuji na konkrétni data a informace ziskané
v prubéhu vyzkumu. Jejich interpretace probéhla s ohledem na
teoretickou Cast, tzn. se zaméfenim na rizné urovné genderu. Sleduiji
realitu pfedevsim tak, jak ji prozivaji samotni aktéfi. Pfi interpretaci se
zamérfuji na to, jakym zplsobem vnimaji gender vramci zajmi a
zajmovych aktivit a jestli se toto vnimani liSi ve dvou vékovych rocnicich.
Vyzkum vyuzival smiSené metody sbéru dat, proto v jejich prezentaci a
interpretaci nasleduji stejnou logiku. Snazim se tedy kvantitativni data i
kvalitativni informace vzajemné propojovat tak, abych mohl dosahnout co
nejlepSich odpovédi na zadané otazky a potvrdit nebo vyvratit urCené
hypotézy.

4.1 Volny €as a zajmy

Prace nese nazev Divkou a chlapcem ve volném case: Vnimani
genderu v ramci zajmovych aktivit. Zajimam se tak o to, jakym zpusobem
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se dospivajici vztahuji k genderu vramci jejich zajmud, jak gender
ovliviuje jejich postaveni ve spoleCnosti ve spojitosti s jejich zajmy a
zajmovymi aktivitami a obracené, jak gender ovliviiuje vybér zajmu. Pro
spravné pochopeni a popisovani vysledkl je ale na zacatek dulezité
popsat, co je vlastné volny ¢as a co zajmoveé aktivity.

Ackoliv se na prvni pohled mohou tyto kategorie zdat shodné, neni
tomu tak. Jak ukazuji vysledky vyzkumu, aktéfi/ky tyto kategorie vytvareji
odlisné. A to bez ohledu na gender.

Tereza (oktava): Néktery holt holky i kluci prosté maji fakt hodné zajmi a
maji malo volnyho Casu a néktery prosté nechtéji mit tolik zajma a chtéji
mit hodné svyho volnyho ¢asu.

Pfi skupinové rozhovoru v oktavé pfisla feC i na to, kolik volného
Casu vlastné maji. Jakym zplsobem se dospivajici vztahuji k volnému

Casu, nejlépe ukazuje nasledujici uryvek rozhovoru:

Tazatel: A kolik toho volnyho &asu tak viastné mate?

Martin: U mé se to tfeba zménilo od téch osmnacti, Ze mam brigadu
vétsinou a ta mi taky Zere spoustu volnyho ¢asu.

Karolina: J& mam tfeba malo volnyho ¢asu, mame dlouho $kolu, pak
pfidu a viastné hned na trénink. (Karolina hraje volejbal)?

Tazatel: Aha, tak pockejte. Co pro vas viastné znamena volny ¢as? Jak
byste ho definovali?

Martin: Ten v podstaté neni Zadnej, kdyZ si to tak vemes.

Michal: Ten nemas no, a kdyZz ho mas, tak se prosté flakas.

Eva: V sobotu jsem tfeba méla volnyho ¢asu habadéj a vubec jsem
nevédéla, co mam délat...

Petr: Pro mé je ten volnej ¢as, kdy se mizu upiné volné rozhodnout, co
budu délat, Ze to neni pevné dany.

Vsichni: Hm. (souhlasné)

2 Znacky v transkripci pouZité v textu jsou nasledujici: (Xy) — zavorky, bézny text, znac¢i poznamku nebo
doplnéni autora; ... - tfi tecky, znaéi pomlku ve vypovédi mluvéi/ho; ,“ — uvozovky, znadi interpretaci ve
vypovédi, pfizvuk, nebo zdlraznéni ¢asti vypovédi mluvéi/m.
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Petr: Treba ty tréninky florbalu, to pro mé neni volnej ¢as, to je pevné
dany.

Z uvedenych odpovédi respondenti/ek tak vyplynulo, Ze
pojmenovani volnoCasové aktivity mize byt do jisté miry zavadéjici.
Pohlizet na termin volny cCas je tfeba vice do hloubky a neni mozné brat
ho pouze jako synonymum pro zajmoveé aktivity. Z jednoho uhlu pohledu
volny Cas v podstaté neexistuje a proto i volnoCasoveé aktivity v zZité realité
nejsou. Pfipadné pokud jsou, rovnaji se stavu nudy. Volny €as (a vSechny
aktivity v ném) jsou tedy jen jakousi vyplni mezi Skolou, praci a zajmy.
Funguje jako prostor pro vlastni rozhodovani o tom, jakou aktivitou ho
aktér/ka vyplni. Kazdy se mu ale snazi vyhnout, protoZe se jedna o
chvile, kdy Clovék jednoduse nema zadnou moznou aktivitu, kterou by
mohl vykonavat, nudi se a takovy ¢as mu nic nepfinasi.

Zajmy tedy stoji v podstaté v kontrastu s volnym €asem, protoze
predstavuji ¢innost, které jedince bavi a zabavi ho. Zajmové aktivity tedy
méni volny ¢as na c¢as vyplnény. To potvrzuje opét oktavan Martin,

tentokrat v individualnim rozhovoru:

Martin: Beru to tak, Ze se mizu svobodné rozhodnout, co chci délat.
Tazatel: TakZe kdyZ se§ tfeba na florbale, tak uz to neni volnej ¢as, ale
vyplnénej ¢as, jo?

Martin: Jo, to uz je vyplnénej.

Mnozstvi volného Casu je tak ovlivnéno tim, kolik ¢asu travi jedinci
praci, Skolou anebo zajmy. Zalezi na tom, kolik ¢asu jednotlivé aktivity
(Skola, prace, zajmy) lidem zabiraji, kolik nechavaji volného ¢asu a tedy
jaky davaji prostor pro ostatni Cinnosti. Nedostatek volného Casu tedy
znamena i nedostatek prostoru, ktery by bylo mozné vyplnit zajmy.
Napfiklad vyucujici primy, ktera mluvi o jejich pfechodu ze zakladni Skoly
na stfedni Skolu, fika:
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Vyugéujici: Nékdy to tak je, Ze tady maji toho uceni vic a tak a pak na ukor
Skoly ty zajmy mizi, ale to je podle mé Spatné.

4.1.1 Volny ¢as, zajmy a gender

V tomto bodé uz také pfichazi na fadu genderové rozdily. Maji zeny
nebo muzi vice volného Casu, ktery by bylo mozné vyplnit zajmy?
Crouter, McHale a Tucker (2001) Fikaji, Ze v industrializovanych zemich
takové genderové rozdily v mnozstvi volného ¢asu nejsou. Zajimaji se o
studenty/ky, a proto nezapojuji Cas, ktery =zabira prace. V jejich
interpretaci stejné mnozstvi volného Casu tedy znamena, Ze divky i
chlapci travi ve Skole a pfipravou do ni stejné Casu a tim padem jim
zbyva i stejné obsahly prostor, ktery mohou naplnit zajmovymi Cinnostmi.
Odhlédneme tedy také od zaméstnani, protoze to se tyka jen urcitého
malého mnozstvi respondent(i/tek, vétsina z nich pfi $kole nepracuje.’
Vysledky vyzkumu ale ukazuji, ze i tak nemusi mezi gendery platit
vyrovnany pomér Skola/zajmy.

Hanka (oktava): Kluci i holky hrajou pocitaCovy hry, ale holky budou miri
c¢asu hrat a vic ¢asu se ucit a kluci vic hrat a min ¢asu se udit.

RUzné texty (k genderovanosti tfid a Skoly vice napf. Bourdieu
2000, Jarkovska 2009 nebo Prazska skupina Skolni etnografie — pfF.
Rybova 2001, Doubek 2002) ukazuji, ze k divkam a chlapcim je ve
Skolnim procesu pfistupovano jinak. Délaji se rozdily v jejich
schopnostech a moznostech. Chlapci jsou brani jako ti, ktefi vSechno
dokazou lépe vymyslet, divky naopak tak, Ze se musi ucivo vice ucit
nazpameét. Ztoho plyne, ze i po skoncCeni vyuCovani se musi divky
pfipravé do Skoly vénovat vice nez chlapci. Tim padem je volny ¢as mezi

Skolou a zajmy u divek vice vypliiovan pravé ucenim se a chlapci

*V ptipad& mladsi vékové skupiny ani nemohou, protoZe se vsichni pohybuiji kolem hranice 12
let véku.
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ziskavaji vice €asu na Cinnosti, které je bavi a nejsou povinnostmi. To

ukazuiji i nasledujici citace:

Eva (oktava): Mozna ty kluci méli trochu vic volnyho ¢asu, protozZe ty se
na tu Skolu nekoukli viibec, holka, ta se aspori trochu koukne.

Lucka (prima): Asi stejné, mozna Ze kluci zase se moc nepfipravujou
do Skoly, tak maj mozna vic volnyho ¢asu nez holky.

Zajimavé zjiSténi je, Ze respondenti v uvazovani o mnozstvi
volného €asu nejsou zcela jednotni. O nevyrovnaném mnozstvi uvazuji
v osobnich rozhovorech spiSe divky, chlapci (v mladSi skuping) vice

uvazuji o vyrovhaném mnozstvi volného ¢asu:

Tazatel: Ma nékdo toho volnyho ¢asu vic?
Erik (prima): No podle mé stejné.

Tazatel: Myslis, Ze se treba néjak lisi ten volnej ¢as téch holek a kluki?
Filip (prima): No tak to myslim, kolik maj volnyho ¢asu to ani tolik ne.

Naopak v oktavé se ale i u chlapct nazor obraci. Roli zde hraje
pravé i vék a rozdily mezi primou a oktavou, jak to zdurazriuje i Martin:

Tazatel: Takze holky se vic vénujou ty Skole?
Martin (oktava): Jo, to si myslim, Ze je pravda, rozhodné i ted’ v ty oktavé.
ProtoZe ja jsem tfeba vénoval vic uceni v ty primé neZz ted’ v ty oktavé.

K chlapcim je také pfistupovano jako k vétSim ,lajdakum® a k
divkam, jako k ,peclivkam®, kdy se klade duraz na odliSné svédomi a
snahu uspét. Zajimaveé vysvétleni toho, proC by to tak mohlo byt, pfinasi
oktavanka Jitka, ktera zdUraznuje historicky kontext moznosti studia pro
muze a zeny a v dusledku toho odliSné vytvofené hodnoty moznosti

vzdélavani se:
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Jitka (oktava): Skola, jsou prosté dany ty hodiny a pak je ten volnej ¢as,
a jestli se v ném ucis nebo ne, to uz je tvoje véc. Ale je to volnej ¢as. Ale
asi se to fika, Ze holky jsou vic pracovitéjsi a svédomitéjsi.

Tazatel: A ty si to myslis?

Jitka (oktava): Jako, u mé osobné to tak neni...ale myslim, Ze...asi jo, asi
Jje to tak, kdyz beru na$i tfidu nebo co se zname, Ze holky se vic
pfipravujou do ty Skoly. MoZna je to taky podminény historicky, Ze ty holky
nemély dlouho pfistup ke vzdélani a tak si toho pak vic vaZily, kdyZ tu
moZznost dostaly.

Ukazuji se tedy i jiz zminéné vékové rozdily. MladsSi skupina ve
svych nazorech zcela jednotna neni, divky nerovné pristupy k divkam a
chlapctim ve Skole pfipoustéji, chlapci je vyvraceji. Ve starSi skupiné bez
rozdilu genderu pfevlada nazor, Ze v naSi spoleCnosti stale plati odlisné
pohledy na divky a chlapce v ramci jejich pfistupu ke vzdélavani se. Tyto
rozdily nasledné ovliviuji mnozstvi volného Casu, ktery mizou Zeny a

muzi pfevadét na své zajmoveé aktivity.
4.2 Genderové stereotypy v zajmovych €innostech

V této kapitole se zaméfim na to, které genderové stereotypy se
udrzuji v zajmech a jak ktomu dochazi. Propojim tak kvantitativni i

kvalitativni ¢ast vyzkumu. Prvni hypotéza, znéla nasledovné:
H1: Muzii Zeny budou vykonavat genderové rozdélené zajmy.

Vysledky vyzkumu ji potvrzuji. V zajmovych aktivitach se projevuiji
klasické genderové stereotypy. NezZ pfistoupim k riznym vysvétlenim
toho, pro€ tomu tak je a jak se nerovnosti udrzuji a jaké maji konkrétni
dopady na jednotlivce, zaméfim se na pfehled zajmu, které jsou
genderované a na to, podle jakych charakteristiky se déli.

Zajmy nelze presné spojit s vefejnou nebo domaci sférou, tedy
sférami pracovniho trhu a rodiny. Zaroven se ale ¢astec¢né dotykaji obou
sfér (zajem se napf. mlze zménit v zaméstnani, nebo muize byt
vykonavan v Cisté rodinném kruhu). Proto i zajmoveé Cinnosti reprodukuji
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stereotypni charakteristiky muzstvi a zenstvi tak, jak o nich mluvi napf.
Smausova (2008). S muzskymi zajmy se tak poji vykon, pokrokovost,
asertivita, aktivita, agresivita a sila. S Zenskymi naopak pasivita, tradice,
~-mékkost* — fyzicka nenarocnost, néznost, ladnost a emocionalita. Kdyz
pfipojime navic jiz zmifiované, Ze u divek se vice nez u chlapcu stava
zajmem | Skola, ziskame stereotypy, které nejlépe ilustruje vypoved
vyucujici:

Vyucujici: Kdybych méla fict, co mi napadne hned, tak zZe kluci délaj ten

sport a holky jazyky.

RozSifené i na dalSi zajmové Cinnosti stejné vysledky prokazuje i
Tabulka ¢. 1 — nejCastejsi zajmy. Divky a chlapci uvadi rozdilné zajmy a
zaroven jsou tyto zajmy opakované v ramci jednoho genderu. Zaroven je
v kvalitativni ¢asti hodnoti jako genderové. Z tabulky vidime, Ze se [iSi i
mnozstvi odpovédi mezi divkami a chlapci, tedy Ze chlapci ve vyc€tu svych
zajmu uvadéji vice Cinnosti. Potvrzuje se také, Ze zajmy, které presné
spliuji ,pozadavky” muzstvi jsou dominantné zastoupeny v chlapeckych
odpovédich. Jde tak o sport, poCitaCe a auto/moto. Naopak jedinou
odpovédi, které znacné pfevazuje u divek je cestovani. To si Ize, podle

stereotypu, vysvétlit tim, Ze hlavnim ucelem cestovani je také poznavani.

Tab. €. 1 - nejcastéjsSi zajmy

celkem %

celkem muzi jeny M/Z
sport 72 47 25 65/35
aktivni kultura 34 16 18 47/53
pasivni kultura 39 19 20 49/51
nejiast&jsi zajmy PC 42 38 4 90/10
pratelé 19 10 9 53/47
Skola/studium 17 8 9 47/53
auto/moto 7 7 0 100/0
cestovani 13 3 10 23/78
ostatni 29 20 9 69/31
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Zajimavé je, Zze v zajmech o kulturu a Skolu (viz pfedchazejici
kapitola)* sice prevazuji divky, ale ne takovym rozdilem, ktery by
napovidaly stereotypy. Proto je tfeba se na vysledky podivat jesté
z jiného uhlu pohledu. Volené zajmy do znaéné miry odrazeji genderové
sloZzeni tfid. Jak ukazuje graf €.1, tfidy oktav maji podobné mnozZstvi
zastupcl obou genderl, ale v primé je genderové rozloZzeni znacné
nevyvazené. Tento nepomér nasledné nabourava rozlozeni respondentu
celého vyzkumu a ovliviiuje celkové vysledky.

Graf ¢.1 - Genderové slozeni tfid
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Musime se tedy zaméfit na uvedené zajmy — kulturu (aktivni a
pasivni) a Skolu — vramci jednotlivych tfid (graf & 2). V celkovém
porovnani poctll odpovédi jsou vysledky pro chlapce a divky podobné.
Ale procentualni vysledky, které zohlednuji mnozstvi zastupct kazdého
genderu ve tfidé, pfinaseji uz vysledky jiné. AZ na dvé vyjimky tak
muUzeme vidét, Zze ve vSech genderové stereotypnich a zZenam
prisuzovanych kategoriich prevazuji divky.

Prvni vyjimkou je, Ze v kategorii pasivni kultury v primé pfevazuji
chlapci. Tento rozdil mize byt zplsoben genderovym nevyvazenim a
malym mnozZstvim divek ve tfidé. V dalSich dvou tfidach, kde je
vyvazengéjSi pomér genderU, pfevazuji v dané kategorii divky. Bohuzel ve

* Seznam aktivit, které napliuji jednotlivé kategorie je uveden v sekci PFilohy — Tab. €. 4



34

vyzkumu je jen jeden roCnik primy. Z toho ddvodu neni mozné presné
urcit, jestli rozdil v zajmu o pasivni kulturu v primé je opravdu jen vyjimka,
nebo se jedna o odlidné pfistupy v ramci obou ro¢niku. Druhou vyjimkou
je fakt, Ze zajem o Skolu je v Oktavé A mezi gendery vyrovnany — Skolu

jako zajem nezvolil nikdo.

Graf €. 2 - % z celkového poctu studujicich, vybrané zajmy
M aktivni kultura W pasivni kultura $kola/studium
33
muzi Zeny muZzi Zeny muZzi Zeny |
Prima Oktdva A Oktéva B |

Divat se na zajmy ale jen v fadech zajmovych skupin (pf. sport
nebo Skola) by mohlo byt pfili§ zobecriujici. Za pfiklad je mozné vzit
pravé sport. | kdyz je podle charakteristik pfisuzovan spiSe muzim a
vysledky takové tvrzeni podporuji, stale tvofi témér Ctvrtinu (24 %) vSech
odpovédi divek v otazce jejich zajml. Genderové stereotypy je tak tieba
hledat i uvnitf jednotlivych zajmovych skupin a napf. rozliSovat, které
sporty jsou hodnocené jako muzske a které jako Zzenskeé.

Vysledky potvrzuji, Ze i obsahy jednotlivych zajmovych skupin jsou
genderované podle stejnych pravidel, jako celé kategorie. V hodnoceni
zajmu se tak objevuji klasické genderové dichotomie aktivita X pasivita,
kooperace X soupefeni, fyzicka sila X slabost, agresivita X emocionalita
apod. (Martin 2002, Smausova 2008 atd.). Biologickym odlinostem jsou
pfisuzovany rGzné socialni vyznamy. Zaroven jsou takové vyznamy a



35

charakteristiky brany za jiz vrozené. To dokladaji i vypovédi rlznych
respondentld/respondentek:

Filip (prima): Oni (kluci) maj vétsi tu fyzi¢ku, a kdyz prosté kluk, ty holky
se tam nechtéji zrakvit v tom hokeji (smich), vétSinou.

Hanka (oktava): Fotbal, ten je vyloZzené kluci¢i a u bfisnich tancu, Ze jsou
vyloZené holCi¢i, nebo tfeba zumba, to bych taky rfekla, nebo aerobik a
takovy véci vibec, fitness a kolem a tfeba fotbal a takovy jiny sporty délaj
Kluci.

Radek (prima, skupinovy r.): Holky by nemély, nebo nechtéji délat ty
tvrdy sporty...tfeba rugby, box tfeba.

Oktavanky Jitka a Eva ve svych oddélenych rozhovorech pfimo
zduraziuji odliSnost obsahu jednotlivych zajmovych skupin a zplUsob
vykonavani zajmu mezi divkami a chlapci:

Jitka (oktava): Ted’i s tim internetem, myslim, Zze hodné lidi travi ¢as u
pocitaCe a tam rozdil absolutné neni, tam jsou holky, kluci, vsichni prosté.
Myslim, Ze kluci hrajou vic her pocitacovejch a holky se vic vykecavaj
pravé na téch chatech apod.

Eva (oktava): Ted posledni dobou jsou ty sporty u nas hodné rozvinuty,
tak se mi nezda, Ze by tam byly velky rozdily u holek a kluku, jenom
treba, Ze kluci hrajou agresivnéjc nebo takhle.

Muzi a Zeny jsou tak sméfovani do riznych zajma, ovliviuji jejich
charakter a spoleCenskou prestiz a zajmy zpétné podle toho, kdo a jak je
vykonava, produkuji a reprodukuji gender. Plati tedy cyklicky vztah:
gender — zajmy — gender. Rozdilna vefejna prestiz zajml se pak muze
projevit napf. odliSnym zobrazovanim zajmd v médiich a rozdilnym
prostorem, ktery je muzskym a Zzenskym zajmum v médiich vénovan.
Dominantné zobrazované jsou muzské zajmy (Messner 2002). To ve
svych vypovédich potvrzuji sami respondenti/ky:
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Erik (prima): No, nejvic se mluvi o tom, co se hraje na olympiadach,
takze hokej, fotbal, néjaky boby a tak.

Tazatel: A kdo myslis, Ze se témhle koni¢kim treba vénuje vic?

Erik (prima): Kluci...

Tereza (oktava): Popularni sporty fotbal, hokej. MozZna je to tim, Ze jsou
popularizovany v ty televizi a Ze se o tom hodné mluvi, a v novinach a
vsude.

Rozdéluji se tak zajmové skupiny, zajmy které naplfiuji jednotlivé
skupiny a zaroven se ale liSi i vefejna prestiZz a popularizace jednotlivych
zajmu podle toho, jestli jde o zajmy Zenské nebo muzské. Nakonec se liSi
i medialni prostor vénovany stejnym zajmim podle toho, jestli ho
vykonavaji muzi nebo zeny. To potvrzuji i Filip a Tereza, ktefi v jinych
Castech rozhovoru sice pfiznavaji existenci div€ich fotbalovych tymu. O

nich se ale nemluvi:

Tazatel: TakZze myslisS jako, Ze na to ma viliv ta televize, noviny, ¢asopisy?
Filip (prima): Myslim, Ze taky, protoZe vSude se pise o fotbalistech furt...

Tereza (oktava): Zenskej fotbal, tak o tom se néjak nemluvi a nekouké se
na to v televizi a nikdo nevyhlaSuje nejlepsi fotbalistku roku, Ze asi jako,
Ze jesté porad troSicku tady ty predsudky jsou, ale tfeba vymizi casem...

4.3 Paradox deklarace absence stereotypl a jejich realné
napliovani

Nazev zménén. Jak uz bylo fe€eno v teoretické casti, tento text
pracuje s viceuroviiovym pfistupem k genderu. Spojuje tak tfi rizné
pohledy na gender a jeho zkoumani — pfistup individualisticky a rolovy,
pFistup interakéni a pFistup systémovy.’> Abychom mohli urgité fenomény

® Viz kapitola 2.1 Vicetrovriovy pohled na gender
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prozkoumat co nejpodrobnéji a co nejméné redukovali realitu, kterou

Ty

vytvari a ve které ziji aktéfi/ky, je nutné vSechny tyto pfistupy propojovat.

Diky tomuto pfistupu tak mOzu napf. vysvétlit paradox, ktery
pfinaseji vysledky zkoumani a kvuli kterym byla zafazena i kapitola o
individualizaci. Tedy, Ze podle vétSiny u€astnikl a ucastnic vyzkumu
neexistuji genderove rozdeélené zajmy, ale zaroven se urCitym zajmovym

cinnostem veénuji dominantné zeny, jinym dominantné muzi.
Je tfeba se zaméfit postupné na tfi oblasti:
1. Kdo urCuje stereotypy a jaké zajmy pfisuzuje zenam a jaké
muzdm.
2. Kdo nebo co ma vliv na to, Ze jedinec se za¢ne zajmu vénovat.
3. Jak postaveni jedince v kolektivu ovliviiuji jeho zajmy.

4.3.1 Kdo urcuje stereotypy

Pfedchozi kapitoly ukazaly, ze zajmy se vzajemné ovlivhu;ji
s konceptem genderu. Odrazeji, produkuji a reprodukuji genderové
rozdily a nerovnosti. Pfesto v mnoha pfimych odpovédich na otazku, jestli
se zajmy podle genderu déli, nebo ne, zaznivaly odpovédi zduraznujici
individualitu:

Jana (prima): Ja myslim, Ze ne, podle mé je to jakoby, nékoho bavi to,
nékoho zase to. Podle mé je to jakoby kaZdyho jako co on ma rad.

Petr (oktava, skupinovy r.): Nevim, podle mé uz se to hodné posunulo,
ty moznosti, co mizou délat holky, kluci, Ze uz se v tom ty rozdily moc
nedélaj.

| v dotaznikovém Setfeni se objevila vstficnost ve stejnych
moznostech pro oba gendery. Vétsina (87 %) dotazanych odpovédélo, Ze
zajmy se podle genderu nedéli. Pfesto se zde objevilo dulezitych 13 %
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odpovedi, které zajmy podle genderu rozdélovaly. Pravé tyto odpovédi a
jejich aktéri maji totiz znacny podil na tom, ze jak se ukazalo, zajmy se
drzi genderovych rozdild, stereotypu a nerovnosti.

Dulezitym zjisténim plynoucim z dotazniku je, Zze vSech zminénych
13 % patfi muzdm®. Zatimco tedy 100 % v$ech Zen uvedlo, Ze zajmy se
podle genderu nedéli, vice nez pétina muzu (21 %) fika, Ze ano. Takové
vysledky tak zcela potvrzuji treti hypotézu, které znéla:

H3: V obou vékovych skupinach budou muZi vice nez Zeny zajmy genderové
Clenit.

Dnesni zapadni spoleCnost je charakteristicka nerovnym
postavenim zen a muzl. Pfitom plati, Ze tyto nerovnosti jsou vice
nevyhodné pro Zeny, zatimco pro muze znamenaji vyhodu (napf.
Jarkovska, Liskova, Smidova a kol. 2010, Bourdieu 2000).

Zajmy tedy tyto rozdily také odrazi. Pro zeny, které maji
znevyhodnujici postaveni, je lepSi zajmy podle genderu nedélit, protoze
tim nepodporuji stavajici systém. U muzu je to ovdem naopak. Pro né
stavajici rozdéleni vyhodné je a tak je pro né i vyhodnéjSi ho udrZzovat i
v oblasti zajml. Skrze zajmy tak také muize dochazet k udrzovani
genderovych nerovnosti. V rozhovorech se takoveé vysledky potvrzuji
nejen jiz zminénymi zajmy délenymi na muzské a zenskeé, ale i tim, Ze
Zeny vice zohlednuji pfipadné pfekroCeni genderovych hranic, schopnosti
divek vykonavat i chlapecké zajmy nebo individualni rozdilnost divek a to,
Zze ne vSechny musi vykonavat Zenské zajmy. U muzi naopak

pochybovanim nad schopnostmi divek.

Erik (prima): Tak holky...jako pro né moc neni jako posilovani nebo tak,
protoZe jsou slabsi.

® Vice Piehledova tabulka (tab. &. 2) v sekci Prilohy
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Eva (oktava, skupinovy r.): Znam takovy holky, tfeba co se mnou
chodila na florbal, tak predtim chodila na judo.

Pro oba gendery je také spoleCné stalé porovnavani podle normy,
kterou vytvafi muzi. Z toho ddvodu je i muzsky vykon zajmu, ktery je

v,

hodnocen jako Zensky, bran jinak a na vyssi, profesionalné&jSi urovni:

Martin (oktava): Tfreba malovani mize byt i pro kluky, muze délat néjakej
design a tak.

Z hlediska véku se ukazuji rozdily i ve tfidach oktav a primy. Na
uvedenych 21 % muzld ma znacnou zasluhu prima, kde podil muzd
délicich zajmy podle genderu tvoril celych 30 %. Naopak v oktavach to
bylo pouze 17 % a 7 % (v fadech jednotlivcl se v oktavach jednalo
dokonce jen o 2, respektive 1 respondenta). Prima je pfitom
charakteristicka genderovou nevyvazenosti. S vétSi rovnomérnosti
zastoupeni obou genderu stoupa i tolerance a klesa procento muzu, ktefi
déli zajmy podle genderu.

Kvalitativni Cast ale vysvétluje, ze genderove rozdily v zZité realité
existuji, i kdyZ nejsou explicitné v takové mife zmifiovany. Jedna se tak o
podvédomé tlaky ustanoveného genderového systému. Jak je udrzovan
je vysvétleno vySe. Vysvétlenim, proC nejsou cilené zmifiovany, ale
existuji, mize byt i pfidany koncept individualizace. Tim, Ze se rozsituji
moznosti volby, ztracime pevnou pudu pod nohama a zachytny bod
paradoxné hledame v tradi¢né ustanovenych normach (Bauman 2004,
Beck 2011).

4.3.2 Plvodce zajmu

Odkud jedincovi zajmy pochazi a kdo se podili na jejich urCovani, je
dalSi dulezitd souCast vysvétlovani, pro¢ se pfipousti vétsi moznosti
zajma pro oba gendery, ale v realném socialnim zivoté se stale udrzuji



40

nerovnosti. Vysvétluje také, odkud tato stalost rozdili prameni. S touto
kapitolou souvisi tak i Ctvrta hypotéza vyzkumu, které zni:

H4: V zavislosti na véku se bude liSit vliv socialnich skupin (primarnich i
sekundarnich) na moznosti vykonavani i nevykonavani zajmu a tento viiv bude
podminén také genderove.

Hypotézu se podafilo potvrdit ¢asteéné. Z genderového hlediska
nedochazi v riznych plvodcich zajmu jedincu k vyraznéjSim odliSnostem.
Genderové rozdily se opravdu objevuji, ale v podstaté kopiruji
procentualni slozeni vSech divek a chlapcu ve vyzkumu. Napf. pfi otazce,
jak se respondenti/ky k zajmu dostali, se objevila mozZnost ,diky
kamaradovi“ celkem 41x. Z toho takto odpovédéli z 63 % chlapci a z 37 %
divky, tedy naprosto stejné, jako je procentualni genderové slozZeni
ucastnikd/u€astnic vyzkumu. Chlapci ve vyzkumu prevladali, a tak
previadaly i jejich odpovédi nad odpovédmi divek ve vSech kategoriich.
Jedinou vyraznéji rozdilnou kategorii je ,Skolni nabidka“, ktera méla podle
dotaznikového Setfeni vliv na volbu zajmu ve 14 % odpovédi divek,
zatimco u chlapct bylo toto procento podstatné nizsi — 5 %. Skolu (8kolni
nabidku) jako podnécovatele zajmu zaroven uvedlo 2x vice divek (67 %)
neZ chlapctl a to i presto, Ze chlapci tvofi vétsinu vyzkumného vzorku.’
Tento vysledek podporuje dfive zmifované, tedy Ze Skola v raznych

smyslech ma na zajmy vliv vétsi u divek nez u chlapcu.

Vi gwvivys

nasledujici citace rozhovoru, vybér zajmul je charakteristicky tim, Ze
v mladSim véku jich jedinci vyzkousi vice, pfechazi mezi nimi a postupné
objevuji dalSi. Nakonec si vybiraji ty, které jim sedi nejvice. V rizném

véku se také méni vliv okoli.

Jitka (oktava): Rodina ovlivriovala takovy ty oficialni véci... ted’ se dokazu
vic sama rozhodovat, co mi zajima a takhle a pres ostatni kamarady jsem

" Viz kap. Pfilohy, Tab. &. 2 — Prehledova tabulka
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dospéla k tém vécem, co chci délat a moje rodina s tim Zadny problémy
nema.

Petr (oktava, skupinovy r.): Asi taky zaleZi dost na téch rodicich ... tfeba
fikali, Ze by bylo dobry, abych si néco nasel... tak jsem vyzkous$el spoustu
sporti... a do dneska toho nelituju.

Tereza (oktava): Ja si myslim, Ze jo, Ze ¢lovék néjak doroste do néjakych
urcitych zajmd...ze jakoby, nevim, prosté v primé treba jesté tolik nevi, co
by ho pfesné mohlo bavit, Ze spi$ tak jako zkou$i.

Kvantitativni i kvalitativni vysledky potvrzuji, Zze v mladSim véku ma
na vybér zajmu vétsi vliv rodina, tedy, Ze rodiCe chtéli, aby dité dany
zajem vykonavalo. S rostoucim vékem vliv rodi€u klesa, naopak narutsta

vliv kamaradi/ek, médii a vlastnich rozhodnuti.

Pravé vétsi vliv rodiny v nizSim véku je také priCinou udrzovani
genderovych nerovnosti. V mladSim véku probiha nase socializace do
spole¢nosti, kdy se u€ime jeji hodnoty a normy (Cooley 2006, 1962).
Protoze nam normy pfedavaji pravé z velké miry rodiCe, ktefi si sami
nesou normy, které se naucili dfive, zvnitfiujeme si je i my a tim dochazi
k jejich reprodukci. Jednou z norem je pak i genderova nerovnost, ktera je
timto zplsobem také reprodukovana i skrze zajmy. Rodie ovliviiuji nase
povédomi o moznostech zajmu. Do nékterych nas podle svého uvazeni
(ovlivnéného naucenym systémem) sméfuiji, jiné vynechavaji. | kdyz jejich
vliv pozdéji klesa a my ziskavame vétsi moznosti vlastniho rozhodovani a
ucime se od kamaradu, nebo médii, stale v nas zustavaji plvodni normy.

4.3.3 Genderové typické a netypické zajmy a postaveni
v kolektivu

Cely tento text pracuje s viceuroviovym konceptem genderu, jeho
rovinami, které je tfeba propojovat. V této podkapitole se zaméfim na to,
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jaky maiji zajmy vliv na interakce a postaveni jedince v kolektivu. Jak
dokazuje uryvek skupinového rozhovoru v oktavé, zajmy obecné vliv na
prijeti v kolektivu maiji. Pokud se jim totiz nikdo nevénuje vlibec a
soustfedi se napf. pouze na Skolu, neni takové jednani brano jako
konformni, nebo ani jako normalni a dany jedinec je z kolektivu
exkludovan:

Eva (oktava, skupinovy r.): Treba (jméno) ta se nabavi s nikym.
Martin (oktava, skupinovy r.): Ta asi neméa Zadny konicky.
Eva (oktava, skupinovy r.): Ne, ta ma jenom uceni.

Nedostatek, nebo uplna absence zajmu tak jedincovo postaveni
podstatné zhorSuji. Zrozhovoru ale jesté dale vyplyva, ze ani tolik
nezalezi na tom, jestli jde o zajem spliujici genderové normativy, ale
spiSe o to, jestli je v ném aktér/ka uspésny/a.

Martin (oktava): Ja si myslim, Ze vyzdvihovanej je hlavné za to, kdyz je v
nécem dobrej...asi nezalezZi na tom v ¢em, ale kdyZ néco délas a jsi v tom
dobrej, tak si myslim, Ze se to bere velmi dobre.

Nejen zajmy a zajmové cinnosti ovlivhuji postaveni v kolektivu, ale i
kolektiv ma vliv na to, jaky zajem a zajmové aktivity kdo vykonava. Maze
se tak stat, Zze kvuli Spatnému kolektivu jedinec zajem opusti a bud hleda
jiny tym/klub, nebo zméni cely zajem. To potvrzuje i oktavanka Eva.
Vétsinu volného Casu ji v souCasnosti zabira Skola a tak nema dostatek
¢asu na jiné zajmy, se kterymi tedy doCasné skoncila a uvazuje o tom,
jestli se k nim bude moci v budoucnu vratit:

Tazatel: A myslis, Ze pak zase se vrati$ ke hrani?

Eva (oktava): Chci, ale nevim, jestli na to bude prostor, protoZze, nevim
jako, jestli na to bude ¢as a jak to bude vSechno a hlavné kam, protoZe do
tohohle tymu se mi nechce.

Tazatel: A duvod? Neni dobra parta jo?

Eva (oktava): Nee, nevychazela, nevychazely jsme tak obecné
S nékteryma.
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Zajmy a postaveni v kolektivu a vztahy v kolektivu jsou tedy ve
vzajemné souvislosti. Proto je tfeba dale se zaméfit na to, jakou roli
v téchto vzajemnych vztazich hraje gender a zajmy genderové typické a
predevsSim netypicke.

4.4 Genderoveé typické a netypické zajmy

Je mozné fici, ze pokud ma jedinec zajmy, které odpovidaji
genderovym normam, je vSe v poradku, pokud ma ale zajmy, které témto
normam neodpovidaji, néco v pofadku neni. Genderové netypicky zajem
ma tak vzdy dopad na postaveni jedince v (napf. Skolnim) kolektivu.
K genderové netypi€nosti zajmi se ve vyzkumu také vazala dalSi
hypotéza, kterou se ale nepodafilo zcela potvrdit, ale ani vyvratit.
Hypotéza znéla:

H2: V obou vékovych skupinach budou Zeny vice neZz muZi vykonavat
genderové netypické zajmy.

Vysledky spiSe inklinuji k moznosti, Zze divky i chlapci se drzi
genderové rozdélenych a pro sv(lj gender ,pfislusnych® zajmd.? To si
muzeme vysvétlit pomoci principu ,doing gender” (West, Zimmerman
2008). Autofi fikaji, Ze gender nejen délame vSichni, ale zaroven ho
musime délat spravné a jsme na jeho produkci zavisli. Pokud bychom
stavajici genderové normy prekracovali, mize to vyznamné a negativné
ovliviiovat naSe postaveni ve spoleCnosti a tedy i napf. ve Skolnim
kolektivu (West, Zimmerman 2008: 100). V predeslé kapitole se ukazalo,
ze prekroCenim norem mulze byt absence zajmua. V této kapitole se
zamérfuji na prekraCovani norem v podobé vykonavani genderové
netypickych zajmovych aktivit.

® Viz Tabulka &. 1 a Tabulka &. 2 v sekci Prilohy
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Dopady genderové netypickych zajmd na postaveni jedince jsou
v nékolika urovnich, na které je tfeba se zamérit jednotlivé. Podstatou
téchto dopadu je fakt, ze zajem vykonava nékdo, komu podle jeho
genderu neni pfipisovan. To znamena, ze prvni urovni je, jak je tento
Clovék pfijat v kolektivu daného zajmu. V tomto ohledu zalezi na tom,
jestli je dany kolektiv, do kterého aktér/ka vstupuje, muzsky anebo
Zzensky. Divky se ukazuiji jako vice tolerantni a pfFistupné ,vetfelci v jejich
zajmu, zatimco chlapci divku mohou také pfijmout, ale nijak jinak ji pozici
neusnadni, spiSe o ni budou pochybovat. V téchto interpretacich je také
vidét hodnoceni podle muzské normy. Muz v div€éim zajmu se stava
slabsSim, zatimco divka vstupuijici do silnéjSiho prostfedi musi prokazovat
sveé schopnosti.

Tereza (oktava): Ze jakoby, tfeba na tu holku budou koukat trosicku jako
"ty si jenom holka, ty to prosté nemuizeS, nemize$ tomu tolik rozumét”,
ale treba ji budou brat, ale jakoby budou tam mit porad takovej ten odstup
a ty holky k tomu klukovi budou mit asi porad pristup jako "jé to je
roztomily”, Ze jako je to troSi¢ku neobvykly dejme tomu.

Tazetel: A tfeba u téch holek co hrajou hokej?
Filip (prima): No tak jako kdyZz to zvliadnou...(pochybovacné)

Divka musi své schopnosti dostateCné prokazat, ale nesmi byt
zase az pfiliS uspésna, pak by mohlo dojit k jejimu vyluCovani z kolektivu.

Lucka (prima, skup. r.): No Ze je tfeba lepsi, Ze by to tfeba nedopustili.

DalSi urovni pak je, jak jsou divky a chlapci pfijati v jinych
kolektivech a socialnim okoli. Jak se li§i pfijeti divek a chlapcu
s genderoveé netypickym zajmem nejlépe ilustruji uryvky skupinovych
rozhovoru v primé a oktave:
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Oktava:

Tazatel: Jak bere okoli ty lidi s netypickym zajmem?

Petr: Ja pokud znam kluka, co tancuje, tak pokud nejsme aZ takovy
kamaradi, nebo i kdyZ jsme dobry kamaradi, tak si vZdycky rejpnu.

Eva: Hmm.

Michal: To jo.

Petr: | kdyZ ze srandy, tak je to.. ne divny...

Michal: ... divéi...

Petr: ... ne, je to nezvykly prosté...

Karolina: Ale je to prosté divnéjsi u kluku ne, kdyz délaj divEi.

Petr: Jo to jo, kdyZ tfeba holka déla kluci¢i sport, tak je to spi$ zajimavy.

Prima:

Martina: Treba kdyby se kamaradil s klukama, ktery by byli jako takovi
machii a pak by se dal na ty maZoretky, tak uz by se s nim nebavili... Ze
by nebyl tak drsnej.

Radek: Ze kdyby tfeba néco udélal, tak by mu fekli "ty jsi mazoretka, ty
mic".

Tazatel: A co tfeba ta holka, co by hrala rugby?

Radek: No ty by se tfeba i bali...

Martina: Treba by se s ni kluci vic bavili, Ze je drsna, Ze hraje rugby.

Zatimco tedy v kolektivu daného zajmu ma snazSi pfijeti muz,
v jiném socialnim okoli je 1épe nahlizena divka s netypickym zajmem. Na
otazku, jestli dopady genderové netypického zajmu jsou horsi pro chlapce
nebo pro divky, tak neni jednoznacna odpoveéd. Muzi maji snazsi pristup
do kolektivu daného zajmu. Divky jsou ale lépe pfijimany okolim. Ale jak
ilustruji odpovédi Martina a Hanky, jen do jisté miry. Z vyzkumu vyplyva,
Ze tolerance genderové netypického zajmu je mozna, jen pokud divka
zaroven spliiuje stereotypni atributy Zenstvi a odpovida napf. idealu
krasy. Vétsi zapojeni se do genderové netypického zajmu tak muze byt
brano az jako ,pfestup” k druhému pohlavi, ktery se projevi i fyzickou

zmeénou téla ¢lovéka, coz uz akceptovano neni:
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Martin (oktava): KdyZ déla holka néco neholéiiho, tak se k tomu to okoli
stavi lip, nez kdyby ten kluk délal néco netradicniho...asi je to taky dany
tim, Ze chlap prosté mél bejt takovej jakoby chlap.

Hanka (oktava): Rodi¢e maj tu svou princezni¢ku a ona najednou hraje
ten fotbal a ostfiha si vlasy a nevim co déla vsechno, tak jim to mize prijit
divny.

Martin (oktava): ZaleZilo by tfeba na tej jeji postavé. Kdyby to byla jako
fakt pékna holka a hrala rugby, tak ... (pokréeni rameny) ...pro¢ ne. Ale
kdyby ji to po ¢ase ménilo, kdyby zacala disponovat néjak vic svalama a
stala by se z ni spi$ takova, jako kluk-holka, tak by se mi to asi nelibilo.

Genderové netypicky zajem ma tak na socialni zivot jedince dopad
vzdy. Paradox predkladané tolerance a redlnych rozdili je mozné
vysvétlit tim, Ze dochazi k rozporu riznych urovni vnimani genderu.
Systémova dimenze stoji v protikladu k roviné individualni a interakéni.
Rovnost je tak sice teoreticky, oficialné, mozna a lidé maji stejné
moznosti a Sance, ale prakticky se v Zité realité drzi klasické stereotypy a
nerovnosti.
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5 ZAVER

Vysledky vyzkumu pfinesly v prvni fadé rozliSeni volného Casu a
zajmu, kdy tyto kategorie zaroven stoji v protikladu a zaroven se doplfuiji.
Volny Cas podle vypovédi znamena chvile, kdy ¢lovék nema jakoukoliv
(nejen zajmovou) aktivitu, které by se vénoval a jednodusSe se nudi.
Zajmy predstavuji ale uz ¢as vyplnény, kdy vyplfuji pravé volny ¢as a
davaji mu smysl. Projevuje se zde ale i genderova rozdilnost a to ve
spojeni se spoleCenskymi pfedstavami o genderové rozdilném pfistupu
ke vzdélavani (napf. Bourdieu 1998 a 2000, Jarkovska 2009, Rybova
2001, Doubek 2002). Tyto odliSné pfistupy ur€uji mnozstvi volného Casu,
ktery mohou studuijici vyplnit svymi zajmy.

DalSi vysledky se vénuji pfimo vztahu aktéri/ek k zajmim v ramci
genderu a jejich véku a potvrzuji, Ze jednotlivé fenomény se vzajemné
prolinaji a doplnuji. Ukazalo se, Ze vékové rozdily a genderové stereotypy
se zajmum nevyhybaji a maji velky vliv na to, co si lidé vybiraji za své

konicky.

Muzi a Zeny vykonavaji odlisné druhy zajmud. Genderové stereotypy
jsou pfedavany pomoci genderoveho habitu, tedy toho, jak si spoleénost
predstavuje podobu, chovani a jednani spravné Zeny a spravného muze
(Bourdieu 1998). Tyto predstavy jsou Casto zaloZzené na vkladani
socialnich vyznama do biologickych odliSnosti muzt a Zen (vice napf.
Lorber 1994, Smausova 2008). PlGsobeni primarnich a sekundarnich
skupin se li8i v zavislosti na véku respondenti/tek, kdy s rostoucim
vékem klesa vliv rodiny a naopak stoupa zapojeni spoluzakl/spoluzacek,
kamaradui/ek, médii a také vlastnich rozhodnuti.

V datech a vypovédich se také objevuje jeden zvlastni paradox,
ktery se nejvice projevuje v otazce genderové netypickych zajmu, které
maji na jedince ruzné dopady. Paradox spociva v tom, Ze respondenti/ky
ve vétSiné pfipadd cilené nepfiznavaji genderové déleni zajmu, ale
z jejich odpovédi takoveé rozdélovani jasné plyne.
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Tento jev je mozné vysvétlit tim, Ze tradiCni genderové normy jsou
pfedavany pomoci genderového habitu, ktery odrazi stavajici a stale
reprodukovany systém, je pfedavan vinterakcich a jedinci si ho
zvnitiiuji®. Genderové nerovnosti tak nejen ovliviiuji sou¢asné instituce a
moznosti lidi (v€etné téch zajmovych), ale zaroven je i vyuzivaji ke své
produkci a svému stalému opakovani. V systémové roviné genderu jsou
tak lidem otevirany cesty svobodnych rozhodnuti, ale v protikladu k tomu
stoji uroven individualni a interak¢ni, které odrazeji zakofenénost a stalé

opakovani stereotypu.

Teoreticky a oficialné ma tak kazdy rovné moznosti a Sance,
prakticky v zZité realité se ale stale projevuji stejné klasické genderové
stereotypy a nerovnosti. Takto pfedkladana rovnost, ktera zlistava pouze
na urovni slov, tak mize byt pomérné zakefna, protoZe stereotypy,
predsudky a nerovnosti posouva z védomeé urovné do urovné podveédomi

a stéZuje tak jejich odstranéni.

Vyzkum prokazal, Ze to, co naopak muze pfispét k nabourani
stereotypnich pfedstav a nazorl, je vlastni zkuSenost s prekroCenim
genderovych ramcu. Podle logiky prace Deutsch (2007) muazou
individualni zkuSenosti nabyté a dale pfedavané v interakcich nabourat
stereotypni systém a pfispét k zitym, tedy realnym, zménam postoju a
rovnosti.

Takoveé vysledky povazuji za hlavni pfinos vyzkumu. Limitace vidim
naopak v nemoznosti vénovat se v8em otazkam, které se objevily
v pribéhu vyzkumu. Z mého pohledu byly vSechny zvolené metody velmi
uziteCné, nicméné prinesly mozna az mnoho dat a informaci, které
v urCitych momentech odvadély mou pozornost k dalSim a dalSim
tématlim, kterym by sice bylo velice zajimavé se vénovat, ale bohuZel

° Vice o genderovém habitu viz Bourdieu 1998 a 2000 a kap. 2.2 Habitus, gender a zajmy.
Podrobnéji o viceuroviiovém pfistupu k genderu a autorech/kach zabyvajicich se jednotlivymi
¢astmi viz kap. 2.1 Viceudrovriovy pohled na gender.
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nezapadaly do koncepce prace a nebyl k jejich vétsi reflexi dostateény
prostor.

Mezi takova témata patfi napf. konkrétni projevy genderovych
rozdill v zajmech v SirSi populaci (mimo tfi dané tfidy), vétsi ddraz na roli
meédii a predevsim pfibéhy a zkuSenosti lidi s genderové ,nekorektnim®

zajmem.

Z toho dUvodu bych doporuCoval zaméfit se na tyto oblasti
v budoucim pokraCovani vyzkumu. Zaméfit se zejména pravé na lidi
s osobni zkuSenosti s genderové netypickym zajmem a pfijetim ve svém
socialnim okoli. Myslim, Ze zajimavé vysledky by mohly pfinést
predevsim vyzkumy, které budou nasledovat logiku jednoho z informatort
— oblibenost a lepSi socialni postaveni a status zajiStuje uspéch, nezalezi
na tom, vc¢em. Pokud se ale zaméfime na lidi uspésSné v genderové
netypickém zajmu, nebo nasledné i zaméstnani, jako je napf. Giselle
Mather'®, jednu zmala a historicky pravdépodobné nejluspé&snéjsi
trenérku rugby, muizeme odhalit, jakym zplusobem se aktéfi/ky
k genderovym normam v oblasti zajmu (a prace) nejen vztahuiji, ale jak je
dokaZzou legitimné naruSovat a ménit a pomoci tak k vétsi rovnosti muzu
a zen ve spolecnosti.

1% Giselle Mather je jedinou Zenskou trenérkou rugby, ktera ma trenérskou licenci ¢tvrté urovné.
Vice o jeji osobé nap¥. na http://www.london-
irish.com/PlayerDisplay.ink?skip=5&squadno=15560&season=11/12&seasonl=2011/2012&Play
ertype=C nebo http://www.rugbyworld.com/news/blogs/giselle-mather-breaking-new-ground-

blog/



http://www.london-irish.com/PlayerDisplay.ink?skip=5&squadno=15560&season=11/12&seasonl=2011/2012&Playertype=C
http://www.london-irish.com/PlayerDisplay.ink?skip=5&squadno=15560&season=11/12&seasonl=2011/2012&Playertype=C
http://www.london-irish.com/PlayerDisplay.ink?skip=5&squadno=15560&season=11/12&seasonl=2011/2012&Playertype=C
http://www.rugbyworld.com/news/blogs/giselle-mather-breaking-new-ground-blog/
http://www.rugbyworld.com/news/blogs/giselle-mather-breaking-new-ground-blog/
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7 RESUME

In my thesis | would like to explain how students at grammar school
understand their gender in connection with free time activities, interests
and hobbies. For this work | realized my research at 3 classes of one
grammar school in Pilsen region. They were one class of first graders and
two classes of eighth graders. There were students of first grade (12
years old) and students of last (eighth) grade (19 years old). | focus my
attention on gender and also age of these students.

Free time activities, interests and hobbies are important part of
human life. Hobbies and interests are activities which make us happy,
help us to relax, help us to forget about our problems of common life. It is
connected with all components of our life. Our employment e.g. With job
are our hobbies united in two ways. Hobby could changes into job
(especially popular sports like football or hockey can) or employment sets
us how much time we can spend with our interests, hobbies and free time
activities. Also school or family are connected with our interests because
teachers, classmates or family members have influence on what we like,
do and what we are able to do.

It means we can suppose that gender stereotypes will exist in area
of interests, hobbies and free time activities too. The aim of this work was
to understand and explain how gender stereotypes are produced and
repeated in interests and hobbies of boys and girls that study grammar
school.

For this reason | decided for mixed methods research design. It
means | combined qualitative and quantitative methods, specifically semi-
structured interviews and focus group as qualitative methods and survey
as quantitative method.

From my research | have received several different results. First of
them is that for participants free time and interests are not the same thing.
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Second of main results is that in area of interests and hobbies are
produced and repeated gender stereotypes. However the participants
have never said it in the interview. Positive answers to question about
dealing interests according to gender in survey have influenced only small
part. Particularly it is only 13 % of all answers of all participants and all of
them are boys. In this work | would like to describe how it is possible.

However this research doesn't bring only negative results. The next
result of this research is how gender stereotypes could be deconstructed.
It is possible thanks to personal experience. | mean experience with
untypical interest or hobby according to gender. This experience was
shared through interactions with others and it brought positive changes of
opinions.
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1. Vzor zadavaného dotazniku

Dotaznik k bakalarské praci na téma: ., Divkou a chlapeem ve volném ¢ase”. Tomas Kust:
ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI: Filozoficks fakulta: Katedra sociologie.

1) Jste a) Muz. b) Zena.

2) Jakeé jsou Vase zajmy, konicky? Vypiste 3 az 5§ hlavnich a serad'te je podle toho, jak

jsou pro Vas dilezité. (1. — nejdulezitéjsi)

3) Chodite za svymi zajmy do néjakeé skupiny (sbor, sportovni tym apod.), nebo se jim
vénujete samostatné (nebo napr. jen s osobnim trenérem apod.)?

a) Krouzky, tymy atd.

b) Samostatné.

c) Nekteré sam, nékteré v kolektivu (pul na pul).

d) TINA MOZNOSE Lottt e e

4) Jak jste se ke svému zajmu dostal/a? (Muzete oznacit vice odpovédi a vybirejte podle
tri hlavnich zajmu z ot. ¢. 2)

a) Piivedl mé k nému kamarad.

b) Vénuje se tomu nékdo z rodiny.

¢) Chtéli to rodice.

d) Nabidli ndm to ve skole.

¢) Slyzel jsem o ném v médiich (TV. internet, rozhlas, noviny apod.) a zajimalo mé to.

£) Jimak (apiste Jak)i. ..o e

5) Myslite si, ze jsou néjaka zajmy, konicky, ktereé jsou jen pro kluky, nebo jen pro
holky? Pokud ano, které to jsou?
a) Ne.
b) Ano:
1. Jen pro holky:

2. TJen pro kluky:
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Dotaznik k bakalaiské praci na téma: ,,.Divkou a chlapeem ve volném ¢ase”. Tomas Kist:
ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI: Filozoficka fakulta: Katedra sociologie.

6) Vite o né¢em (konicek - sport, krouzek atd.), co byste chtél/a ve svéem volném ¢ase
délat, ale nemuzete? (Pokud je odpovéd’ ne, na otazky ¢. 7 a 8 neodpovidejte.)

a) Ano. b) Ne.

7) Vzhledem k odpovédi ,,A“ u otazky ¢. 6 — O jaké zajmoveé aktivity, konicky se jedna?

(vvpiste)

d) Nechei uvadet.

8) Vzhledem k odpovedi ,A* u otazky ¢. 6 — Pro¢ se nemuzete tomuto zajmu vénovat?
a) Nemam na to ¢as.
b) Nemam na to dostatek penéz.
¢) V nasem prostiedni to neni mozné (v CR na to nejsou podminky apod.).
d) Rodi¢e mi to zakazali.
¢) Ostatni by se nu smali.

) Jiny divod (Mapidte JAKT) e

9) Meél/a byste zajem dale pokracovat v tomto vyzkumu?
a) Ne.
b) Ano — chtél/a bych se zuéastit OBOU druhi rozhovori (individualni 1 skupinové).
¢) Ano —chtél/a bych se ziéastnit JEN individudlnich rozhovort.

d) Ano — chtél/a bych se zu¢astnit JEN skupinovych rozhovoru.

Pokud odpovidate ANO. napiste prosim Vas kontakt (mail. facebook apod.):

Dekuji za Vas ¢as a ochotu vyplnit tyto dotazniky pro uc¢ely bakalaiské prace. Veskeré timto
zpusobem ziskané mformace budou vzdy anonymni. nikdy nebude mozné dohledat. koho se
tykaji. Zaroven bych Vas rad pozadal. abyste u posledni otazky (¢£.9) vybrali moznost ANO a

dale se ti¢astnili rozhovor.



2. Informované souhlasy
2.1 Souhlas pro vedeni Skoly

) ZAPADOCESKA
UNIVERZITA

; V PLZNI

Tomas Kist

ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI

Filozoficka fakulta, Katedra sociologie
Tomas.Kust@seznam.cz

Tel.: 739 655 013

Vedouci prace: Mgr. Alena Patizkova (parizkov@kss.zcu.cz)

Informovany souhlas

Dékuji Vam, ze jste se rozhodli povolit vyzkum pro bakalaiskou praci na Vasi skole,
Gymnazium, Plzen, Mikuldsské nam. 23. Bakalarska prace nese nazev Divkou a chlapcem ve
volném case: Vnimani genderu v rdmci zdjmovych aktivit. Jejim cilem je objasnit, jak se
studenti vztahuji k vybéru vlastnich zajmovych aktivit ve spojitosti se svym pohlavim,
genderem a jak se takové vnimani lisi v prvnim a poslednim roénikti gymnazia. Pro tyto tcely
budou osloveni studenti prim a oktav, od kterych bude vyZzadovan také informovany souhlas
pro ucast na vyzkumu a v ptipadé mladsiho ro¢niku i souhlas jejich rodici.

Vyzkum bude probihat pomoci dotazniki a rozhovort. Ugast viech participantii bude
vzdy dobrovolna. Veskera timto zptisobem ziskana data budou vzdy anonymni, nikdy nebude
mozné dohledat, koho se tykaji. Casti rozhovorti se mohou objevit ve vysledné praci, nikdy
vSak ptepisy celych rozhovort.

Finalni text bude mozné Vam piedat k nahlédnuti. Informovany souhlas se tyka dat
ziskanych pro bakalarskou praci, pro jakékoliv jiné publikovani bude zadan novy

informovany souhlas.

V Plznidne ......................
Podpis zastupce Skoly ......................

Podpis teditele Skoly ...................... Podpis autora prace ......................
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2.2 Informace pro rodi¢e nezletilych respondenti/ek

VazZeni rodice,
jmenuji se Tomas Kust a studuji tfetim rokem sociologii na Katedfe sociologie pod
Filosofickou fakultou Zapadoceské univerzity v Plzni. Letos pracuji na bakalaiské praci, ktera
ma nazev ,,Divkou a chlapcem ve volném ¢ase: Vnimani genderu v ramci zajmovych aktivit*.
V ni se zajimam o to, jakym zptsobem se lidé dvou veékovych skupiny (dvou ro¢niki
gymnazia — primy a oktavy) vztahuji ke svému volnému ¢asu — jak ho travi, jak si vybiraji své
zajmy, co vSechno na to ma vliv a jakou roli hraje to, jestli jde o chlapce nebo divku. Vyzkum
ma nékolik ¢asti — prvni jsou dotazniky, které vypliuji studenti ve $kole, a druhou ¢asti jsou
pak individualni a skupinové rozhovory, které se také uskute¢ni se svolenim vyucujicich ve
Skole. O svoleni bych chtél pozadat i Vas, rodice a zdkonné zastupce déti.

Vsechny informace, které budou timto zptisobem ziskany, budou vzdy pouzivany
anonymné. Dékuji Vam za ochotu.
Tomas Kust

Tomas.Kust@seznam.cz
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3. Prehled tabulek a graft
3.1 Tab. €. 1: NejCastéjsi zajmy

Tab. €. 1 - nejcastéjsSi zajmy

celkem
muzi Zeny
sport 47 25
aktivni kultura 16 18
pasivni kultura 19 20
nejcastéjsi zajmy PC 38 4
piatelé 10 9
skola/studium 3 9
auto/moto 7 0
cestovani 3 10
ostatni 20 9
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3.2 Tab. €. 2: Prehledova tabulka

celkem % prima % oktava A % oktava B %
odpovédi celkem % mufi  Feny M/Z mufi  Feny M/Z  mui Feny M/Z  mui Feny M/Z
genderové rozdéleni pofet dotaznikl 84 100 53 31 63/37 27 5 84/16 14 10 58/42 12 16 43/57
sport 72 47 25 65/35 26 Bl 12 9 9 13
aktivni kultura 34 16 18 47/53 7 4 6 7 3 7
pasivni kultura 39 19 20 49/51 9 1 7 6 3 13
nejtastaigi zajmy pofitaie 42 38 4 90/10 19 0 10 0 9 4
pratelé 19 10 9 53/47 3 0 b 1 1 8
Zkola/studium 17 8 9 47/53 8 3 0 0 0 6
auto/moto 7 7 0 100/0 2 0 4 0 1 0
cestovani 13 3 10 23/78 1 0 1 7 1 3
ostatni 29 20 9 69/31 10 1 5 4 5 4
zpisob traveni volného casu samaostatné 6 2 4 0 0 0 2 2 2
kolektivné 16 12 4 8 1 3 1 1 2
* jina mozZnost zvolena 1x-
M, OkA obé moznosti 61 38 23 19 4 10 7 g9 12
Zijmy podie genderu ano 11 13 1 0 21/0 8 0 30/0 1 0 7/0 2 0 17/0
ne 73 87 42 31 79/100 19 5 70/100 13 10 93/100 10 16 83/100
kamarad 41 26 15 30/26 11 2 8 4 7 9
podnécovatel zijmu vénuje se tomu €len rodiny 24 13 11 15/19 7 3 3 1 3 7
chtéli to rodice 22 13 9 15/16 10 2 2 5 1 2
Skolni nabidka 12 4 8 5/14 2 1 1 2 1 5
média 23 16 7 18/12 5 1 b Bl 5 Bl
jind moZnost 23 16 7 18/12 8 2 7 2 1 3
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3.3 Tab. €. 3: Aktivity pro gendery podle muzu a jejich skute€ny vyskyt

aktivity pro gender podle muza
Zeny muZi
zajem pocet skutecny vyskyt (ano/ne) zajem pocet skutefny vyskyt {ano/ne)

balet 4 ne bojové sporty 5ano
mazoretky 2 ne fotbal 2 ano **
zumba 2 ano rugby 2 ne
nakupovani 2 ano hokej 1ano*+**
pleteni 2 ne motorky 1ano
liceni se 1ne basketbal 1 ano **
gymnastika 1 ano akéni filmy 1 ne ***
keramika 1 ne ** technika 1ano
romantické filmy 1 ne ***

tanec 1 ano* +**

Siti 1ne

krasobrusleni 1 ne **

* yyskyt u obou genderi

** ale zaroven "ano" jako zijem, kterému se nemohou vénovat, i kdyz by chtéli

*+¥ kategorie "filmy" se ale vyskytla u obou genderti
3.4 Graf &. 1 — Genderové slozeni tfid

Graf €.1 - Genderové sloZeni tFid
muzi Bl Zeny e=celkem
32
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65

3.5 Graf €. 2 — % z celkového poctu studujicich, vybrané zajmy

Graf €. 2 - % z celkového poctu studujicich, vybrané zajmy
M aktivni kultura M pasivni kultura skola/studium
60
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4. Tab. €. 3 — Seznam obsahu jednotlivych zajmovych skupin podle
vysledkl vyzkumu

Obsah zajmovych kategorii

Sport Viechny sportovni aktivity (vCetné tance)

PC Prace na PC, hry apod.

Pratelé Veskery Cas traveny s prateli (doma, venku, v restauracnich zafizenich apod.)
Auto/moto Veskera Cinnost spojena a auty a motorkami (napf. fizeni, opravy apod.)

Skolafstudium  VSechny &innosti spojené se vzdélavanim (napf. vyuka jazykd, Skolni predméty apod.)
Cestovani Cestovani, turistika, priroda, geocaching

Aktivni kultura  Hudebni nastroj/zpév/soubor/kapela, fotografovani, psani, malovani/kresleni, tvorba videi
Pasivni kultura  Navstévy divadel, galerii, poslech hudby, sledovani filmd, seriald, TV, cteni

Deskové hry, dobrovolnictvi, shératelstvi, jidlo/piti, spanek, astronomie, elektronika,
technika, lego, vojenska technika, truhlafina, zvifata, price/brigada, mobilni hry, hazardni
Ostatni hry, origami, vareni, rucni prace, nakupovani, rodina, skauting, akvaristika




