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Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nespliiuje:
casteCné:
1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X

k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Autorka si za téma své diplomové prace zvolila institut pracovniho poméru na dobu urcitou.
V tvodu si autorka vyty¢&ila nékolik cili. Seznamit &tenafe se zékladnimi pojmy pracovniho
poméru na dobu ur¢itou. Struéné nastinit historicky vyvoj institutu pracovniho poméru na
dobu uréitou. Obeznamit &tenafe se soudasnou pravni upravou pracovniho poméru na dobu
uréitou. Za jadro své prace pak autorka oznaluje problematiku fetézeni pracovnich poméra
na dobu neuréitou a problematiku ptemény pracovniho poméru na dobu ur¢itou na pracovni
pomér na dobu neur¢itou. Prace je velmi prehlednd a je ¢lenéna do Ctyf kapitol. V prvni
kapitole autorka podava vyklad zékladnich pojmd pracovniho préva, které se vztahuji
k pracovnimu poméru na dobu uritou, tedy zejména samotné Upravé pracovniho poméru
v obecné roving. Druh4 kapitola je vénovana historickému exkurzu. Nejrozsahlejsi ¢ast prace
piedstavuje kapitola tfeti, kde se autorka vénuje tématice fetézeni pracovniho poméru na
dobu urditou a otazce transformace pracovniho poméru na dobu ur€itou na pracovni pomer
na dobu neurcitou. V této kapitole piedklada autorka nékteré i ivahy podepiené argumenty.
Ctvrta kapitola pak &tendii nabidne komparaci deské a slovenské pravni tpravy.

Zavér obsahuje jak shrnuti, ale i vlastni uvahy tykajici se zvoleného tématu. Struktura
odpovida zadanému tématu, autorka od tématu neodbiha.

2. Priméfenost pouZité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Co se tyCe metody zpracovani, autorka pochopitelné¢ v praci nejvice pouZivd metodu
popisnou, avsak na nékolika mistech se pokousi o vlastni uvahy (napiiklad kapitola 3.4.3)
podpofené vlastnimi argumenty. Chvalyhodna je i prace s judikaturou.

3. Orientace v pravni uprave a uroven X
prace s ni
Zdtvodnéni:

Autorka rozumi relevantnim pravnim predpisim a svédomité snimi pracuje. Orientace
v pravni upravé je dolozena i pokusem o zhodnoceni nazorového stfetu mezi Nejvy$sim
soudem CR a Ustavnim soudem v otazce fetézeni pracovnich pomérd na dobu ur¢itou.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka vyuZila dostupné pradvni normy CR tykajici se tématu a zarove se nap#i¢ praci
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snazi vychazet i z relevantni judikatury.

5 VyuZiti doméci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka vyuZila veskeré podstatné a dostupné doméci literatury, zaroven odkazuje 1 na
internetové zdroje. Pro sviij zahraniéni exkurs pak vyuZila zdroje ve slovenském jazyce
véetnd pravnich predpisi a slovenské judikatury.

6. Formalni nalezitosti BP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Gprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazl v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni :

Forméalni ndleZitosti jsou v pofadku, z4dné nesrovnalosti jsem neseznal. Jazykova uroven
zpracovéani hodnotim velmi kladng, autorka citovala fadné a taktéz oznatila bibliografické
odkazy v textu.

7. Hodnoceni zavéri a pinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Diplomovou préci povazuji za piinosnou, a to zejména tim, Ze se autorka v tématu pokusila
identifikovat sporné body a pfinesla jejich hodnoceni. V kli€ovych pasaZich se tak nejedend
jen o préci popisnou, ale obsahujici i nemalou davku vlastnich uvah.

8. | Otazky poloZené k obhajobe: [ x \ \

Na & stranu by se ve sporu mezi Ustavnim soudem CR a Nejvy$sim soudem CR autorka
postavila a pro¢?

Zavér:
Ptedlozenou BP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci BP: vyborné

V Plzni dne 16.5.2018

Dittrich



