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Bakalarska prace ma za ukol Fesit nékolik cil(. Prvni z cil(i bylo popsat aerodynamicky tunel a
popsat méfici fetézce. Druhy cil znamenal méfit stfedni hodnoty proudovych parametri
(zejména tlakd) na vstupu a vystupu z obézného kola pomoci Prandtlovy nebo Pitotovy
sondy. Na zakladé méfenych hodnot mély pak byt dopocitany dalsi parametry proudu
(sloZky rychlosti, teploty, Ghly proudu vzduchu atd.). V jednom vybraném bodé bylo déle za
ukol zméfit vystupni proudové pole pomoci HWA metody - zejména za iéelem zjisténi
fazové stfedniho pribéhu rychlosti jedné otacky lopatkového kola.

Lze konstatovat, Ze vSechny poZzadované cile byly splnény, byt napf. schéma pouZitych
méficich fetézcl detailné vypracovano nebylo. Student naopak proved| celou Fadu praci nad
rozsah zadani - napfiklad se detailné zabyval postupem a vypoétem kalibrace viceotvorovych
sond, kterou sam i provedI. Také naprogramoval v SW Matlab nékolik SW nejen pro kalibraci
téchto sond, ale i pro vyhodnoceni dat, ziskanych rychlym méfenim. Proved| zdkladni rozbor
nejistot méreni tlakd z pohledu nejistoty typu A.

Prace obsahuje velké mnoZstvi informaci, byt nékteré z nich jsou bohuZel zavadéjici nebo
zmatecné. Jako priklad Ize uvést vétu: "K méreni tlak( ve vzduchovém tunelu bylo vyuZito
propojeni pres tlakovy pfevodnik NetScanner 9116, jez funguje na principu Venturiho
trubice" na-str. 4. Detailné a zaroven z pohledu prace zbytecné jsou popisovany rtutové
manomentry a mikromanometry. Absolutni a relativni rychlost na vstupu do obé&zného kola
je oznacena w1l a w2, zatimco na vystupu pak w3 a w4. Jako priklad lopatkového stroje je
zminén axidlni kompresor, ackoliv je v textu celou dobu Feé o turbiné. Odkazy na literaturu
nékdy neodpovidaji.

Na druhou stranu si student sdm vybral sloZité téma, tedy experimentalni méfeni, kterého
se aktivné ucastnil. Z pohledu rozsahu a provedeného mnozstvi ¢innosti je tedy bakalafska
prace nadstandardni.

Pokracovani posudku je na dalSim listu.

Event. pokraCovani textu na prilozenvch listech.
Navrhovana vysledna klasifikace: Velmi dobfe
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Pokracovani posudku BP V. Kaisera

Po formdlni strance je prace na prmérné uUrovni. Sice se v ni téméF nevyskytuji pravopisné chyby, ale po
slohové strance by text mohl byt lepsi. Grafy jsou pfehledné, Citelné, maji rozumné velké popisky os.

Diky vy$e zminénym vytkam hodnotim studenta znamkou ,velmi dob¥e” a pFipojuji dvé otdzky:
Otazky:

1. Na strance 14 rozliSujete mezi celkovou T, a stagnacni teplotou T.. Tvrdite, Ze celkovd teplota se
pouzivd u idedlniho plynu, zatimco teplota stagnaéni pak u realné tekutiny. Rozdil mezi nimi je ve
velikosti dynamického korekéniho faktoru S. Jakych hodnot tento faktor nabyva a kde je mozné
jej nalézt?

2. Na obr. 16 ukazujete pribéh celkového tlaku na vstupu do lopatkové mfize a na obr. 18 je
pribéh celkového tlaku na vystupu z lopatkové mfize. Celkovy tlak na vystupu z mfize je v3ak
vy33i, nez celkovy tlak na vstupu. Je moZné, aby se po délce proudu a navic po prichodu
lopatkovym kolem celkovy tlak zvysoval?

Michal Hozned|



