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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev prace: Kytarovy DSP multiefekt
Student: Bc. Lukas CIZEK | sd.&so: | E16N0038P
Oponent: Ing. Petr Krist, Ph.D.
- Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pridélené body
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stuperi kvality splnéni) 25 25
Odborna Grovef prace 50 50
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfip. aplikace 15 15
Formalini zpracovani prace, dodrzovani norem 10 10

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Pfedkladana diplomova préace se zabyva navrhem a realizaci digitdlniho kytarového multiefektu. V (vodnich
kapitolach diplomant zmifiuje principy snimani kytarového signalu a pro dva zakladni typy kytarovych snimac&é
provadi méfeni a analyzu signélu pro rozsahové odli$né typy kytar. Na zakladé této analyzy dale definuje
poZzadavky na navrhované zafizeni, blokovou strukturu multiefektu a parametry jednotlivych komponent.
Nasledné je detailné rozpracovan navrh analogové ¢asti efektu. Pro realizaci digitalni &asti zatizeni byl
specifikovan vyvojovy kit s vykonnym mikrokontrolérem s jadrem Cortex-M7, jehoZ volbu povazuji za
optimalni. Funk€nost realizovaného efektu je dokumentovana vysledky méfeni jeho realnych parametrd,
doplnéné o referencni méfeni komercniho profesionalniho vyrobku. Z pohledu programového vybaveni je nutné
kogst%toyat, Ze implementovany software by si, vzhledem k dosazenym vysledkéim, jisté zaslouzil popsat
podrobnéji.

Za velice cennou povaZuji kapitolu, ve které jsou prehledné popsany jednotlivé typy kytarovych efektf, véetné
jejich blokovych struktur a algoritmické reprezentace. Tato &ast poskytuje seridzni zaklad pro budouci libovolné
softwarové rozsireni a modifikaci funkce zafizen.

Prace je jak po obsahové, tak i po formalni strance velice kvalitné zpracovana a odrazi peclivy a svédomity
pfistup diplomanta, ktery prokézal znalosti a tviréi schopnosti nejen v navrhu hardware a software, ale i v
bezbytném mimooborovem teoretickém zékladu.

Dotazy oponenta k praci:

1. K jakym kmitoctlm se vztahuji amplitudy méfeného vystupniho signalu kytarovych snimacd, které uvadite v
obr.5 na str.6? Jakym zplisobem tyto hodnoty fadové koresponduiji s absolutnimi hodnotami drovni signalu ve
frekvencnich spektrech, uvedenych na obr.3 a obr.4 na str.5?

2. Proc byla na str. 7 stanovena dolni mez frekvenéniho rozsahu navrhovaného zafizeni na 100 Hz, kdy? na str.
6 v kapitole 2.3 bylo konstatovano, Ze signdl kytary se naléza v pasmu od 50 Hz?

Diplomavou préaci hodnotim klasifikaci vyborné (podie klasifikani stupnice dané smérnici dékana FEL)
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