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1. CiL PRACE

PfedloZend prace spliiuje veskeré poZzadavky stanovené pro prace bakaladfské, zadani prace
bylo naplnéno, prace mize byt pfedlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalant zvolil si tematické zaméfeni své bakalaiské prace rozhodné aktudlné a prestoze byva
nelehkd problematika vefejného zajmus jistou frekvenci a mnohdy snevalnym uGspéchem
zpracovavana v bakaldfskych i diplomovych pracich, podafilo se mu predloziti préci, ktera
zvolené téma pres jistou, avSak nutnou, popisnost fesi originalné ve slu$né kvalité. Predlozena
prace jest dostatecnou literaturou teoretickou i praktickou sluiné vybavena i je lehce
nadstandardnim  poznamkovym aparatem provdzena. Slozitou problematiku vymezeni a
definovani vefejného zdjmu autor fesil komplexné, elegantné a s uspéchem se vyrovnala
s pojmoslovim i systémovym zakotvenim komplikovaného spravné pravniho resp.
ustavnéprdvniho institutu z hlediska pravniho fadu tim,ze analyzoval dil&i platné pravni Gpravy
vefejny zajem kotvici. Podafilo se ji zkoumanou problematiku zasadit do celkového kontextu.
Autorka nezapira svilj vlastni zdjem o zpracovavanou problematiku , co? je praci jen ku
prospéchu, svoji argumentaci a analyzu teoretickou opird o konkrétnimi pfiklady a odpovidajici
judikaturu. Vyuziti vlastni zkuSenosti a uplatnéni vlastniho ndzoru rozhodné ocenuji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formdlni strdnce nelze mit k pfedloZené praci zadnych pfipominek, préce jest piehledné
strukturovéna, autor vychdazi z representativni odborné teoretické literatury, bakalant umi
pracovat s literaturou i pozndamkovym aparatem — ten pfedstavuje slusny standard. Pfedlozenou
praci povazuji za metodicky zajimavé feseni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vySe uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, Zze predlozena prace
nejen mlze byti pfedloZzena kobhajobé, ale téZ predstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se autorovi podatfilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE
1. Jak si autor piedstavuje pravni Gpravu lobbingu v CR?

2. Bylo by moino, alespon v obecné podobé nicméné presnéji nez v soucasnosti, pravné
zakotviti pojem verejného zajmu ?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a predbézné, s ohledem na vysledek a pribéh obhajoby navrhuji
hodnoceni velmi dobfe az vyborné.
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