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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

Bakalafska prace je vénovana tématu tzv. Public Private Partnership (PPP) ptedstavujicimu sice cetné
diskutovanou, ale v tuzemské praxi jen velmi sporadicky vyuzivanou formu spoluprace veiejného a
soukromého sektoru. Cilem prace je objasnit podstatu PPP, jakoz i posoudit moZnosti jeho vyuZiti
v praxi na Grovni jednotlivych ORP Plzenského kraje. Vytyceny cil prace lze pfitom povazovat za
Uspésné naplnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANT

Prace je prehledné a logicky strukturovana, v teoretické casti lze ocenit zejména disledny popis jak
podstaty, tak i vyhod vs. rizik této formy spoluprace vefejného a soukromého sektoru. PFinosnd je
rovnéZ &ast 3.1 vénovand metodam srovnavani efektivity projektt. VE&tSi pozornost méla byt naopak
vénovana charakteristice pravniho kontextu PPP (viz odkazy na jiz neplatné zakony 137/2006 Sb. a
139/2006 Sb.). V praktické &asti prace, ktera mohla byt uvozena alespori nékolika do kontextu celé
bakalatské prace ji zafazujicimi odstavci, je velmi sympaticka snaha autorky ziskat v ramci zvoleného
souboru respondentd reprezentativni vysledky vyzkumu — Setfeni skutecné pfinasi fadu velmi
zajimavych, z pohledu realizace PPP-projektti mozna az alarmujicich zjisténi (velmi nizky stuperi
informovanosti o problematice, nezdjem obci ad.).

3. FORMALN{ UPRAVA

Po strance formalni, stylistické i gramatické je bakalaiska prace na velmi dobré urovni, obsahuje jen
minimum gramatickych pochybeni, preklept ¢i jinych nepiesnosti (napf. z pohledu &tenafe nejasny
obecny nazev ¢asti 4.4, formulace pivodni vyzkumné otazky v ¢asti 6.1.2). Ocenit lze $§i¥i uzitych
informacnich zdroju, disledné uvadéni pribéznych odkazl na zdroje a az na vyjimky (viz zdroje €. 5 a
24 uvedené v jejich zavére¢ném seznamu) i formu jejich uvedenti.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

viz vyse

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. (str. 26) Dle Vami citované publikace autort Vyskogila, Strupa a Pavlika (2007) ma idajné soukroma
spole¢nosti vét§i moZnosti udrzet nizsi cenu projektu, zkracovat délku jeho realizace a dodrzet
dohodnuty termin vystavby. Vysvétlete, pro¢ a jak by méla byt v tomto ohledu soukroma s pole€nost
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6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Piedlozena bakalaiska prace splituje pozadavky kladené na tento druh praci a jako takovou ji d oporucuji
k obhajob&. V zivislosti na priib&hu a tsp&nosti obhajoby navrhuji praci autorky Michaely Stenglové
hodnotit v irovni klasifikaéniho stupné velmi dobie ¢i vybornég.
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