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1. CIL PRACE (uvedte do jaké miry byl naplnén)
PiedloZena prace odpovidd podminkdm stanovenych pro obhajoby bakalafskych praci. Cil
préace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Autorka si sice zvolila téma, které byva bakalaiskymi i diplomovymi pracemi zpracovavéano
relativné Casto, podatilo se ji vSak pfes jistou a ocekavatelnou popisnost, predlozit k obhajobé
velmi seriozni zpracovani zvolené¢ho tématu. Zvolenou problematiku analyzovala komplexné,
pokusila se vymezit obecné zakladni pojmy a v logice véci se piedevsim zabyvala spravnim
trestanim, spravnimi delikty, aniZ by opomenula, Ze pokuty jsou ukladany i v jinych
souvislostech. Neopomenula téZ uvést zakladni organy do jejichz kompetenéniho vybaveni
sank¢ni opravnéni rovnéz patii.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strance neni praci co vytknout. Autorka vychazi z rozsahlého seznamu prament,
vyuziva judikaturu, teoretické literatury by bylo mozné vyuzit ve vét§im mnozstvim. Oceiluji
rozhodné& nadstandartni praci s poznamkovym aparatem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE
Jak bylo jiz vySe feCeno piedlozend prace je piikladem uspésné feSeného tématu, jak po
obsahové tak po formdlni strance. Autorka prokazala, Ze umi nejenom uspé$né pracovat
s odbornou literaturou a texty pravnich norem a je téz schopna uplatiiovat znalosti ziskané
v pribéhu studia. Praci doporucuji k obhajobeé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. Jak autorka hodnoti ve vztahu k zpracovdvané problematice novou pravni wpravu
prestupki.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
S ohledem na priibéh obhajoby navrhuji hodnoceni velmi dobte az vyborné.
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