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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem préace je zhodnotit a analyzovat pribéh konfliktu v Severnim Irsku a zhodnotit souc¢asné vztahy mezi
Severnim Irskem a londynskou vladou. Tento cil byl naplnén, i kdyz ne beze zbytku - vétsi prostor mohl byt
vénovan soucasnému stavu a vzajemnym vztahlm.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost
priloh)

Autorka v prvni ¢asti prace mapuje konflikt z historického hlediska - zaméfuje se na problematické okamziky v
déjinach britsko-irskych vztaha, které se promitly do prohloubeni vzajemného konfliktu. V ¢asti vénované
novéjsimu obdobi pak vyvoj konfliktu sleduje ve dvoji roviné - oficidlni (tedy zejména politicko-stranické - zde
se zaméruje na rGzné organizace nebo napf. na stranu Sinn Fein) a neoficiadlni (zde mapuje napfiklad vyvoj IRA
a problematiku severoirského terorismu). Tato ¢ast vénujici se vyvoji konfliktu je de facto zavrSena
podepsanim Velkopdatecni dohody, jiz méné prostoru je vénovano novéjSimu vyvoji a soucasnym britsko-
irskym vztahlm. Nasledujici ¢ast se zaméruje Cisté na politicko-stranickou podobu soucasného sporu a to na
prikladu souc¢asného stranického systému Severniho Irska. Autorka predstavuje zdkladni Stépici linie tohoto
systému a charakterizuje hlavni politické strany a jejich vztah k otdzce zavislosti/nezévislosti Severniho Irska.

Téma, které si autorka zvolila, neni na zpracovani pfilis slozité a je jiz mnohokrate zpracované. Autorka se
rozhodla vyvoj vzdjemnych vztahd sledovat ve dvou rovinach (oficidlni a neoficidlni), coZ je jisté dobfre.
Slabinou prace muiZe byt to, Ze se nevénovala nejnovéjsSimu vyvoji vice podrobné. Limitujicim faktorem pro
méné obeznamené Ctenafe mulzZe byt i skuteénost, Ze prvni kapitolu prace (s. 4 a dédle) zapocala popisem
velmi konkrétnich situaci, aniz by obecnéji uvedla stav, ve kterém se ostrovy v té dobé nalézaly.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka Gprava)
Autorciny odkazy jsou v poradku, problémy nevykazuje ani formatovani seznamu zdroja. Jednu z mala vyjimek
predstavuj fakt, Ze autorka pouZiva dvé prace od stejného autora vydané ve stejném roce (Coogan 2000),
které v seznamu zdrojli a v odkazech jakkoliv nerozlisuje (napt. Coogan 2000a a 2000b), tudiZ neni jasné, na
ktery ze zdrojl odkazuje. Autorka vychazi z dostate¢ného mnoistvi relevantnich zdrojl, nicméné je treba
dodat, Ze vzhledem k tématu a k mnoZstvi anglicky psané literatury mohlo byt zdroja vyuzito daleko vice.
Prace misty stylisticky pokulhava, obcas se vyskytuji pravopisné chyby.
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4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni hodnoceni)

Autorka do velké miry prokdzala zvladnuti formalnich naleZitosti prace (odkazy, formatovani zdroju atd.),
nicméné prace v obsahové roviné nevykazuje pfiliSnou originalitu a autorcin vlastni pfinos. Na druhou stranu
je tfeba konstatovat, Ze se v prdci neobjevuji zavainéjsi obsahové nedostatky a prace je tudiz pomérné
zdafilym kompilatem (s jistymi vyhradami, které byly naznadeny vyse). Dojem kazi obcdasné hrubky a
stylistické nedostatky.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE

Byl postoj Londyna vici severoirskym aktivistim zménén v souvislosti s Utoky na WTC v roce 2001, po nichz
zacalo mnoho zemi aktivnéji vystupovat vici teroristickym organizacim, respektive organizacim, které byly za
teroristické oznacovany?

Existuje v soucasné dobé jakykoliv potencidl pro oddéleni Severniho Irska od Spojeného kralovstvi?

Srovna-li autorka pfijeti vysledku devolu¢niho procesu obyvateli Severniho Irska s obyvateli dalSich casti
Spojeného kralovstvi (Walesu a Skotska), nalezne néjaké rozdilnosti?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
Praci doporucuji k obhajobé, v pripadé kvalitné pripravené obhajoby a zodpovézeni visech otazek navrhuji praci
hodnotit jako velmi dobrou. V opaéném pripadé bych se priklonil spiSe ke stupni dobfe.
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