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1. Uvod

Sport a politika nejsou tak vzdalené, jak by sepnani pohled zdalo. | p@tek
modernich olympijskych her, v roce 1896, a masowgwtu, tak jak ho zname dnes, je
propojen s politikou a mezinarodnimi vztahy. Mnobdborniki se domniva, Ze se
Pierre de Coubertin snazil zlepsit profil Francisvgm zdjmem o sport a Olympiadu
podporoval francouzské odhodlani a mezinarodniugpati a patelstvi. A nebyl

jedinym, kdo chil dosahnout witého politického cile skrze sport.

S tim, jak se prodluZzovala délka volnétasu, ¥etné volna pro pimérného
délnika, nafistala mira participace obyvatelstva ve sporttl, ud aktivnim nebo
pasivnim. Sport se stal nedilnou &asti kultury a usfrhy v rém vypovidaly o prestiZi
naroda v zahradti. Ve stejném obdobi se nedilnou &&sti politické kultury stala
dulezitost véejného midni na domaci nebo zahrani zalezitosti, ktera se politicky
promitla i do zajmu o sport. VSe vedlo k propojealitiky a sportu a k jeho vyuZiti jako
nastroje zahranni politiky statu. Cilem mé prace je toto dokazatedstavit sport jako

néstroj zahrai politiky statu.

Cile své prace se budu snazit dosahnout spravrymetickym z@&azenim sportu
jako nastroje zahragmi politiky statu a poté aplikovanim tohoto zaklas vybrané
piiklady z historie. mito priklady jsou zahrakiné-politicky motivované bojkoty
olympijskych her v letech 1980 a 1984. V &avdokazu, ze sportiie byt a také byl
vyuzit jako nastroj zahragi politiky statu. Toto prokazu propojenim vSectasti mé

prace v jeden celek.

Ve druhé kapitole se pokusim rozebrat tesait powey tzv. moc nekkou, tak

jak ji prezentoval J. Nye ve své knize. Nye roz@go#n?2 slozky moci a to maoekkou
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a moc tvrdou.Vzhledem k povaze mé prace pracujingkkou slozkou moci, ktera
béhem 20. stoleti vyznaminnabyla na vyznamu. Bylo to diky rozvoji infortmach
technologii, potaZzmo dostupnosti informaci Sirok&ejnosti, a také dikyifis vysokym

nakladim na uZziti progedki tvrdé mociv praxi.

Z teoretického konceptsoft powervyplyva dilezitost pozitivniho obrazu statu
v zahranti, stejré jako dileZitost véejného migni doma i v zahragi. Tyto disledky
jsou pro moji praci stejni. Kazdy stat disponuje dilou soft power ktera niize byt
vyuzivana k namlovani zahramné-politickych cili. Tato moc pochézi Ziznych

zdroja, kdy jednim zdch nejdilezit¢jSich je kultura a jeji atraktivita v zahréni

DalSimi zdroji mohou byt politické hodnoty z&mmebo jeji zahratini politika.

Zdrojem soft power USA je néilad velikost USA, silnd ekonomika, filmovy a
zabavni pimysl, kamftadim i sport a sportovnitgnosy. Celosstova sledovanost
americkych lig v basketbale nebo fotbale je tohikadem. Stej& tak je vysoka
sledovanost amerického tymu na olympijskych hractradicnimu honu za medailemi.
Podobi se da mluvit i 0 SSSR v ddélStudené valky. &t power SSSR vychazela
hlavre z velikosti ekonomiky a usphi SSSR v druhé stové véalce i porazce
Hitlerova Nemecka. DalSimi zdroji byla proti-imperialistickatoéka, nebo statem
financované programy, kam také flasportovni program SSSR, ktery byl zaloZzen na
profesionali¢ a dosahovani co nejlepSich vyslédia mezinarodni scé&nTyto Usgchy
zde byly davany do souvislosti s celkovym obrazeatus jeho prestizi a legitimitou

v mezinarodni komunit

Sport ma moc ifitdhnout, zaujmout, a co je alézité, také stmelovat
obyvatelstvo. To jej fedukuje k vyuZziti k zahragné-politickym elim. Toto se
snazim prokazat v teoretickésti o propojenosti zahramii politiky a sportu. Jednim z

nastrofi, kterym se da sport takto uchopit, yerejna diplomaciea s ni souvisejici
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kulturni diplomacie Tyto koncepty rozebiram v posledidisti druhé kapitolyKulturni
diplomacieje sowastiveejné diplomaciea oboji ma za cil ovlisovat véejné mirni

v zahranti. Kulturni diplomacie se snaZi pozit&mvliviiovat gedstavy o dané zemi,
shazi se chranit a podporovat statni zajmy v zatirartini tak skrze komunikaci se
zahrantim. Tato komunikace fize mit fiznou formu,casto se vSak jedna o formu
medialni kampa¥y kterd se snazi ovlivnit ygjné mirni v zahranii. Jako piklad
slouzi medialni kampan snazici se ovlivnit \wejné mikni v zahranii, probihajici
pied a Bhem bojkot olympijskych her v letech 1980 a 1984.

Toto se snazim dokazat weti kapitole, kde podroknrozebiram bojkot
Olympijskych her v Mosk¥ v roce 1984 a vetvrté kapitole, kde rozebiram situaci
kolem bojkotu olympijskych her v Los Angeles v rdc@84. Ideologické soupeni mezi
USA a SSSR zde proniklo také nadp olympijského hnuti. Hry se po druh&tewé
valce velmi rozrostly a jejich prestiz stoupalar@ém se vSak velmi zvysily naklady na
jejich paadani. To mlo za nasledek, Ze pouze USA a SSSR staly iadami
olympijskych her vroce 1980. Bylo to pro¢ rvelmi dilezité, nebé tim chely
demonstrovat svou silu a vydpst a genesly tak sk ideologicky boj na sportovni

pudu.

Hry vroce 1980 nakonec ziskala Moskva, ktera véakce 1979 provedla
invazi do Afghéanistanu a velmi si tak rozlitila nm&rodni komunitu. Prezident USA
Carter se z tohotoistodu rozhodl, Ze USA bude olympijské hry v Mo&kwjkotovat.
Hlavnim cilem a pedpokladem bylo ovlivni vaejného migni v Rusku i v zahrasi
ve prosgch USA a také finatni a medialni poskozeni olympijskych her, potazmo
poradajiciho SSSR. Tento bojkot provazela medialnigaimktera se snazila sledovat
zahrantng-politické cile USA. Sport byl zdefpno vyuzit jako nastroj zahrami
politiky statu, ktery vSak némesl kyZzené vysledky a nakonec byl jednimizatii pro

Carterovo neusgh v prezidentskych volbach. S odstupéasu nizeme soudit, Ze



olympijské hry v Mosk¥ v roce 1980 byly usi$né. Nebyly sice ziskové, ale v Zadném

piipadt nelze hovét o slabych hrach, nebo o tom, Ze by bojkot higngmr poskodil.

Podobné to bylo iip sowtském bojkotu olympijskych her v Los Angeles v roce

1984. SSSR zde také mimo jiné sledovala svoje mamapolitické cile, kdyz
vyhlasila bojkot olympijskych her v Los Angelesddén z €chto cii bylo nagiklad
poSkozeni possti prezidenta Reagana a oviéwi tak jeho pipadného znovuzvoleni do
prezidentského flesla. DalSimi cily bylo podkopat americkou silu \divmit veiejné
minéni v USA a ve sité. Také zde probihala mezinarodni medialni katrgea&elem
ovlivnéni verejného mifni v zahranii v sowtsky prosgch. Sovti predpokladali, ze
powst a obraz USA velmi utrpi a Zei#ou svym protestem pozitigrovlivnit verejné
minéni o své zemi v zahratii Toto se nakonec nepotvrdilo. Stejako v Mosky, hry

v Los Angeles byly velkym usphem. Sport zde byl sétskou vladdou pouZit jako

nastroj zahragni politiky statu, minul se vSak@dpokladanym d&inkem.

V zawru prednesu vSechny zakladni argumenty mé prace. Tygamamty
posléze propojim v jeden celek a tidegstavim sport jako nastroj zahrarii politiky

statu.



2. Koncept kulturni diplomacie a sport jako nastroj zahraniéni
politiky statu

Diive nez rozeberu vztah zahrami politiky a sportu a koncepkulturni
diplomaciea jeho propojeni se sportem jako nastrojem zatwamiolitiky statu, rad

bych uvedl z jakych teoretickych zaktadychazim.

2.1 Soft power

Teoreticky zaklad mé prace vychaziiegevsim z konceptsoft power tak jak
ho predstavil J. Nye ve své kniZoft Power: The Means to Success in World Palitics
Tato kniha bude podrobji rozebrana v Uvodniasti této kapitoly. Vysstleni konceptu

soft powelje zasadni pro dalSi sffovani moji prace.

Zakladni argument knihgoft Power: The Means to Success in World Poligics
Ze moc statu ma dwslozky. Hard powera soft power.Do ¢eského jazyka bychom to
mohli prelozit jako moc nekkou a moc tvrdauTyto slozky moci jsou podle Nye
propojené, 8kdy mohou stat proti s@bv opozici, jindy se mohou vzajemaophovat.
Silna zend disponuje, jak progtdky potebnymi k pobidkam, nebo sankcim, které jsou
zdrojemhard power,tak zdrojemsoft powey ktery je zaloZzen na atraktiwistatu pro
ostatni zerd (Nye, 2004: 5-11). PopiSi zde nyni éoloZky moci, ale v dalSich
kapitolach budu pracovat uz jen s principgoft power jelikoz principhard powerneni
pro moji praci relevantni, protoze nemohl bytiippd mezinarodniho sportuciinné
vyuzit. Naopak sportovni dimenze mezinarodni gofia veejné diplomacie zapada do

teorie osoft power jak pozdji ve své praci prokazu.



Konceptsoft powervychazi ze dvouiedpoklad. Prvni gedpoklad je, Ze stat
neni jedinym relevantnim htédm na poli mezinarodnich vziahV moji préaci sice
toto tvrzeni pestava v poslednich letech podle mnoha odbornikadie mého nazoru,
platit. Druhy gedpoklad je, Ze mezinarodni vztahy jsou vnimang jatahy trzni, kde
se aktér snazi co nejlépe prezentovat svodkzna zahranii a snazi se tak ovlivnit
piijemce vysilané zpravy (Tomalova, 2008: 13).échto gedpoklad i z teorie osoft
power vychazi dalSi koncepty, které budu podmjbmpopisovat v druhécasti této
kapitoly a které jsou pro moji praci takéleZzite. Jde nagklad o dilezitost pozitivhiho
obrazu zemy v zahranti, koncept véejné diplomacie, nebo koncept kulturni

diplomacie.

Hard power znamena moc zaloZzenou na donucovacich ieaach, & uz
vojenskych nebo ekonomickycldard powerje podle Nye zaloZzena na pobidkéach,
anebo na vojenskych nebo ekonomickych hrozbachhlRyeyvoj komunik&nich a
vojenskych technologii ve 20. stoleti¢lmeblahy vliv na vojenstvi stiit zatimco

politické a socialni naklady vojenstvi rostly.

Nuklearni zbra#é byly dobré pouze pro odstraseni, ale jinak byly konverni
boj nepouzitelné. To se nidklad potvrdilo ve Vélce ve Viethamu, kde se Vigina
prosadil a dokazal, Ze zémedisponujici jadernou zbraniipe odolat konveini valce
po celém sit¢ a znemoznil tak mocnostem ovladat velka uzemhystkou lidi, jako to
bylo mozné v minulosti. Tento systém viady se ptdiS drahym. V neposledritact je
nutné zminit dlezitost socialnich zem, které probhly ve 20. stoleti a které
pieorientovaly demokratické staty ke kladeniratu na blahobyt, ne na véte
aspechy. Globalizace pokedla natolik, Ze nafiklad USA hrozi, Ze neuvazenou

vojenskou akci ohrozi svoje ekonomické zajmy (Na@0)4: 3-21). Toto vSe podporuje
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piedpoklad, Zesoft powernabyva na vyznamu, jelikoZ vojenstvi se stalotjphly i

finanén¢ nakladnym.

Soft powerje moci mekkoy nebo také lzeici pritazlivou. Steji jako hard
power se snazi dosahnout svého cile, kterym je noligni chovani ostatnich lidi, ale
déla to jinymi metodamiSoft powere zaloZena na schopnosti owlovat mirgni nebo
preference lidi v zahratii Je to schopnosttighhnout pozornost a zZmit né¢i nazor
nebo pohled nage (Nye, 2004: 5).

Toto bylo dle mého nazoru jednim z hlavnicti eilgedpoklad pri vyhlaSovani
bojkotii Olympijskych her v letech 1980 a 1984. Pdlitipredstavitelé si byly &domi
toho, jakou moc ma jejickoft power Dokaze ovlivnit ¥ci, nebo véejné mirni, v
jejich prosgch, aniz by museli sahat k silovym nasiroj které jsou nakladné. Pro moji
praci je toto zasadni, pracuji tedpokladem, Ze role ¥gného migni, & uz doma

nebo v zahragi, je pro stat a jeho zahr&né-politické cile dilezita.

2.2 Zdroje soft power

Nye tvrdi, Ze stat ma 3 zakladni zdrefit power(Nye, 2004: 11). Prvnim a pro

moji praci nejdlezit¢jSim zdrojem je jeho kultura. Kultura je pojem velgiroky a
tézko definovatelny, pokud bych hdgee jen nil néjak definovat, pouzil bych definici

UNESCO, kter&ika, ze kultura je: ,souhrnem distinktivnich duch@h, materialnich

wl

a intelektualnich rys které charakterizuji spaleost.”~ Sport je dle mého nazoru také

nedilnou sodasti kulturniho d&dictvi zen®. Ma-li stat silnou pozici, souvisejici

'UNESCO,
http://portal.unesco.org/culture/en/files/12762/11295421661mexico_en.pdf/mexico_en.pdf.



s rozvinutou kulturou, kterd je pozitignvniména v zahradi, disponuje ufitym
kulturnim potencialem, ktery e byt vyuZzit k utvEeni a vymezovani pozice statu
v mezinarodni komunit(Tomalova, 2008: 10). Jestlize z&untisponuje kulturou, ktera
ma univerzalni hodnoty a politika této z&modporuje rozvoj takovych hodnot, které
sdileji i ostatni narody, zvySuje seft powerzent a s tim i prav&podobnost dosazeni
planovanych cil. Univerzalita hodnot je velmiddezita, jelikoz jenom tak e zens
pocitat s &innou soft power Stét, ktery zaujme nejtdi publikum, m4 také nejtsi

Sanci vyuzit potencion&bftpower(Nye, 2004: 11-15).

Druhym zdrojemsoft powerjsou politické hodnoty ze&n Tyto hodnoty jsou
napiklad zafixovany v mysli lidi, kié v USA pracovali, cestovali, nebo studovali a
odnasi si poté tyto hodnoty s sebou doffiyto hodnoty mohou byt takérény meédii
(Nye, 2004: 11). Nye piSe, Ze jednim z g&ich zdroj meékké moci je nafiklad

Hollywood, nebo Michael Jordan. Zde je znazompropojeni sportu softpower.

Tretim zdrojemsoft powerstatu je podle Nye jeho zahrami politika (Nye,
2004: 11). Obliba zetnv zahrandi je propojena s chovanim této zem zahrandi.
Tento gedpoklad je najklad dokazan na prudkém snizeni popularity US/A@d@tku
Valky v Iraku v roce 2003. Zahramii politika mize poskodit nebo zvyS#oft powera

tim ovlivnit obraz zerma v zahranii.

Soft powerje tedy zaloZena na principuitazlivosti. Zarové je soft power
odvozena zfitaZlivych univerzalnich hodnot, silné kultury, fiidy a instituci, které
mohou pozitive zapisobit v zahrari. Pro moji praci je dlezité zminit zdroje rkké
moci USA a SSSR.



Spojené staty maji mnoho zdipjkteré mohou potenciairslouzit jako zdroje
soft power USA je velka, mocna zeirse silnou ekonomikou a stabilnim politickym
systémem. Nye udava dalSfiklady, které Uzce souvisi s kulturou USA, jako je
nagiklad atraktivita USA pro imigraci, nejtSi distribuce filni a televiznich prograin
nejvice zahraknich studerit na americkych univerzitach, nejvice publikovankoih,
nejvice prodanych hudebnich nahravek, nebdiklag nejvice ziskanych Nobelovych
cen. Co je dlezité je, jak je sémito zdroji mékké moci nakladano, jelikoz jejich

acinnost je omezena podle charakteru obecenstva @el: 33-34).

Pro moji praci je ale nutné @dhznit, Ze jednim z potencionalnich zdropckke
moci je podle Nye i sport, jakoZzto s@st kultury. Sport rize hrat dlezitou roli i
sckleni americkych hodnot. Nye dokazuje tento potdrepartu na vysoké sledovanosti
amerického basketbalu, hokeje, nebo fotbalu ponted&té. Stejnému &elu mohou

slouzit i olympijské hry, jejichZz sledovanost j&kéavysoka po celém &i¢ a kde tym

v s

V 70. a 80. letech byl hlavnim konkurentem USA mdi poft powerSowtsky
svaz. Ten se angazoval vkampani, kter&t spreswdcovala o spravnosti
komunistického systému. Lze zde mluvit o komunigtipropagang] i kdyz termin
propaganda podle Tomalové Uzce souvissade power a vi@jnou diplomaciiUrcity
rozdil tu ale je. Jestli Ize ¢hde pozorovat rozdilnost, pak je vtom, Zereped
diplomacie by nila byt oboustrannym procesem, zatimco propagandedsestran&
snazi ovlivnit chovani nebo ¥&jné mirgni v zahranii, bez nutnosti zfiné vazby
(Tomalova, 2008: 19-20).

SSSR skui¢ bylo atraktivni po Druhé stové valce pro mnoho stat
vychodni Evropy. Bvodem byla houZevnatost ruské armady a jejéctsgri porazce

Hitlerovského Nmecka. Také mnoho nambd/ Africe a Asii se SSSR sympatizovalo,
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diky jejich silné proti-imperialni rétorice na mearodni scéh SSSR utratilo miliardy
dolami za programy Jv@jné diplomacie, které by pozitigrovlivnily veiejné migni o
SSSR a satském systému v zahra&hi(Howell, 1975: 137-145). Paralélrse SSSR

snhazilo skrze tyto programy negativowvlivnit minéni o USA ve s¥te.

Jednim z takovych progranbyl i sowtsky sportovni systém, do kterého SSSR
investovalo mnoho peér a ktery byl zaloZeny na profesion&lit snaze o dosahovani co
nejlepsich vysledk na mezinarodni scén Usmchy mely zajidovat legitimitu pro
sowtskou vladu a jeji funini spoléensky systém. Ta kladla velkyirdz na ukazku
acinnosti jejich sportovniho programu skrze tyto &gy (Levermore, 2004: 41-42). A
neslo jen o sportovni program, protoze v pozadilitapmosti sportu byl jasny
piedpoklad, Ze prestiz ziskana ve spoitimp souvisi s vysflosti a silou politického
systému celkod. Dle mého nézoru, je toto jasnyrikdizem, Zesoft powelje nezbytnym
piedpokladem, protidaz kladeny #kterymi staty na mezinarodni zalezitosti, které se
tykaji mezinarodnich sportovnich klani. Tyto klgsbu pro tyto staty wezitym
nastrojem § ovliviovani véejného miwni doma i v zahrati a jak v zagru prokazu,

byly takto i pouzity.

2.3 Koncept véejné diplomacie

VIadda soft powervyuziva skrze u@jnou diplomacii, nebo bilatelarni, nebo
multilateralni diplomacii (Nye, 2004: 31). Pro ndizbor je dlezity konceptverejné
diplomacie ktery je gimo propojen s konceptesoft power jelikoz verejna diplomacie
je jednim z nastr@j soft power Pojem veejna diplomacie je pojmem no¥
definovanym, ale jeho obsah a nastroje nové nejBatn forma diplomacie existovala
v zahranini politice stal uz davno, ale vyraznnabyla na vyznamu po rozvoji

informanich technologii a tim padem dostupnosti informac Sirokou véejnost.
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Zarover s tim vzrostla i dlezitost véejného midni na uskut&ovani zahragni
politiky statu (Peterkova, 2008: 8-9).

J. Peterkova ve své knize udava tuto definisfergjna diplomacie jefinnost
zanmeiFena na utvéeni a ovliviovani pozitivnich fedstav o daném statu, hodnotach a
cinnostech, které reprezentuje mezi zahfahiveejnosti. Prostedkem k dosazeni
statniho aparatu i soukromych subjektZ této definice vyplyva, Ze stat uz neni
jedinym aktérem na mezinarodni s€@musi se o svou moéld. Jsou zde i jini akié
ktefi maji také utitou soft powerMuzou to byt tizné dobrovolné organizace, zajmové
skupiny, soukromé spaleosti, jedinci, naboZzenské skupiny, atd (Peterk@088: 13).
Mezi tyto aktéryfadim také Mezinarodni olympijsky vybor a olympijgkeuti, kterymi

se budu zabyvat v dalSi¢astech prace.

Verejna diplomacieje podle J. Peterkové nastrojem, kterym se daggrovat
zahrangng-politické cile zem. Casto je zamiovana s terminemropagandase kterym
piimo souvisi, jelikoz maji stejné cile i prismdky jak jich dosdhnout. Oboji je proces
komunikace se zahramim publikem za &elem dosazeni pozitivnicligustav o zemi a
jejim spoléenském systému, nebo z&lem ovlivréni vaejného migni v zahranii ve
svij prosgch. O propagandse vSakiasto mluvi v negativnim smyslu. Je taigpbeno
jejim propojenim s totalitnimi reZzimy a také prao%e snazi manipulovat akaly
védone pracuje s nepravdamirdpagandanepotebuje zgtnou vazbu, zatimcee'ejna
diplomacieano (Peterkova, 2008: 17). ¥Zké rozlisit gesrg, zda se v witém pipad
jedna oveejnou diplomaciinebo opropaganduy jelikoz mize byt uzito obou nastrij
najednou. Nebudu proto dale ve své praci rozliSovala se jedna we“ejnou
diplomacii nebo opropagandua budu pracovat s pojmeveejna diplomaciePro mij
rozbor je dlezité, Zze é& uz propaganda nebo fegna diplomacie, oboji ma stejnou

charakteristiku. Je to n#iglad snaha o ovliwni vaejného migni v zahranii, ochrana
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a podpora statnich zajnv zahranti, pouziti medialni kamp&nnebo snaha o ovli¢ni

verejného migni v zahranii.

2.4 Konceptkulturni diplomacie

Kulturu jsem jiz dive definoval jako souhrn odliSnych intelektualnich
materialnich a duchovnich vlastnosti narodu. Ddukuljsem z#adil i sport a jeho
propagaci. Pro moji praci je nynilezité uv¥domit si, Ze kultura a jeji vnimani je

v zahrantnich vztazich odvozena od chovani akt#ahranini kulturni politiky.

Z prvni ¢asti 2. kapitoly vyplyvd, Ze kultura je s@sti a zarovie zdrojemsoft
power statu. Steja tak verejna diplomaciema svou kulturni dimenzi, jelikoz kulturni
sloZka je dleZitou sodésti mezinarodnich vztahPodle Tomalové:kulturni potencial
statu nebo jiného subjektu mezinarodnich wztahtvai kapital, ktery je vyuzivan
k formovani a vymezovani pozice na mezinarodnies¢€omalova, 2008: 10). Tento
kapital gedstavuje dle mého nazosoft power Moc statu neni odvozena jen od
velikosti armady nebo ekonomiky.il@Zitou roli hraje i obraz statu za hranicemi, iter
je také utvéen jeho kulturou. S timtoigmo souvisi pojem ation branding ktery se
piekryva sverejnoui kulturni diplomaciia ktery se imo snazi ovliviovat zng&ku, nebo
obraz statu v zahrahi(Peterkova, 2008: 18-20).

Kultura a kulturni diplomacie jsou sodasti mezinarodnich vztahjiz od
starokku, nicmér na vyznamu zmly nabyvat aZz od druhé poloviny 19. stoleti.
Podrétem se stava kolonialni usili velmoci (Tomalovap&06-80), které vyuZzivaly
svého kulturniho potencialu k dosazeni planovargith zahrantni politiky. Kultura
muze byt chapana jako zdroj narodni identity a odisfnod ostatnich narédKulturni

diplomaciepak mize byt chapana jako stast zahrarini politiky.
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Kulturni diplomacigje tedy soutastiverejné diplomacigktera stavi na teorsioft
power, a ktera pimo slouzi jako nastrogoft power Stat se progtdnictvim svoji
kulturni diplomaciesnazipredavat zpravy a ovli\ovat tak swuj obraz v zahragi a také
ovliviovat zahrariini varejné mirni ve swij prosgich. Sowasti kultury je i sport, ktery
ma vysokou sledovanost a je tedy idealnim mistem yskuténovani kulturni
diplomacie. Mezinarodni sportovni akce jsou tedg,mdého nazoru, jednim z nastroj
kde mize byt kulturni diplomacieprovad¢na a zpravy fedavany. Vztah sportu a

mezinarodni vztahrozebiram v nasleduji¢asti mé prace.

2.5 Vztah sportu a zahranéné-politickych vztahia USA a SSSR

Chceme-li sprawh pochopit vztah americké politiky k mezindrodninposu,
musime nejtive pochopit, jakymi motivy se obgjné demokraticky stat a jeho politika
fidi. Pracuji s déma vSeobechprijimanymi predpoklady. Prvni je schopnost vyfitaa
udrzet fungujici stat, ktery zajisttiptelny Zivotni standart pro své obyvatele, stabil
politické prostedi, bezpénost, pdadek, atd. Druhym, pro moji praciulézitym,
zakladnim motivem ze#nje snaha o to, byt uznavana a respektovana v éarezni
komuni€ (Bairner, 2009: 8). Kdybych &h tyto motivy shrnout a aplikovat na §v
rozbor, pak narody podle nich hledaji wnit stabilitu a mezinarodni uznani.
Mezinarodni sportovni akce jsou v tomtidggadt vnimany jako jeden z nasttoyeejné
diplomacie, ktery se ze své podstaty snazi mezimdino uznani a prestize dosahnout.

Toutocinnosti podporuji zarowedomaci stabilitu.

Sport ma ve stétintegrujici roli. Dokaze smazéavat etnickeé, rasméhozenske,
nebo fidni rozdily. (Tomlinson, 2006: 26). Sportike proto pispivat k silijSimu
narodnimu ciini a celko¥ podporuje nérodni identitu zémVlady a politici proto

¢asto podporuji mezinarodni sportovni akce€astisvych zemi na nich.
13



Kritici namitaji, Ze vlada se tim pouze snazi kololvat obyvatelstvo. Stat
zavedenim wité dominantni hodnoty ve spéleosti, v tomto pipad dirazu na sport a
jeho propagaci, zafisije podporu a legitimitu pro svoji vladu. Jestljgetato strategie

aspEsSna, posili to postaveni viady doma i v zahtiafliomlinson, 2006: 29).

Zarazeni se po bok mezinarodni sportovni komunity amnvsak takérizeni a
Gcast v institucich, ktera jsou ve své podstatezinarodni, gkteré globalni. Sport pak
funguje jako mechanismus, ktery propojuje jednétliglanky fetzce v jeden
mezinarodni celek. Pomaha rozvinuti orgatmteh a administrativnich schopnosti
ob¢ani, jejich komunikaci a kooperaci v mezinarodningritku (Allison, 2005: 9).

Sport je mezinarodni zalezitosti sdm oésob

USA dle mého zapada do vzorce popsanéheedgsléecasti, ktery pisuzuje
sportu politickou roli. USA si je ddb wdoma zahragné-politického potencialu
sportu. ikazem niZze byt napiklad velka dlezitost p&tu medaili ziskanych na
Olympijskych hrach pro USA. MnoZstvi medaili byldivano jako mnifitko statusu
v mezinarodni komunit ale zarove jako integrujici prvek na domacugt. Stejré tak
bylo mnoZstvi medaili gfitkem politické legitimity viady, nebo odhodlanvgspelosti
spole&nosti. Byla zde jash patrna motivace propojit status d@Spé zem ve sportu
se statusem respektované Zewmezinarodni komunita vyuZzit toho jako politické
vyhody (Hoberman, 2008: 16-20). Zde aplikuji te@aft powey kdy se USA snazila
skrze sport a jeho propojeni geou diplomacii pozitivé ovlivnit obraz své zegn
v zahranti, nebo ovlivnit véejné mirni v zahranii ve swij prosgch. Redpoklad je,

Zec¢im vice medaili by USA ziskala, tim vice byistala jejisoft power.
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Sport byl vptbéhu 70. a peatkem 80. let vyuzZivan Kk zviditeini se,
ideologickému vyjateni se, posileni statusu z&mebo ziskani mezinarodni legitimity
a prestize. Sport byl nastrojem, jak otestovathgztacizi zemi. Byl také vyuzivan na
podporu mezi-kulturniho dialogu mezi narody (HII996: 32). To vSechno dokazuje, Ze
sport je aktivitou, ktera byla pro USA velmi pality dilezitd. Nebyla zasadni pro
pieziti statu, ale bylaidezita pro mezinarodni diplomacii, kooperaci, iatai, uznani a

pozitivni nebo negativni ovlivimi verejného migni doma i v zahranii.

USA nikdy pimo nepiznalo, jak moc stoji o ugphy na mezinarodnim
sportovnim poli, ale z chovani to bylo patrné (#gr2006: 14). Primarni roli sportu
bylo v tomto pipac uskut€novani véejné diplomacie na mezinarodnim poli. Sport
artikuloval politické zajmy a cile statu. Jednindikazi je rozbor zahraging-
politického chovani USA po invazi do Afghanistaktery je gredstaven ve 3. kapitole.

Ta pojednava o americkém bojkotu Olympijskych h&taskw v roce 1980.

Abychom Iépe pochopili vztah sé ke sportu, musime deta#jnrozebrat jeho
propojenost s politikou. dlovychova a sport byly pro komunistickou stranu nvel
dulezité. Ackoliv obycejni Rusové nebyly nikdy zapalenymi sportovci, koisticka
strana sport &kbvychovu pouZila jako €y nastroj moci a zavedla statem kontrolovany
systém zaloZzeny nalovychow komunistické mladeze a posilovani bojeschopnosti
naroda. Sport jako takovy byl o&ldn od €lovychovy po Druhé sitové valce, kdy byl
schvélen sportovni program, ktery zahrnoval ziskérdzinarodni prestize skrze
vitézstvi na mezinarodni sportovniigé. Byl kladen velky draz na mezinarodni
aspchy a pekonavani sstovych rekord. Vitézstvi bylo povazovano jakoulaz
vyspilosti sowtského sportu potazmo siiského politického sytému (Peppard, 1993: 2-
10). Sport byl zde také vyuzivan k artikulaci narith zajni, ovlivnéni miréni doma i
v zahranti, nebo k vyjageni ideologické propagandy. Toto sport propojujecsii soft
powera veejnou diplomaciijelikoZz zde probihala otéena komunikace se zahraimn,

kterd sledovala zahrami-politické zgjmy SSSR.
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Rozdlenim s¥ta na dva soupii tabory a s nuklearni hrozbou visici ve
vzduchu, se sport stal jednim z nastrsatu se zahratm¢-politickym vyznamem. Stal
se mdou, kde se staty mohly utkat, bez negativnigsietiki valky. Sport byl idealnim
nastrojem politické propagandy. Sportovni klani spiéhy vyvolavaly vlastenecké
citéeni, ale zarove byly na pohled apolitické a obyvatelstvu srozuinie(Frey, 1991.:
503-522). Diky rozvoji komunikanich technologii se sportovnfgnosy velmi rozsily

a meli velkou sledovanost.

Sport v SSSR byl ptintegrovan do socialniho a politického systéemtusaaim
padem byl i nastrojem vladniho aparéatu, ktery Himp fidil a ktery utoval jeho
politiku doma i v zahradi. Zavislost sportu na viédyla v SSSR vzdy jagnpatrna,
jelikoz administrativa sportu byla mnv kompetenci komunistické strany (Howell,
1975: 137-145).

Abychom pochopili odliSnost seiské struktury sportu &lovychovy, musime

prozkoumat 3 zakladni faktory, které ji odliSuji z&padniho stylu strukturace sportu.

Za prvé, sport jako takovy je v SSSR politickowstituci, ktera jefizena i
strukturovana statem. Sgigky narodni olympijsky vybor je proto vliadni ingti. Jeho
¢lenové jsou jmenovani izeni komunistickou stranou. Politika této instgue proto
vzdy tizena komunistickou stranou, potazmo &skou viadou. Jakakoliv rozhodnuti
jsou vydavana stranickym politbyrem, bez konzultpiisluSnymi institucemi. Toto je
zasadni ¥c pro mij rozbor, jelikoz zde je organizai struktura sportu pfnhpropojena
s politickou strukturou statu a vSe jezeno pimo politickymi predstaviteli statu.

Politbyro vydava fikazy, které jsou potéfislusnymi institucemi vykonany (Peppard,
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1993: 15). Bojkot Olympijskych her v Los Angelesoce 1984 byl proto ifimym

rozhodnutim sastské viady.

Za druhé, vSichni sportovci, Kiemaji pravo na titul Mistr sportu nebo vyssi,
jsou profesionalové. Jejich zastnanim je sport a jsou odiovani a kadrovani na
zaklad sportovnich vysledk (Peppard, 1993: 16). S#igti reprezentanti jsou tim

padem pld v moci statu a jeho instituci.

Za fteti, pred Michailem Gorb&ovem a jeho programem Glastiipgadna
nezavisla zajmova skupina nebo organizace¢remliv na politiku sportu v SSSR,
zvlasSt tu, kterd se tykala mezinarodnich v#Ztafiato politika byla pl& v rukou
sowtske vlady, ktera kontrolovala vSe, co se tykalaim&odnich sportovnich Kklani.
Diky kontrole médii se zde ndklad nenasla Zadn& skupina, kter4 by se snazila
oponovat rozhodnuti o bojkotu OH v Los Angeles (Regd, 1993: 16).

Toto vSe dokazuje, Ze sport byl v SSSRephrukou statu a slouzil jako jeho
politicky néstroj. Toto zndzornim ve 4. kapitolea miikladu so¥tského bojkotu

Olympijskych her v Los Angeles v roce 1984.
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3. Bojkot olympijskych her v Moskvé 1980

Diive nez vysetlim situaci kolem bojkotu olympijskych her v Moskw roce
1980, strdne priblizim politickou situaci v jednotlivych zemich,tekd gispela k
jeho uskuteneni. Rok 1980

3.1 Olympijské hry a Studena vélka

Po nastupu Vladimira Lenina k moci v roce 1917 daplogické cesty USA a
Ruska rozdliily. Po skorgeni olganské valky v Rusku se zeémvydala cestou
komunismu a jeji obyvatelé byliipraveni o sva alanska prava a svobody. Totoiest
kontrastovalo s USA, kde byla svobodna a demolkatspolénost. Vztahydchto zemi
se zhorsSily po konci Druhé &ové valky, po tom co SSSRrqvzalo kontrolu nad
vétSinou Uzemi vychodni Evropy a dosadilo zde kontigkié vlady. Plany SSSR na
rozSteni komunismu a tim padem své moci do celéhdas\spoléné se zbrojnimi
zavody, vedly ke globalnimu soupei £chto zemi o moc a vliv. Toto obdobi se nazyva
Studenou valkau Politika Studené valky se velmi brzo ¢ala vnESovat do

mezinarodniho sportu a také do olympijskych her.

Sowtsky Narodni olympijsky vybor byl formai uznan mezinarodnim
olympijskym vyborem vroce 1951. SSSR pvo na létnialympijskych hrach
v Helsinkach v roce 1952 (Shaikin, 1988: 7)c¢étkem 70. let se USA i SSSR snazilo
ziskat prestiz v olympijském hnuti a tim padem espiz a pozitivni obraz ve &¢.
Paradani olympijskych her slouzilo jako ukazka silynaci naroda, jeho ekonomickeé,

kulturni a politické vysglosti.
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Olympijské hry jsou vyjimé&né. Je to neptSi pravideld paradané setkani
ob¢ani raiznych zemi na . Hry maji obrovskou sledovanost a medialni pokryti
Zadna jina pravideth paradana akce nemé takovou pozornost jako olympijsié h
Olympijské hry maji taky velky vliv na domaci obyeke, nebd vitézstvi atlet
obyvatelstvo inspiruje a stmeluje (Rosner 2009: Z6)jsou kkteré divody, pra@& jsou
atraktivnim cilem pro politické aktivity a vyjéehi. USA a SSSR si toho byly velmi
dolre wdomi a rozhodly se aktivnzapojit do olympijského hnuti s cilem vyuzit ho ve

swvij politicky prosggch.

Ideologické soupeni mezi USA a SSSR seaepeslo i na neutralniudu
olympijského hnuti. Los Angeles i Moskva podaloci@ini nabidky na hostovani
letnich olympijskych her v roce 1976. Aby siegeslo pimé konfrontaci dchto dvou
zemi v uchazeni se o hostovani her vroce 197@& pgladani &chto her udleno
Montrealu (Allison, 2005: 22).

Carter stejar jako zbytek s#ta si u¢domoval, jak moc Rusové do olympijskych
her investuji a jak jsou pro ndildzité. Dulezitost ziskani her pro Moskvu je rtégad
vykreslena v Knize aktivniho stranika,cndk 1980, kterd byla vydavana stskou
vladou. PiSe se zde réigad, Ze ideologicky boj mezi Vychodem a Zapadefimp
ovliviiuje vykér mest pro pdadani olympijskych her, jejich program aipth. Sowtsti
predstavitelé ¥fili, Ze paadanim her dosdhnou rovnosti s USA v olympijskénatihn
protoze Amewiané olympijské hry p@adaly uz gtkrat (Hill, 1999: 45). Tento status
mocnosti, ktera ma na to uspdat velkou sportovni akci, doda vahu na mezindrodn
scerk. Paadani her by mohlo pomoct ziskat dalSi legitimito gowtsky systém a
politickou strukturu. Diky tomu odstartovalo SSSiResivni a drahou kamp ziskani
olympijskych her v roce 1980. S&v verili, Ze paadani her jim nejen umozni vstipit
nacionalismus svym ¢bmim, ale také Ze ohromi a Sokujigsuspdadanim nejlepSich

olympijskych her v gjinach.
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Rozhodnuti udit poradani olympijskych her vroce 1980 Moskwylo
podloZeno nagi mezinarodniho olympijského vyboru, Ze mezinaiosituace #stane
klidna. O pdadani her vroce 1984 se uchazelo jediné Los Asgelenezinarodni
olympijsky vybor byl proto nucen rozhodnout &dgleni hostovani her Los Angeles
(Hill, 1999: 49). Oba staty byly rozhodnuté demom&ht svou silu a vysjost

uspdgadanim nejstSich olympijskych her v historii.

Je nutné také zminit, jak4 byla situace v olymg@iskhnuti Bhem tchto let.
Tato perioda od roku 1972 aZ do roku 1984 bylaglympijské hnuti nejvice suzujici
periodou v djinach. Po teroristickych utocich v Mnichov roce 1972, kde Palestinska
organizaceCerné z& spachala atentat na izraelskou sportovni vypravy3ujici se
hrozby a rizika o bezgaost her velmi zvedly naklady na jejichitadani. To vedlo
vétSinu zemi k upushi od plar na pdgadani olympijskych her. Tato neochota uchazet
se o hry vedla k rozhodnuti o dkeini paadani her v roce 1980 Moska v roce 1984
Los Angeles, protoze to byly jediné 2 staty, kiseév roce 1973 o padani her v roce
1980 uchazely. Toto rozhodnuti padlo vilmthu Studené valky a ideologické soigrd
proniklo i na neutralni jou olympijského hnuti. Studena valka nebyla jedinym
politickym tématem, které proniklo na olympijskéyhByl tady také spor o uznéni
Taiwanu, jako oficialniho zastupaginy a také vztah mezinarodniho olympijského
vyboru k JAR a zemim, které maji vazby na tentdmmektery praktikuje politiku
apartheidu (Allison, 2005: 25-27).

3.2 Bojkot olympijskych her v Moskw 1980

Po tom co SSSR provedla invazi do Afghanistanuogipci 1979, americky

prezident Jimmy Carter spolu promystatlu odvetnych akci, kterymi by odpokl na
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tento akt agrese ze strany SSSR. Carteél ghtrestat SSSR, ale némmnoho
pouzitelnych politickych alternativ. Jeho vlada Zzeogala fizné vojenské akce,
ekonomické sankce, n8mou podporu afghanskym rebel, vaejné odsouzeni a
celos¥tovou publicitu pro tento akt (Tomlinson, 1984: 6&SSR mlo pravo veta
v Radt bezpénosti OSN, nebylo proto mozné vyuzit nastrgiSN. Jimmy Carter sam
fekl, Ze gima vojenska akce ze strany USA neni vhodna. Tétovedoustedni se na
medialni kamp&, snaZici se upozornit na zasah SSSR v Afghanistana to, jak je
tento zasah nespravny a tim negovat snahu SSS#kanzisouhlasti legitimity svého
z&sahu ze strany spoj@éndSA a zemiittiho s¢ta (Tomlinson, 1984: 72). V tu dobu
prichazi olympijské hry v Moskyv roce 1980, kde SSSR chce ziskat prestiz a poiti
ovlivnit ndzor ostatnich stéitna svou zem. Tyto hry se stavaji Carterovym cikem

zarove zahraniné-politickym nastrojem.

3.3 Divody pro bojkot a planované disledky bojkotu

Kdyz byla Moskva vybrana jako hostitel olympijskytier, okamzit rozjela
propagandistickou kampaSowtské noviny brzy psaly o tom, Ze \Wbm Moskvy jako
hostitele her, mezinarodni olympijsky vybor uznalvé&skou mirovou zahraémi
politiku a stabilni domaci politickou situaci SSSBylo proklamovano, Ze toto je
zlomovy okamzik olympijskych i s¥ovych cjin a pokud to takto vidi mezinarodni
olympijsky vybor, zbytek stta se niZze gidat (Riordan, 1988: 349-359).

Prezident USA Jimmy Carter nebyl nadSen rozhodnutimazinarodniho
olympijského vyboru o udeni paadani her Mosky;, ale nikdy nenavrhl bojkot hekgx
invazi SSSR do Afghanistanu. Toto rozhodnuti bajkat olympijské hry v Mosky
piimo souviselo se setskymi akcemi v Afghanistanu. Jéepmé, Ze tento bojkot je
mysSlen jako upozokmi nebo karna vytka a ne jako nastroj, jak dorfaititety odejit
z Afghanistanu. Carterova administrativa se nikdgiamnivala, Ze by K¥ tomu SSSR
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z Afghanistanu odeslo. USArgsto vydalo protestni Zadost. Podminkou bylo siaZen
sowtskych vojsk z Afghanistanu s nejzazSim terminem 201980, jinak se USA

nez&astni olympijskych her v MoskRosner, 2009: 49).

USA nikdy nepedpokladalo, Ze Zadosti bude vykow. Vzhledem k tomu, Ze
Zadost byla zvejnéna 15. 1. 1980, bylo v podstatemozné pro SSSR stahnout 80 az
100 tisic vojak z Afghanistanu v dab1l mesice. A navic, kdyby SSSR poslechlo a
jednotky stahlo, bylo by ponizeno a jeho globalrdcniby vyrazg klesla. To se ale
nemohlo v dané situaci stat a Carter &d&¥;, protoze ped vyprSenim terminu sarekl
narodnimu olympijskému vyboru, aby si gkd zbyt&né nadje o (tasti USA na
olympijskych hrach. &koliv tato Zadost byla wejné prezentovana jako symbol dobré
vile USA, které dava SSSR férovou Sanci, aby nagrassibje konani, nikdy nebyla
tato Zadost oficiakhpredana a tlumiena Sowtskému svazu. Bojkot byl, podle Cartera,
pouze z karnychidodi (Rosner, 2009: 50).

Carter a jeho poradciipdpokladali, Ze velky bojkot by nejertiyolal spoustu
pozornosti k sostské invazi do Afghanistanu a tintiputil ob¢any jinych stat i SSSR
k odmitnuti invaze, ale zaravdy zntil sowtské ambice usgadat ty nejvelkolegsi
hry v historii a tim poskodil jejich plany na zisk&nezinarodni legitimity a respektu
pro svou zemi. Carter¢til, Ze pokud s¥t preswdéi o tom, Zze hry v Mosky jsou
piedevSim planem SSSR, jak co nejlépe prezentovaukisticky systém siu, nez
ryzi ukazkou mezinarodniho sportovniho sdepé pak bude SSSR ohwevana
z politizace olympijskych her a velmi ji to uSkod mezinarodni scérfHill, 1999: 19-
29).

Kdyby swt olympijské hry v Mosk¥ nesledoval, pak by jejich rozruSeni mohlo
piekazit planovany Usph SSSR v usgfadani a vedeni takto organimé nar@né akce.

Dale kdyby dost sporto¥nsilnych zemi odmitlo svoucast, arové sportovnich klani
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by se rapidé snizila a mohlo by to dojit az do stadia, kdy ghjské hry v Mosk¥ by
ziejme byly nejslabSimi v &inach. Také by to mohlo znamenat znatelny Ubybeisti,
Cartera ale bylo to, Ze timto bojkotem @&htlemonstrovat odolnost a silu USA a

rozhodnuti postavit se k&jrné sowtské agresi v Afghanistanu (Hill, 1999: 19-29).

Namestek mistra zahra&ii Warren Christopher nazéig Ze jestli USA dovoli,
aby sportovni klani pokéavalo jako obvykle, po tom, co jasnazn&ilo, Ze vzajemné
vztahy nebudou pokéavat jako obvykle, tak tim fize byt vyslan rozporuplny signal
verejnosti, ktery by mohl podkopat silu USA (Berg, 800°7). Zde je sport jagn
propojen se strategickymi zajmy statu a stava strajam zahragni politiky statu.
Toto jask demonstruje poebu bojkotu pro podporur@dchazejicich oficialnich vyrdk
ohledre SSSR a jeji politiky. Také to demonstruje teho se Carter a jeho

administrativa obavala a to byla ztratevéry vefejnosti ve vladu a jeji pevnost.

iranskéa krize americkych rukojmi spolu s invazi Afghanistanu podpda
nazor, ze SSSR sili a Amerika oslabuje. Tato uk&idaosti ndla za nasledek ztratu
duvery v prezidenta Cartera a zarévpo rem negimo zZadala, abydek odpoedél na
invazi do Afghanistanu. Bojkot her v roce 1980 lrgtp nejen demonstroval pevnost
amerického rozhodnuti odmitnout invazi, ale zafioby USA ukazala situ, Ze se
neboji zaujmout pevné stanovisko zaloZzené na mionglireswdéeni. To vSechno byly

motivujici faktory, které vedly prezidenta Cart&rayhlaSeni bojkotu.

Umysl USA potrestat Setsky svaz a demonstrovat tak svou silu jémo
reflektovana ve snaze prezidenta Cartera ziskataté co nejvice spojerica podpory
bojkotu (Rosner, 2009: 51). Unilateralni akce USAblpla oSidna, protoze kdyby USA
nenaSla spojence a n&a podporu mezinarodni komunity, bylo by to velntbg
ukazka sily. Dale kdyby USA byla jedinou bojkotijgemi, tak by mohla byt obwina
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z politizovani her. Jenom velky a rozsahly bojkot yznamri oslabil kvalitu
sportovnich klani na olympijskych hrach a dodalitiegtu protestu. Bylo zasadn
dulezité pro USA ziskat co nejvice podpory, jak to fglo mozné. To o za nasledek
snahu ovlivnit i atleticky silné staty, které vSadbyly tradénimi americkymi spojenci,
jako napiklad Keia. USA vyslalo specialni delegace, kterélinmledat podporu u
spojend i u nezéazenych zemietiho s¢ta. Rikladem budiz vyslani boxerské ikony a
zlatého medailisty z Olympijskych her v Mexiku 198uhammada Aliho do Afriky,
kde plnil roli amerického olympijského vyslance @Rer, 2009: 52).

Bojkot olympijskych her v Mosky m¢l jen neutity aspsch. Ackoliv zpasobil
vyznamné starosti a potize SSSR, #leptedpovidany oslabujici efekt, ktery si USA
pialo. To bylo zaficinéno rekolika faktory.

Byla to neochota mezinarodniho olympijského vybpfipustit bojkot velkého
rozsahu, odolnost a sila stské vlady a neschopnost USAepwdcit vSechny své
spojence o0 spravnosti bojkotu. Spousta zabndch Fedstaviteh poznamenala, Ze
Carterovi administrativy pochopit komplexnost aisilympijského hnuti. Podle nich by
lepSi porozureni tomuto hnuti znamenaloigtmost v odhaduipdpokladanych dinka
bojkotu. To bylo nafiklad Zejme, kdyZz americky narodni olympijsky vybor niéye
velmi vahal nad schvalenim bojkotu, protoze sidomoval marnost Carterova snazeni,

ale nakonec musel bojkot steéjpiijmout za vlastni (Bairner, 2009: 30).

Navzdory Cartera¥ snazeni o ziskani co n&jsi podpory bojkotu ve §t€, pies
80 narod a pres 5000 sportovicse z@astnilo her v Mosk¥. Byly mezi nimi i Francie a
Velk& Britanie, coz znamenalo velky zasah pro Akwrivedeny bojkot. Jejich¢ast
demonstrovala neschopnost Carterovi administratiagbilizovat zapadni spojence do

jedné fronty a vytvila v této front trhliny.
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Carterova snaha vSak nevysla @phaprazdno. 65 zemi nakonec olympijské hry
v Moskw bojkotovalo, ¢imZz se tento bojkot stal népgim v djinach. Mezi &mito
zenmeémi byly nagiklad Kanada, Japonsko, Zapadriinécko, nebo komunistickéina.
Je zde nutné podotknout, Zecpbzemi bojkotujicich hry v Moskwbyl vyrazré nizsi,
nez 104 zemi, které ¥gn¢ odmitli invazi do Afghanistanu a volali po okanéxit

staZzeni sastskych vojsk z Afghanistanu (Burstyn, 1999: 24).

Neschopnost ziskat vSechny americké spojendgkjpni se k bojkotu byla také
jednal s pedstaviteli narodnich olympijskych vyliojednotlivych¢lenskych zemi stegn
jako s oficialnimi pedstaviteli échto zemi a snazil se ziskat podpotasii €chto zemi
na hrach v Mosky Tyto zem¢ se ngly zucastnit na zékladl tradice, ducha, ale i

budoucnosti olympijského hnuti (Bairner, 2009: 33).

Tato kampa se vyplatila, protoZze iudkazem je Gast zemi jako

Francie, nebo Velka Britanie, navzdory jejich spejevi s USA.

Realného potencialu bojkotu zkazit hry v Mo&ksi byly wdomi i sowtsti
piedstavitelé. Hned po vyhlaseni snahy US#&sgEdCit co nejvice stdit a vést je
v tomto protestu, rozihli silnou propagandistickou kamfpaa diskreditaci USA jako
moralniho widce a také se snazili ziskatagt na olympijskych hrach od co nejvice
zemi. BEhem tohoto procesu nabidlo SSSR mnoho pobidek zekténé gislibily svou
Gcast na hrach. ZetrLatinské Ameriky a Afriky nali slibeny bezplatny let, ubytovani i
stravu. Mnoho Narodnich olympijskych vyliodostalo finatni dotace od SSSR
(Tomlinson, 2006: 42).
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3.4 inky bojkotu

Uginky bojkotu na kvalitu jednotlivych sportovnich ékli se #izni podle
discipliny a neni to téma, které bych zdeschbdrobr rozebirat. Je nutné podotknout,
Ze hry v Mosk¢ byly celkow na vysoké arovni. Navzdory bojkotu zde padlo 36

swtovych rekord a 39 olympijskych rekord

Co se t¢e doméaci politické situace v SSSR, tak bojkét rtamei nulovy efekt.
Ackoliv si Carter myslel, Ze mezinarodni bojkot podiodivéru obyvatel v sostskou
vladu a vytvaei opozini frakce v politickém systému SSSR (Rosner, 2639: Myslel
si, Ze tato jasna zprava velké skupinytstatrozhdéeni nad sotskym konanim vysle
jasny signal pro obyvatelstvo Ruska. Carter vSadcpnil silu ruské propagandy a jejich
schopnost kontrolovat a cenzurovat meédia. Jakmyle asné, Ze bojkot je realny,
Rusko rozjelo kampana pospiani USA. USA bylo napadeno za vymezeni $€iv
olympijskym idealm humanity a bratrstvi a prezident Carter byl napazh to, Ze chce

znovu ziskat svou ztracenou popularitu v roce pierskych voleb.

Za usgch se da povazovat ziemi snahy SSSR proniknout skrze olympijské
hry na z4padni trhy a takéehtento bojkot za nasledek snizeni sledovanosti fier
melo za nasledek mnohem mensSi televizni pokryti a@oslanost. Moskva s velkou

sledovanosti pitala a stafa na ni svou kampa

Ekonomické dopady her jsou sporné, jelikoz nikdpyhe zvaejrény presné
statistiky ohleda prijmad a vydafi z paadani olympijskych her. Nicmén ze
sowtské finagni zpravy pro mezinarodni olympijsky vybor vyplyie celkové vydaje

olympijskych her byly zhruba 1,26 miliardy dalaa @ijmy byly zhruba 1,1 miliardy
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dolami. Schodek her se tedy pohybujkde kolem 150 miliof dolar, i kdyz rekteri
odbornici tvrdi, Ze byl vySSi (Rosner, 2009: 46).

Doméci podpora bojkotu byla v prvni fazi velmi poaii. Americané pli
podporovali Carterovo rozhodnuti o nutnosti tregito SSSR k#li invazi do
Afghéanistanu. Je8tvice vitali, Ze tento trest je bez nutnosti riskioztratu americkych
Zivoti pri potencialnim vojenském zasahu. Rezoluce o bojB8%+-12 byla schvélena
v obou komorach parlamentu vlednu 1980, kdy 6lcemb Amertami stalo za
prezidentem Carterem. Nejen diky tomuto rozhodraithla Carterova popularita rézn
klesat a svého minima dosahla v d&onani her v Mosky; kdy byla na 21 procentech
(Rosner, 2009:47).i#Bdpoklad, Ze ameti obtané budou vinit SSSR za zieaé sny
americkych atlet, se nevyplnil. Bylo tomu fesr naopak, obyvatelstvo &alo

obvinovat prezidenta Cartera.

Kromé ekonomickych ztrat je¢iké gresré zhodnotit @innost tohoto bojkotu.
Pokud bych ho festo mél zhodnotit, tak nebyl {ilis Gs@sSny. Carter jash swtu
demonstroval svou odhodlanost stat si za svym wrahidm a moralé vést svobodny
swt v dobach Studené valky. Bojkot také zihplanovanou propagandistickou kanipa
ze strany sadtské vlady, diky slabému medialni pokryti olympyjsk her v Mosky.
Diky tomu So¥ti neziskali takovou mezinarodni legitimitu a pigsb kterou usilovali.
Celkow 65 narod hry bojkotovalo, ale to ne¢to vliv na vysokou kvalitu her, ani na
vyznamné ovliveini domaci nebo mezinarodni politické situace SSEREtske viaad
se pod#lo naprosto kontrolovat domaci fegné mikni a bojkot nerd témer zadny

vliv na ruské obyvatelstvo.

Vysledkem bojkotu byla tedy Carterova jasna denranstvést dal ideologicky

souboj se SSSR, ale samotny bojkot #easlabujici @inky, ve které Carter doufal.
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Sport zde byl jash pouzit jako nastroj zahrami politiky statu, ktery se ovSem

neos¥dcil jako kinny.

Bojkot olympijskych her v Mosky v roce 1980 vedeny USA, némptilis
uspokojivé vysledky. Sport a olympijské hry se sthly nastrojem zahramii politiky
USA a musim konstatovat, Ze to nebyl nastempmly. Ackoliv bojkot zagicinil n¢jakeé
sowtské finagni ztraty a sniZzeni sledovanosti her, vie bylo elrzaplaceno ztratou
popularity prezidenta Cartera a ukazkou nesoudtZzrepadniho bloku. Celkovy

ucinek bojkotu byl nepodstatny, protoZze olympijskg WiMoskw probehly Usgsre.
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4. Bojkot olympijskych her v Los Angeles 1984

Po olympijskych hrach v roce 1972 a 1976 nebylichepaadani wibec v kurzu.
Hry se vyznamé rozrostly v 60. a pttkem 70. let. ZvysSil se get narodnich
olympijskych organizaci, spdrti sportovdéi. Umérné tomu se rozrostly naklady na
poradani her spojené s dopravou, kvalitnim ubytovaaistravovanim tolika vyprav a
sportovéd. Po teroristickych Gtocich v Mnich&w972 se také velmi zvysil dohled nad
bezpénosti sportovi, coz také mlo za nasledek prudké zvySeni nakiadPo
Montrealu 1976, ktery vykazal ztratu 1 miliardu &bl se mnoha stémn nechtlo jit do
takto organizéné a finartné narané akce. Vysledkem toho bylo, Ze Los Angeles bylo
jediné ntsto, které se hlasilo o fadani olympijskych her v roce 1984 (Miller, 2003:
26-32). Olympijsky organizmi vybor Los Angeles si byl natolik jisty svym &istvim,
Ze navrhl kompleth novy finaréni plan pro ptadani her, ktery rozezlil mezinarodni

olympijsky vybor, jelikoZ nepétal s jeho finatini (Kasti.

Zasadni pedpoklad nového finagniho planu se skladal z¢asti. Za prvé omezit
pompéznost olympijskych her spiSe neégkopnat okazalost her minulych a za druhé
olympijsky organizani vybor Los Angeles bude fungovat jako soukromadlespost.
Tato spolénost by financovala hry ze zdéopybranych na sponzorech, televiznich
pravech a prodeji vstupenek a nemusi&tpkiliS mnoho novych z@zeni pro sportovce
vzhledem k existujicim Z&enim v Los Angeles, které byly na vysoké Urowian
pocital s tim, Ze dikyé&mto opatenim bude zakladni rozpet her mnohem nizsi a Ze

poprvé v djinach budou olympijské hry ziskové (Westhead, 2@D8).

Mezinarodni olympijsky vybor se na tento plan diwadlmi skepticky.
Mezinarodni olympijsky vybor se tramié snazil finagné podporovat zvolena &sta
kvili prestizi her samotnych. Okazalost her byla prezmarodni olympijsky vybor
velmi dilezita, jelikoZz byla sotasti vize o stale&sSich a ohromujicich olympijskych
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hrach. Také v olympijské chérfasré stalo, Ze hostujici &sto musi byt finatné
odpowdné za ptadani her, Zadna soukroma spalest takova prava nefa mit. Toto
mélo za nésledek dlouhd vyjednavani, kdy Los Angeldmitalo zndnit swij financni
plan. Nakonec mezinarodni olympijsky vybor uznabs\porazku a fiznal pgadani
Olympijskych her v roce 1984 ¢stu Los Angeles. Stalo se tak ale az vroce 1979,
pozcEji nez je obvyklé (Westhead, 2004: 4-8).

Vitézstvi olympijského organizaiho vyboru Los Angeles nad mezinarodnim
olympijskym vyborem o dva dilezité disledky. Za prvé, ukézala, Ze sila
mezinarodniho olympijského vyboru vychatinpo ze sily olympijského hnuti. Jestlize
je hnuti silné, je vice &st, kterd bojuji o p@dani her, tak je snazsi donutitsta
formulovat svoje nabidky podle mezinarodniho olyjsk#ho vyboru. Jestlize, jako to
bylo v roce 1977, je hnuti oslabené bezmestnimi hrozbami, politickym vé$ovanim a
zvySujicimi se naklady, tak si mezinarodni olympijsybor musi vystét s tim, co je
dostupné. Neiize si klast vysoké pozadavky, pokud chce uchowanpijské hnuti
v chodu. Tato slabost olympijského hnuti v obdobi roku 1972 do roku 1984 je
znédzorgna na odmitnuti potrestani bojkotujicich Africkynrodi v roce 1976. To
samé plati pro USAipbojkotu her vroce 1980 a SSSR pojkotu v Los Angeles
vroce 1984. Bylo fedpokladano, Ze by to & nedozirné nasledky na olympijské
hnuti, kdyby potrestalo jediné &vvelmoci, které iy dostatek zdrdj a chuti
pokratovat v aktivni podpi® a rozvoji olympijského hnuti a myslenek (Mill@Q03:
35).

e

Druhy disledek, pro myj rozbor mnohem wezitjSi, je ten, Ze soukromné
financovani olympijskych her v Los Angele&inilo mésto Los Angeles, potazmo USA
mnohem meé# zranitelnymi wi¢i negativnim efekim pripadného bojkotu her ze strany
jinych stafi. Jednim z cil bojkotu her v Mosk¥ bylo zpisobit ekonomické ztraty tim,
Ze SSSR fpravi o pedpokladané ijmy souvisejici z filivu turisti a medialni
sledovanosti. Dale bylo ipdpokladano, Ze seétskych turist bude v Los Angeles
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mnohem mé& nez americkych turistv Moskw, coz byla pravda. A kdybyiece jen
néjaké ztraty vznikly, tak za byl odpowdny olympijsky organizéni vybor Los
Angeles. Ani nisto Los Angeles, ani potazmo USA n#inmést odpowdnost. Toto je
velmi dilezity diasledek, jelikoZ i celkovou odpéanost za hry a jejich bojkotignasel

na soukromou spataost, misto USA jako zemi (Miller, 2003: 36).

4.1 Divody pro bojkot a planované disledky bojkotu

Obavy ze sostského bojkotu se naplnily 8. 5. 1984, kdy SSSRIlasilo
rozhodnuti o bojkotu olympijskych her v Los Angel@dicialnim divodem byly obavy
0 bezpénost so¥tské vypravy, plus obavy z proti saskych protest a nalady v USA
(Peppard, 1993: 102). Uz jen v tomto vyl je patrné propojeni olympijskych her a
zahranéni politiky statu. SSSR projevovalo nesouhlas stigol USA a snazilo se

prostednictvim bojkotu toto ovlivnit.

Sowtské obavy ohledn bezpénosti a proti sostskych protest nebyly
bezdivodné. Akoliv olympijsky organizani vybor Los Angeles jagnpotvrdil, Ze
protestujici nebudou do olympijské vesnice vgniSiostatnicitasti Los Angeles se toto
narizeni netykalo a protestovat zde bylo mozné. RBmiitské nalady byly velmi patrné
v americké spolmosti a politice. Podle ipdstavitehk SSSR byly olympijské hry
zneuzité a zpolitizované aén podrécovat nenavist Wi Sowtskému svazu. Seétsi
piedstavitelé si takééthli velké obavy o bezgeaost svych atlét v cizim neste. Byli
také velmi kritEti viaci pripravovanym bezpggmostnim opdaenim. DalSi roztrzku
zpasobilo odmitnuti sastskeho agenta KGB olympijskym organiném vyborem Los
Angeles. Tento agentdmit neomezenyifstup do vSechifsluSnych mist a zajidvat

tak bezpenost so¥tskych sportovit (Peppard, 1993: 103).
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Ackoliv Sowti prohlaSovali, Ze bezprost je nedostatea, podle olympijského
organiz&niho vyboru Los Angeles bylo pro beZpest «&inéno vSe, co &inéno byt
mohlo. Podle tohoto vyboru, bezpest byla dostate¢ zajiS€na procleny sovtské
vypravy. Dikazem, Ze obava o bezpesvych sportovi ziejmé nebyla tim hlavnim
divodem k bojkotu OH v Los Angeles, utire byt sowtské odmitnuti pozvani na
inspekci bezpostnich opdeni a jednotlivych olympijskych #aeni, které byly
piipraveny. SSSR se ne¢bbvalo ffijet a osobd se geswdéit, zda stavajici
zabezpeéeni vyhovuje sodtskym pozadavikm (Leopard, 1993: 103).

Duvody k bojkotu byly v prvnitac politického razu. Saitsky svaz preferoval
demokratického kandidata v prezidentskéffesle USA. 1984 byl volebni rok a podle
n¢kterych analytik byl sowtsky bojkot olympijskych her v Los Angeles planovak,
aby poskodil republikanského prezidenta RonaldagRe= ktery obhajoval 8y Giad
po prvnim terminu. Toto je potvrzeno i Maratem Goaem, v té dob predsedou
sowtského narodniho olympijského vyboru. Gramov patye hlavnim dvodem pro
bojkot her v Los Angeles, bylo znatelné zvySenitipsowtské nalady v politice USA
(Riordan, 1988: 349-359). Vlada USA podkg aykoristovala olympijské hnuti a jeho
idealy ve swj vlastni politicky prospch a vyhodu ve volebni kampani pro prezidentské
volby v roce 1984. Toto as kontrastuje s finamim planem Los Angeles na opréit
her od statniho nebo mezinarodniho vlivu. Jini @icalnazn&uji, Ze se SSSR balo, Ze
prohraje souboj o @et medaili ziskanych na hrach a tim zneva#ij sportovni
program. DalSim @lvodem pro bojkot her v Los Angeles by mohla byt etdvza
americky bojkot her v Mosky Ve vSech fipadech je jasna propojenost sportu a
politiky a je zde sportu vyuzivano jako nastrojénramicni politiku statu. SSSR se
snazilo zlepSit svoji prestiz a respekt v zahfaim, Ze si pevé stalo za svym
rozhodnutim o spravnosti bojkotu. Také se snazigkpdit pozitivni obraz her, stéjn

jako ekonomickou stranku pédani her.
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Pokud budeme analyzovat dopady tohoto bojkotu, ¢jeidné, Ze navzdory
davodim nebo citm bojkotovat hry v Los Angeles, toto konani rsmmtéemet zadny

vliv na kvalitu her nebo jejich celkovou ekonomickbilanci.

4.2 inky bojkotu 1984

Velkym selhanim byla snaha SSSR ziskat Sirokou @adpro swj bojkot.
Sowti se snazili peswdcit Evropu, Afriku, i Asii, aby je podpda. Pouhych 14 narad
bojkot nakonec vyhlasilo. Byly to vychodoevropskéty a sowtsti spojenci, najklad
Kuba, Severni Korea, nebo Vietnam. Olympijskych berz@&astnilo rekordnich 140
zemi, které na zZadost olympijského orgatidho vyboru Los Angeles posilily svoje

vypravy, aby tak nahradily bojkotujici zeértRosner, 2009: 55).

Olympijsky organizani vybor Los Angeles byl kla@gnhodnocen za skie
zorganizovani Olympijskych her. Sportovni i ubytoivadizeni byly na vysoké urovni,
doprava fungovala ddb a bezpgnostni opaeni byly dostattne a zajistily
bezproblémovy chod her. Specialni fond, ktery iiden pro pipad bezpénostni krize,
byl nakonec jednou z hlavnigtasti zisku z hospodeni olympijského organizaiho
vyboru Los Angelesdhem pdadani OH (Westhead, 2004: 4-8).

Jednim z &dinki bojkotu, ktery Olympijské hry v Los Angeles opravoioskodil,
byla mensi konkurence kterych sportech. &oliv pouze 14 naradodmitlo &ast na
hrach v Los Angeles, tyto narody ziskaly vice neidowinu zlatych medaili na
Olympijskych hrach v Montrealu v roce 1976. | be&agti atlett z tchto 14 zemi byly
piekonany 3 sstové rekordy a 80 rekotidolympijskych. Celkow byly tyto hry po

Vv s

2009: 55).
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Pokud SSSR sledovalo bojkotem posSkozeni americk@baidenta Ronalda
Reagana a jeho snahy o znovuzvoleni do preziddmiskadu, pak se tenta‘@dpoklad
minul &inkem. Ronald Reagan prezidentské volby vroce 198Hral. Jednim
z davodia jeho Uspsné kampanbyly i zdarrgé zviadnuté Olympijské hry v Los Angeles.
Sportovni Usgchy americkych sportovcna €chto Olympijskych hrach byly &em
poslednich msiadi Reaganovi kamp&nzminovany v jeho projevech. Reagan zde
propojoval uspch na hrach s ugphem, kteryceka USA pod jeho vedenim. Reagan
nevynechal jediny okamzik, aby nezopakoval, Zze JSAarodem Sampidn(Rosner,
2009: 56). Navzdory s@tské snaze ovlivnit bojkotem prezidentské volbypvesgch
demokratického kandidata Waltera Mondaleho, Olysi@j hry nakonec sehrély

dulezitou roli ve prosgch Reagana.

V poslednitad je nutné rozebrat ekonomicky dopad bojkotu. Jehwo wa
finaneni ztratovost her byl minimélni. Olympijské hry ace 1984 v Los Angeles
vykazaly gijmy v hodno¥& 718 milioni dolaffi a ziskéinil 222 milionu dolad. Sowtskée
nadsje, Ze bojkot vyznamn poSkodi finatini stranku ptadani her, se nenaplnily.
Finartni plan olympijského organigaiho vyboru, ktery fevedl veSkerou
zodpo¥dnost na bedra soukromé spolesti, vtomto fipact olympijského
organiz&niho vyboru Los Angeles, se @skil. Od roku 1984 se &tSina pdadajicich
meést snazila napodobit obchodni model financovanimepijskych her podle tohoto
vzorce. Uspch tchto her byl jednim z hlavnichidod pro znovuoziveni olympijského
hnuti. Po konani her vLos Angeles 6 dalSickstmpodalo Z&dost o padani
olympijskych her v roce 1992. Organizatber v Los Angeles poznamenali, Ze bojkot

mel v podstat nulovy efekt (Rosner, 2009: 57).

Bojkot olympijskych her v Los Angeles v roce 198#ml uspokojivé vysledky.
Celospoléenska nalada v USA byla proti stska, proto nikdo nebyl ohromen
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Z ne®asti SSSR na hrach. Soukromé financovani her $tojgo imunita pro viadu
USA a nesto Los Angeles, kdyby se stal@éco negedpokladaného. Hry vykazaly
bezprecedentni zisk. SSSR &bt vyuzit bojkotu k ovlivini prezidentskych voleb
v USA ve prospch demokratického kandidata Waltera Mondaleho. kgl presré
opany, protoZze Reagan vyuZzil Gsmych olympijskych her v Los Angeles v 2av své
kampai jako prvku, ktery sehraludezitou roli @i jeho znovuzvoleni. Da se z toho
vyvodit, Ze bojkot olympijskych her ma jako nastmghranini politiky omezeny
politicky potencial, obzvlastkdyZz ho porovname s velkym politickym potencialem,

ktery plyne z dasti na olympijskych hrach a jejich kladném hodmace

4.3 Shrnuti bojkoti olympijskych her v letech 1980 a 1984

Jedinymi opravdovymi atvmi téchto bojkofi jsou sportovci, ktié byli donuceni
vzdat se svych sna ambici o 8asti na olympijskych hrach. Staly se testnymi
ob¢tmi politiky dvou velmoci, které jejich snazeni, &g a roky tréninku vyuZzily
uskute&novani zahrarini politiky. Olympijské hry ale nejsou takto mySjerMaji byt
symbolem humanity, fatelstvi, setkdvani a velkych lidskych vykonMaji byt
nastrojem, ktery &i myslenky olympijského hnuti a podporuje tak dabnaili a
celos¥tovy soulad. Nemaji byt nastrojem vilad, kterym saz$ zlepSit sk obraz
v zahranti, nebo ciles poSkodit jiny stat. Pouze ryzi sportovni klaniyioady z r@j
plynouci by ndly byt Ustednim bodem olympijského hnuti. Politické &§avani je vzdy
problémem, ale schopnost her pakneat dal navzdory pokidsn o jejich rozruseni
bojkoty, potvrzuje jejich odolnostii snaze bojkotujicich zemi o odvedeni pozornosti

od her k politickym témam.

V roce 1980 se USA snazila bojkotem podkopagtskou moc a rozrusit konani
olympijskych her v Mosk¥. Cartetiv plan n&l vSak téndt opany efekt, nez americky

prezident pedpokladal. Carter doufal, Ze se vSechna vina lswdéovat na sasskou
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ideologii, ktera znemozZnila poklidny {eh her. To se bohuZzel nepotvrdilo.
V americkém aliatnim systému se objevily trhliny, kdyZ vyznamni spwji jako Velka
BritAnie nebo Francie odmitly poditoamericky bojkot her. Toto byla vyznamna
porazka na mezinarodnim diplomatickém poli pro jplezta Cartera, jelikoZ nedokéazal
vyjednat dostatsou podporu pro bojkot. To se nakonec obrétiloiprému a odrazilo

se to také na jeho pridv prezidentskych volbach v roce 1980.

V roce 1984, SSSR vyuzila stejné taktiky jako USfoge 1980 a pokusila se
podkopat silu USA a rozrusit olympijské hry v Losigeles vyhlaSenim bojkotu.
Navzdory bojkotu byly tyto hry velkym G8&phem. Pro USA byly Usighem jak
symbolickym, protoZze ameiti atleti byli nejlepsi, tak finamim, protozZe tyto hry byly
poprvéiizeny soukror@é a byly ziskove. Tento ugph hral velkou roli fi znovuzvoleni

prezidenta Reagana v roce 1984.

Sport a olympijské hry se ¥dhto gikladech neossdéily jako (Einny nastroj
zahrantni politiky statu, protoZze pozitivni dopady fadani her fevliadly nad
negativnimi dopady jejich bojkotu. Olympijské idgahavzdory vSem protesn
pietrvaly dodnes. Wité politické projevy budou stale sgasti olympijskych her. Kze
to byt nervozita fed utkanim mezi znégtelenymi staty na olympijskéige, nebo to
muze byt hrani narodnim hymen a noSeni narodnichalBimé bojkoty olympijskych
her maji podle mého rozboru omezengindost a nebudou v budoucnu vyuzivany jako

nastroj zahragni politiky statu.
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5. Zawr

V zawru své prace nejile pednesu zakladni argumenty moji prace, které pak
propojim do jednoho celku. Argumentem se kteryacpji od Uplného zatku je ten,
Ze moc statu nevyplyva jen z jeyirdé slozky, hard power ale Ze existuje také sloZzka
mekka, ze které vychazi koncepoft power.Tento koncept je zaloZzen n&ppokladu,
Ze stat mMZe dosahnout zamyslenych zahé&asipolitickych cili skrze mekké

prostedky.

Soft powemnabyva v posledni déma vyznamu, jelikoz uzitiard powerse stalo
nékladnym.Hard power je zaloZena na vojenskych nebo ekonomickych hrdebac
Vyuziva pobidky nebo donucovaci ptestky. Tyto prosedky se staly iiliS drahymi,
protoze 20. stoletifimeslo rékolik zasadnich z#ém ve fungovani mezinarodnich vztah
Diky rozvoji informa&nich technologii, kteréispely k dostupnosti informaci Siroké
verejnosti, se zvedla vina nacionalismu po celérétésa olfanska informovanost o
mezinarodnim &hi. Déale hrozba jaderné valkyiiméla staty uvazovat o jinych
politickych alternativdch nez uZziti vojenské silynezinarodnich vztazich.zzitym
davodem je také zima spoléenského klimatu po Druhé &oevé valce a feorientovani
stati na blahobyt, misto na vojenstvi. V souvislosing,a také v souvislosti s rozvojem
informatnich technologii, také vzrostla role fegéeho migni, & uz doma, nebo

v zahranti a z&ala ovliviiovat statni politiku.

A

teoretickym vychodiskem proijprozbor. Soft powele zaloZena na premise atraktivity
statu pro zahratini verejnost a je odvozena odiazlivych univerzalnich hodnot, silné
kultury, politiky a instituci.Soft powema izné zdroje. Nye piSe, z&getni zakladnimi

zdroji soft powerstatu jsou jeho kultura, hodnoty a zahéahpolitika. Pro moji praci je
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dulezita kulturni dimenzeoft power jejiz sowdasti je i filmovy a zabavni pmysl, kam

fadim i mezinarodni sport a sportovi¢iposy z 8 plynouci.

Kdyz se podivam na zdrogoft powerUSA, tak vyjma velikosti, ekonomiky,
vyspelosti a dalSich &ci, je to pra¥ filmovy a zabavni pmysl, ktery ma velky kulturni
potencial v mezinarodnim prastli. Nye tvrdi, Ze jednim ze zdiicgmerickésoft power
je nagriklad Hollywood, nebo Michael Jordan, ktery je&t®wé znamym basketbalistou.
Americky sport je celogtové sledovan a iive hrat dlezitou roli @i sdleni
americkych hodnot a postoy zahrandi. Stejnému &elu mohou slouzit i olympijské
hry, které jsou neptSim pravideld parddanym setkanim lidi Ziznych zemi aéSi se
obrovské sledovanosti po celémétsvy Americky tym vzdy usiloval o prvni misto

v Zel¥icku paitu medaili narodl a bojoval ¥tSinou se SSSR o tuto poctu.

Zdroje soft power SSSR &Zily také z velikosti, ekonomiky, libivé rétoriky,
hodnot a mnoha dalSiclai. Zarové vSak SSSReFila také ze svého, statafzeneho,
sportovni programu, ktery ¢hza cil dosahovat co nejlepSich vyslédia mezinarodni
scért a gritdhnout tak co nejvice pozornosti. Tento prograirfibancovan statem a byl
pro komunistickou stranu velmubkzity kvili predpokladanému pozitivnimwiaku na
legitimitu sowtského spoléenského systému a pozitivnimu ovkwi obrazu statu
v mezinarodni komunit | zde Nye uvadi ve své knize jakoikbad dilezitost pd@tu

medaili ziskanych na olympijskych hrach.

Proto se domnivam, Ze sport a &8y v rem dosazené byly relevantni zdroje
soft powelUSA a SSSR&hem 70. a 80. let 20. stoleti.

Soft powerje moci pitazlivou. Ma stejné cile jakbard power coz je snaha

ovlivnit chovani, migni, nebo preference lidi v zahréinima vSakmekké prostedky,
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kterych vyuziva k dosazeni&chto cili. Schopnostisoft powertotiz je pgitahnout
pozornost a zgmit né¢i nazor nebo nahled naos Nastrojemsoft powerje verejna
diplomacie anebo bilaterdini nebo multilateralni diplomackro mij rozbor je
relevantni konceptverejné diplomacie ktery p@itd jak se statnimi aktéry, tak
s nestatnimi. Nestatni akiténohou byt tzné dobrovolné organizace, skupiny, jedinci,
korporace, atdRadim sem i mezinarodni sportovni organizace, 2Zv|g@k mezinarodni

olympijsky vybor.

Verejna diplomacige nastrojensoft power Je to¢innost zansiena na utvideni a
ovliviiovani gredstav o statu a je tedy nastrojem, kterym sepilagazovat zahratne-
politické cile statu. Prostdkem veejné diplomacieje veaejnd komunikace se
zahrantni verejnosti, niize to byt nafiklad skrze média jako je televize, rozhlas, atd.
Veejna diplomacieje ¢asto zamiovana gropagandou protoze oba koncepty maji
totozné nastroje i cilé2ropagandge vsak vnimana spiSe negativprotoZe je davana
do souvislosti s totalitnimi rezimy. Je slozZitéeq® rozliSit tyto koncepty, jelikoz
mohou byt uzivany s@asreé. Vychazim ze dvouipdpoklad. Za prvé, Zze tento rozdil
je pro mnou praci irelevantni, &l jeho ©zké uchopitelnosti a nejasné definovatelnosti.
Druhy predpoklad je, Ze jakeejna diplomacie tak propaganda maji téndi stejné

charakteristiky.

Kulturni sloZka je dlezitou sodasti soft poweri verejné diplomacigjelikoz
predstavuje zdroj moci. Kulturni potencial statu \&itvkapital, ktery se da vyuzit
k utvdeni a vymezovani pozice na mezinarodni &céimto kulturnim potencial se
zabyva koncept kulturni demokracie ktery je sodasti veejné diplomacie
Prostednictvim kulturni diplomaciemiaze stat pedavat zpravy do zahr&hia tim
padem podle teorisoft power byt schopen ovlivnit chovani lidi v zahréina zarové

tak sledovat svoje zahr&ni zajmy.
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Souasti této kulturni slozky je také mezinarodni spogportovni akce, které
jak jsem jiz dive prokazal, jsou zdrojersoft powerstatu. Mezinarodni sport je
sledovany a je tedy idedlnim mistem pro politickwezentaci. Sportovni klani se pak

muZou stat nastrojerkulturni diplomaciepro gredavani zprav zahramii verejnosti.

Mezinarodni sport a Uugphy v rtm dosazené byly v obdobi Studené valky pro
USA a SSSR velmi politicky wdezite, jelikoz, podle nich, fimo souvisely
s mezinarodnim respektem a prestizi. V obou zerpialitici téZili ze sportovnich
aspecha svych vyprav na mezinarodni s€eW USA byl sport nastrojem ideologického
vyjadreni, posileni statusu zépnebo ziskanim mezinarodni legitimity a prestiFe.
samé plati i 0 SSSR. Mnozstvi medaili ziskanyclolgapiad bylo pro SSSR i USA
meiitkem statusu ze&nve swté a také mifitkem odhodlani a vysiosti naroda. V obou
zemich byl sport propojen s politikou, ¥pac® SSSR to plati doslova, protoze byl

piimo shoraizen a kaddrovan komunistickou stranou.

Toto propojeni seipsré potvrzuje v rozboru amerického bojkotu olympijshkyc
her v Mosk¥ v roce 1980 a stejntak v rozboru sastského bojkotu olympijskych her

v Los Angeles v roce 1984.

Americky bojkot olympijskych her v Moskvbyl piimo odvozen ze sétské
invaze do Afghanistanu v roce 1979, ktera velmiemifa USA. Prezident Carter
povazoval vojensky zasah za nevhodny a rozhodysg&tvnadchazejicich olympijskych
her v Mosk¥ jako nastrojekulturni diplomaciea vyhlasil jejich bojkot. Olympijské hry
byly prostedkem ke komunikaci zpravy do zahgdniPrezident Carter timto krokem
sledoval zahragn¢-politické cile USA a snazil se ovlivnit ¥gné mirkni v neprospch
SSSR. Redpokladal, Ze velky a medi&lnsledovany bojkot ffivola mezinarodni
pozornost k invazi do Afghanistanu a titfinpiti obcany SSSR i jinych stattuto invazi
odmitnout. Carter se také snazil upozornit na #ipolrdni her sodty, ktefi je cheli

vyuzit k propagaci a ziskani mezinarodni prestZeého rozboru vyplyva, ze tento
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bojkot se minul svym igdpoklddanym d&inkem, ale potvrdil pouZiti sportu jako

nastroje zahratini politiky statu.

Sowtsky bojkot olympijskych her v Los Angelesshtaké politicky podtext jako
bojkot her v Mosk¥. Nebyla to pima odpo¥d na réjaky akt agrese, jako ipads
sowtske invaze do Afghanistanu, alévddy bojkotu byly dle meho rozboru v prvni
fact politické. SSSR zde sledovala svoje zahmanpolitické z4jmy, protoZze vnimala
zvySenou proti saitskou naladu v USA. SSSR preferovalo v prezidemishéesle
spiSe demokratického kandidata, a proto se bojkstedila negativhovlivnit verejné
minéni o prezidentu Reaganovi. SSSR také upona@la na zpolitizovani her a snazila
se tak podkopat americkou moc a legitimitu v meziddi komuni¥¢ a zarové tak
zlepSit swij obraz v zahrawi. Bojkot her v Los Angeles se také minul svytinkem.

Potvrdil ale, Ze sport fize slouzit jako nastroj zahr&ni politiky statu.

To byly zakladni argumenty mé prace. Z nichz vyalyasledujici zay. Podle
konceptusoft power statycerpaji moc také z kultury. Sport je $a@sti kultury statu a
muze mit zahrariné-politicky potencidl ve svém vlivu na zahrami publikum.
Nastrojemsoft power ktery vyuziva kulturniho potencialu statu kjdturni diplomacie.
Ta je sodasti veejné diplomacie potazmo zahraémi politiky statu a jejim cilem je
ovlivnéni verejného miwni v zahranii a pozitivni ovliviéni obrazu statu v zahraii
Prostedkem kulturni diplomacieje komunikace se zahr&mn, za @elem dosazeni
n¢jakého cile. Tato komunikace je zavisla na velikasthapavosti publika. Vyznamné
sportovni akce, které maji cel@owvou sledovanost, jsou idealnim mistem pro
uskute&novani kulturni diplomacie Nagiklad olympijské hry jsou takovou akci.
Bojkoty olympijskych her v letech 1980 a 1984 tgasre dokazuji. Komunikace zde
probihala za &elem uskut&néni zahraniné-politickych cii USA a SSSR a to
prostednictvim pedpokladaného ovlivmi veejného miwni zahraniniho publika.

Timto predstavuji sport jako specificky nastroj zahtamipolitiky statu.
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7. Resumeé

Sport and politics are not that far away from eattier one would think. Even
Pierre de Coubertain had some political aims whemploposed the creation of the
modern olympic movement and olympic games. Sonthefjoals of the games where
aimed at strengthening french spirit, internationabperation, and friendship. And
Coubertain was not the last to use sport as a roéaolitics. During 20th century,
popular involvement in sports and politics dranadticincreased, same as the importace
of public opinion. This could not be left whithouhe attention of political
represantatives of states who tried to use spothém advantage. Sport sometimes

became the tool of foreign policy.

Introduction of sport as a tool of foreign policythe goal of my paper, which |
will try to reach by putting sport and it’s useairthe right theoretical concept and then
by appling this concept to two selected exampleshfhistory. These exapmples are the

olympic game boycotts in years 1980 and 1984.

The first part of my work is the theoretical part,which | work with J. Nye's
Theory ofsoft power This Theory suggests that besides stdtard power there is also
a soft powemwhich, is derived mainly from culture, politicahles, and foreign politics.
This soft powelis becoming more and more important, becdnzsd poweris becoming
too costly to use, and the information revolutioad®a information available to a broad

specter of listeners which made them aware ofniatésnal matters.

Soft power can be used to get the outcome we wanithout using harsh
means. It is based on influence by attractivenBgssoft powey state can change the
perception of something by people abroad. One @fmtlain sources cfoft powerare
culture, values, and politics. In my work | deathwculture, because sport is part of it.
Tool of soft power,for using culture in it's advantage, is culturgdldmacy, which is
part of public diplomacy. These concepts are aiateglffecting public opinion abroad.
Cultural diplomacyis conducted through communicating messages &nkss abroad.
Usually it is done through media. This is direatdfated to the boycotts of olympic

games which happened in years 1980 and 1984. $srtused as a mean of foreign
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policy to change the public opinion abroad. Messagbere communicated through

media, and they were aimed at pursuing specifigiforpolicy goals.

| deal whith these boycotts in the second and tpad of my work. In the
second part | describe the boycott of the olym@imgs in Moscow in 1980 in bigger
detail. Important is to point out, that the deamsto boycott these games was political,
based on the invasion of USSR to Afghanistan. US& wying to change the public
opinion of soviet people and other nations, so thewld condemn the invasion. USA
was also trying to negativelly effect the perceptiof USSR by international
community. None of this happened, the games wdrg success for Moscow, but it

was proven, that sport was used a tool of forewjicy

In the third part of my paper | deal with the baya the olympic games in Los
Angeles in 1984. Soviet government issued a boyobtthe games in 1984. The
reasoning behind this decision was also politidg8dSR was trying to change the public
opinion abroad in their favor and also undermine plopularity of president Reagan.
The boycott was a failure and the games were a bugeess. Also here was sport used
as a tool of foreign policy by which USSR was tgyito reach expected foreign policy

goals.

By combining these three parts together | haveodhtced sport as a tool of
foreign policy. Sport is tool ofultural diplomacy which is part ofpublic diplomacy
which is tool ofsoft power.Soft powerwas derived from sport, and communicated

through boycotting of olympics.
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