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1. UVOD

Tématem moji diplomové prace bude pokus o nastin struktury, zakonitosti a
dynamiky osidlovani Vimperska na zakladé mapovych a archeologickych pramend, a to jak ve
stfedovéku, tak hlavné v novovéku. Klicem k pozndni kolonizace uzemi, které pfi sou¢asném
administrativnim clenéni spada pod Vimperk jako obec s prenesenou pusobnosti, budou
nejen historické souvislosti, ale také kontext pfirodnich podminek, geomorfologie, pedologie
Ci etnoekologie a pak predevsim identifikace jednotlivych koloniza¢nich vin na zakladé Casu a
prostoru, ve kterém probihaly. Vyzkum ¢astecné vychazi z moji bakalarské prace, ktera se
zabyvala archeologii zaniklé novovéké vesnice Paseky, jez se taktéZ nachdazi na Vimpersku, a
kterd byla zaloZena v jedné z poslednich kolonizaénich vin, které miZzeme na tomto Uzemi
registrovat. U této vesnice jsem zkoumala jak jeji prostorové usporadani, tak jeji vnitini vyvoj
v €ase a nedilnou soucasti bylo zjiSténi jeji hospodarské situace na zédkladé etnoekologického
rozboru zemédélsky vyuzivané c¢asti jejiho katastralniho Uzemi. O podobny vyzkum se
pokusim i v jedné z kapitol moji diplomové prace.

Samotné casové vymezeni tématu, které zahrnuje stfedovék i novovék, také neni
nadhodné. Vimpersko, které se nachdazi ve stfedni ¢asti Sumavy, je prostorové zietelné
rozdéleno na rozlohou mensi severovychodni ¢ast, ktera zaujima Sumavské podh(ri
s nadmorskou vySkou kolem 500-600 m a kde probihala kolonizace predevsim v obdobi
stfedovéku a na plosné vétsi jihozapadni hornatou ¢dst, kterd se nachazi v nadmorské vysce
az do 1362 metrd, a kterd byla trvaleji a hustéji zasidlovana az v mladsich dobach. Ackoliv by
se dalo namitnout, Ze z hlediska archeologie by mohla byt zajimavéjsi predevsim oblast
zasazena stredovékou kolonizaci, tak pravdou zUstava, Ze je od sebe nemuUZeme takhle
snadno oddélit. Nové vesnice vznikaly hlavné z hospodarskych pohnutek, obsazovala se
dosud zemédélsky nevyuZivana ¢i jen velmi malo vyuZivand plda a ta pokud moZno
v takovém rozsahu a kvalité, aby dokazala svoje obyvatele bez problémU uzZivit i v nepfilis
pfiznivych letech. Jak vime, bonita pldy ve vétSiné horskych oblasti nebyva pro zemédélstvi

nijak pfihodnd a Sumava vtomto sméru neni vyjimkou. Po&atky intenzivniho vyuZivéni



téchto takzvanych margindlnich pld, coz jsou vsSechny puady, kterym je zhlediska
zemédélskych kritérii prisuzovana nizsi kvalita, a to nejen kvuli Spatnym fyzikalnim
vlastnostem, ale i vzhledem k jejich nevhodnému ¢i perifernimu umisténi (Klir 2008, 13),
spadaji obecné pravé do obdobi mladsiho stfedovéku ¢i raného novovéku. Navic zemédélstvi
probihalo po celé toto obdobi podle podobnych principl a ¢asto se v této souvislosti mluvi o
takzvaném dlouhém rolnickém stfedovéku (Petrdriovi 2000). Tento fakt musime mit pfi
srovnavani jednotlivych dzemi na paméti a vysledky bychom méli pfinejmensim porovndvat,
pokud uz s nimi pfi vyzkumu nebudeme pracovat spole¢né. Dalsi vyhodu mizeme spatfovat
ve skutecnosti, Ze v horskych oblastech, ackoliv samy o sobé skytaly spoustu prostoru,
nebylo toho zemédélsky vyuzitelného a pro osidleni vhodného uzemi tolik, aby mély vesnice
tendenci néjak zasadné se presouvat & ménit svoje vnitini usporadani. Caste¢né poznani
starfi pldorysli vesnickych osad je proto moziné predevsSim prostfednictvim pozdné
sttedovékého a novovékého vyvoje, a to hlavné voblastech, ve kterych ma vesnické
usporaddani tendenci zUstat delSi dobu archaické. Domnivdm se tedy, Ze ndm novovéka
kolonizace a jeji prostorové zakonitosti v horském terénu Sumavy mohou zpétné poskytnout
mnoho informaci o principech osidlovani nepfilis vzdalenych podhorskych oblasti v obdobi
stfedovéku, pfipadné o kolonizaci uzemi ve vyssich nadmorskych vyskach ve vnitrozemi
Ceské republiky.

Stanovené téma, tak jak je nastinéno vyse, potom rozdélim do dvou samostatnych
okruhtd. Vtom prvnim se budu zabyvat obecnymi zdkonitostmi koloniza¢nich procesd na
celém uzemi Vimperska a jejich souvislostmi a vazbou na terén, pudy, pldorys osad,
historické udalosti ¢i statistické Udaje o poctech dom( a obyvatel po roce 1869. Vtom
druhém se potom zamérim na nékolik vesnic vy¢lenénych z celé zkoumané oblasti a pokusim
se o komparaci vnitfniho usporadani jednotlivych sidelnich enkldv, jejich prostorovou
podobu a vyvoj ¢i o jejich etnoekologickou strukturu.

Domnivam se totiz, Ze studium vesnic samo o sobé nam nemuZe poskytnout
ucelenou predstavu o tom, jak fungovaly, jelikoz vSechna vesnickd sidla jsou nedilnou
soucasti socialné-ekonomickych vztah( v jejich okoli. Z toho ddvodu by se dle mého mélo
usilovat o poznani celku, ve kterém se usedlosti nachdzely a nesmérovat vyzkum pouze na

rozbor samotnych vesnic ¢i jejich sidelnich forem.



1.1. VYMEZENI PROBLEMU A FORMULACE OTAZEK

Na Uplny Uvod prace je tfeba vymezit si Uzemi, které je predmétem naseho vyzkumu,
charakterizovat problémy, kterymi se budeme zabyvat a v neposledni fadé formulovat
otazky, na které budeme ve vysledcich hledat odpovéd.

Vimpersko, které leZi ve stfedni ¢asti Sumavy, si pro potfeby nasi prace uréime jako
oblast, kde vesnice administrativné spadaji pod Vimperk jako obec s pfenesenou plsobnosti.
Spravni obvod mésta Vimperk je plosné vymezen Uzemim obci Bohumilice, Borova Lada,
Bosice, Buk, Ckyné&, Horni Vltavice, Kubova Hut, Kvilda, Léovice, Nicov, Nové Huté&, Stachy,
Strazny, Svatd Mari, Sumavské Hostice, Vacov, Vrbice, Zélezly, Zdikov a Zarovna. V tomto
spravnim obvodu se nachazi celkem 94 katastralnich Uzemi, pod ktera spada 153 existujicich
pfipadné jiz zaniklych vesnic. Ve své praci vSak budu pocitat se 161 vesnicemi ¢i jejich ¢astmi,
jezto u vySe zminéného poctu chybi nékteré zaniklé vesnice a pfedevsim sklarny a na né
navazané osidleni, které vSak nechci ze svého vyzkumu vypustit.

Cilem prace je v zakladu postihnout zdkonitosti, charakter, strukturu a prostorovou
dynamiku osidlovani Vimperska od stfedovéku po soucasnost. Bude zde snaha odhalit rozdily
pfipadné shody v principech a pribéhu kolonizacnich vin stfedovéku a novovéku, a to
predevsim v prostorovych aspektech a v ramci vazeb na historické uddlosti, pldy a krajinu.
Ve vysledku bych se rada pfiblizila k odpovédi na otdzku, ve kterém historickém obdobi byly
poloZeny zdklady usporaddani vesnic a jejich zemédélského a vyrobniho zazemi tak, jak je
zname dnes a jestli se predevsim ta novovéka usporadani néjak zasadné ménila, i nikoliv.
pokud mozZno v ruznych koloniza¢nich vinach, tak jak budou identifikovany na zakladé
statistickych udaja. Cilem bude postihnout jejich historii, prostorové usporadani, princip
osidlovani vyclenéného Uzemi a jeho hospodarské vyuZiti. Srovnanim dosazenych vysledk(
s pribéhem osidlovani celého Vimperska bychom méli ovérit spravnost nasich Gvah.

Abychom vsak mohli docilit uspokojivych zdvérQ v pfipadové studii daného Uzemi,
musime nejprve formulovat zakladni otdzky pro rozbor celého Vimperska. Na zacatek se
zamérim na osidlovani ve svétle historickych udalosti a na jeho logicka vychodiska. DalSim

krokem bude rozbor souvislosti mezi dobou kolonizace a terénem, ve kterém se odehravala.
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Vtomto sméru nam bude k uZitku pfedevsim nadmorska vySka jednotlivych vesnic a rok
prvni zminky o nich. V grafu tyto Udaje porovnam a posléze vyhodnotim ptipadnou zavislost
jednoho na druhém. KdyZ uz budeme védét, jak kolonizace na zkoumaném uzemi
postupovala v zdvislosti na case, dalSim logickym krokem je pochopeni souvislosti mezi
dobou vzniku vesnice a pfirodnimi podminkami ¢i bonitou pady, na kterych se nachazel jejich
zemédélsky vyuzivany extravilan. Na tento fakt se vaze plidorysné usporadani vesnic a jejich
pluzin. DalSim krokem k detailnéjSimu pochopeni osidlovacich proces bude obecny rozbor
statistickych udaji o poctech domu a obyvatel tak, jak je zndme z Historického lexikonu obci
CR, jeho? data zacinaji rokem 1869 a kon&i aZ po roce 2000. Otazku, zda vesnice vznikaly na
uzemi, které bylo pro hospodarské ucely nejvhodnéjsi a jakym zplsobem lidé vyuZzivali
moznosti, které jim pfiroda nabizela, nam pomuZe zodpovédét etnoekologicky rozbor
(podrobnéji bude proveden az ve druhé ¢asti prace).

Hlavni metodou mého vyzkumu je analyza novodobych mapovych podkladid s cilem
zjistit, jakym zpUsobem bylo osidleni Vimperska utvareno a jak velky je rozsah zmén
v usporadani vesnickych jader a systémU pluZin predevSim od raného novovéku do
soucasnosti.

V pripadové studii vybraného uUzemi potom budeme vyvoj krajiny analyzovat
z hlediska jejich ekosystémovych moznosti, jeji skutecné vyuziti se pokusime postihnout na

zakladé interpretace terénnich reliktd a jejich analogiich v kartografickych dokumentech.

1.2. PREHLED HLAVNICH PRAMENU

JelikoZ je mym hlavnim cilem postihnuti struktury a dynamiky osidlovani Vimperska
v prostorovém, krajinném aspektu, mymi zakladnimi prameny jsou pfedevsim mapy. Na nich
mulzeme sledovat postup kolonizace v prabéhu c¢asu a od okamziku vzniku map stabilniho
katastru je podrobné dokumentovan uz i vyvoj usporddani vesnic jako takovych. Tento fakt
je dllezity hlavné pro pripadovou studii, vyvhodou je i to, Ze v podstaté vSechny mapy
stabilniho katastru z Vimperska dnes najdeme v elektronické podobé na webovém portélu
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http://archivnimapy.cuzk.cz/. DlleZitou skutecnosti je i fakt, Ze srovnani Udaju ze starych

map napfriklad sleteckym snimkovdnim ¢i novymi mapami umozZnuji az mapova dila
sestavend na zdakladé trigonometrické metody, coz jsou pravé Indikacni skici stabilniho
katastru (Trpdkovd — Trpdk, 2005).

Internet je dnes z pohledu kartografie velmi uzitecnym pomocnikem, nebot nabizi
rozmanitou Skalu pohled( na krajinu. Nejdostupnéjsi jsou mapy turistické, z nichz kazda
zobrazuje trochu jiné detaily. Néktera tfeba vynechdvd pomistni jména, dalsi je podrobné
zaznamendva, vjinych nalezneme zakresleny predevsim turistické zajimavost, nékterd
zobrazuje napfiklad i staré kamenné mezni pasy. Pro mdj vyzkum nejvhodnéjsi a nejdetailné;i

zpracované mi prijdou mapy na webovém portdlu http://mapy.1188.cz/, s nimiz také nejvice

pracuji.
Dalsi velmi uZitecnou a snadno dostupnou véci jsou satelitni mapy ve vysokém
rozliSeni, které najdeme naptiklad na portdlech GoogleEarth, Feedjit.com,

http://maps.google.com/ nebo webové adrese www.mapy.cz/.

Vypovéd kartografickych pramen( potom dopliuji fyzické relikty kulturni krajiny, jako
jsou uvozy, meze, terasy, zahony, bozi muka a dalsi. Pomoci nam mohou napfiklad i pomistni
nazvy, které ¢asto postihuji vyvoj historické krajiny.

Pisemné prameny se az na malé vyjimky snazim cilené nevyuzivat. Je jasné, Zze pokud
chceme opravdu detailné postihnout jakykoliv historicky vyvoj, nemiGzeme pisemné prameny
Uplné ignorovat. Presto se pokusim je do studie nezahrnout, a to také proto, abych zjistila,
jak kvalitni a rozsahlé informace ndm mohou poskytnout prameny kartografické, relikty

antropogenniho puvodu a predevsim samotné usporaddni a ekosystémové moznosti krajiny.

1.3. KONCEPT OUTLAND USE

Na tomto misté bych se jeSté rdda zminila o jedné z mozZnosti feSeni podobnych
otazek, jako si kladu v predklddané praci. Vroce 1996 probéhla vTorsby ve Svédsku

konference na téma Utmark nebo také Outland, na které se pfispévky zabyvaly predevsim
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vyvojem, pfipadné vyuzitim okrajovych zén v nékterych zemich. Na zakladé této konference
byla roku 1998 vydana publikace s prezentovanymi prispévky s nazvem Outland Use in
Preindustrial Europe.

Vyznam pojmu Utmark/Outland neni jednotny. Néktefi ho definuji jako Ccast
ekonomického, socidlniho a kulturniho systému, ktery vSak zahrnuje také centrum (tzv.
Inland). Outland i Inland jsou dvé odlisné casti téhoZz a jsou na sobé bez vyjimky zavislé.
Druhy pohled vnima Outland jako externé vyuZivané Gzemi zavislé na néjaké centralni oblasti
(napftiklad Grénsko vazané na Evropu). Pojem Outland vSak postihuje také osidleni v mistech
mimo hlavni zemédélskou oblast, které ma svoje specifické ekonomické i kulturni projevy, a
které muze hrat v souvislosti s centralni oblasti v rdznych dobach rldznou roli. Zde se jedna
predevsim o horska uzemi &i o periferie velkych stat(, jako je napf. Rusko (Andersson 1998).

At uZ si vsak vymezime pojem jakkoliv, faktem zUstavd, Ze Outlands jsou sice okrajové
zény, ale nejsou izolované a jsou vzdy vice ¢i méné ovliviiované tim, co se déje v jejich
centralnéjsim okoli. Casto se také setkdme stim, Ze pro centralni oblasti produkuji né&jakou
specifickou surovinu nebo vyrobek, jako tfeba sklo, dfevo, Zelezo ¢i stl.

V evropském kontextu se problémem periférii zabyvaji hlavné zemé, ve kterych
okrajové oblasti zaujimaji vyznamnou ¢ast jejich tzemi. Mdm na mysli hlavné Skandinavii,
Rusko, Grénsko, ostrovni oblasti nebo Uzemi Alp.

Horska pasma po obvodu Ceské Republiky jsou v jistém slova smyslu také takovou
periferni oblasti a Vimpersko neni vyjimkou. Dlouhou dobu bylo pouze tranzitnim mistem a
trvaleji osidlovano zacalo byt aZ v obdobi stfedovéku, vyznamna zemédélska oblast se z néj
také nikdy nestala. Charakteristickym znakem je pro toto Uzemi fakt, Ze mistni vyroba byla
témér vyhradné zdavisla na exportu nékterych typickych produktd do vnitrozemi (nejprve
zlato a sklo, pozdéji surové dievo a z néj délané vyrobky — sirky, difevény drat, papir).
Obdobny vztah, jaky je zde ocividny mezi periférii (Sumavou) a centraini oblasti (zbytek
Ceskych zemi ptipadné Bavorsko), mGZeme najit i v méfitku pouhych mikroregiond. Neni
neobvyklé, Ze nékteré vesnice tu maji monopol na vyrobu napfiklad dfevéného uhli, které
dodavaji do sklarny, kterd se nachazi v blizkém okoli, nebo naopak nékteré osady jsou zavislé
na pracovnich mistech v nékterém z dfevozpracujicich podnik(i a jiné potom do tohoto

provozu dodavaiji tu hlavni surovinu, totiz drevo.



Domnivam se, Ze takovéto ,outlands” mGzeme najit v jakékoliv oblasti, zaleZi pouze
na tom, jak si tento pojem vymezime. Nicméné jsem presvédcena, Ze jisty prvek zavislosti
néjakého Uzemi na jiném pripadné oboustranné vyhodna kooperace se da nalézt i

v oblastech, kde bychom to podle shora uvedeného vymezeni ani necekali.



2. DOSAVADNI STUDIUM OSIDLENI VIMPERSKA

Osidlovani Vimperska tak, jak jej v ploShém rozsahu chapu ve své praci, nebylo nikdy
predmétem zajmu jako celek. Vyzkum se zde rozpada do mnoha a mnoha kategorii, které se
v zakladu zabyvaji obvykle jinym tématem a postup a podoba kolonizace je pouze
pridruzenym prvkem, ktery z predchozich zjisténi nutné vychazi.

Vyjimkou je snad pouze prace RNDr. Marie Novotné CSc., ktera vysla roku 2001 na
Pedagogické fakulté Zapadoceské univerzity v Plzni, a ktera byla soucasti vétsSiho projektu
Sociologického Gstavu AVCR. Rada mikroregiondlnich studii méla za ukol detailngji pfibliZit
vidy néjaky ptihrani¢ni region, vtomto pfipadé Vimpersko, které bylo plosné vymezeno
v podstaté shodné, jako ho €lenim v moji praci. Uzemi zde viak nezabihad tak daleko do
vnitrozemi, jezto se zabyvd pouze obcemi, které se nachazeji ve vzdalenosti do 15 kilometrd
od statni hranice s Bavorskem. JelikoZ je studie zpracovana v rdmci sociologického Ustavu,
valna vétsSina prace je proto vénovdna obyvatelstvu (trh prace, sidleni, dopravni obsluznost a
propojenost), hospodarstvi (sluzby, cestovni ruch) pripadné regionalnimu ¢&i prihrani¢nimu
rozvoji. Kapitoly, které by mohly byt zajimavé i z hlediska archeologie, zde vSak marné
hleddme. Prace sice obsahuje historicky rozbor Uzemi, nicméné ne se vSemi Udaji lze bez
vyjimky souhlasit. Zajimavou kapitolou je pojednani o sidelni struktufe Sumavského venkova
obecné, kterd rozebird, v jaké dobé a v jakém krajinném typu vznikal ten ktery sidelni typ
vesnice a proc. Autorka se zde rovnéz domniva, Ze se Sumavské sidelni typy v poslednich
padesati letech podstatné zménily, coZ je jedna z véci, kterou se ve své praci pokusim
potvrdit nebo vyvratit.

Mnoho vyzkum bylo a je vénovano Usekim Zlaté stezky jakozto komunikacim, které
osidleni na Sumavé nepochybné poméahaly formovat. Nejnovéj$i je trilogie publikaci od
autorské dvojice Kubl — Zavrel (planovano je knizek pét), kterou vydalo Prachatické muzeum
mezi roky 2007 a 2009, a ktera prehledné a velmi detailné pojednava jak o vyuZiti vSech tfi
usekl stezky na nasem uzemi (Prachatické, Vimperské a Kasperskohorské), tak o postupném
osidlovani, které bylo na tyto obchodni komunikace vazano. Vyuziti dilu o Vimperské vétvi

stezky je zde tudiz nasnadé.
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Dalsi obsahlou kapitolou, kterd se dotyka i vyzkumu kolonizace Vimperska, jsou
sklaFské huté zaklddané na Sumavé, a to jiz od stfedovéku, nebot Sumava byla jednim
z nejstarsich sklaFskych stfedisek v Cechach. Jsou totiz dal$im daleZitym prvkem, na ktery se
vaze postupné osidlovani tohoto uUzemi. Timto tématem se zde zabyvd predevsim Jifi
Frohlich, ktery svoje archeologické vyzkumy o stfedni Sumavé publikoval souhrnné roku
1989 v praci Skldrny stfedni Sumavy (Fréhlich 1989). Vimpersko navic v 18. stoleti, v dobé
nejvétdiho rozmachu sklaFstvi na Sumavé, patfilo k jednomu z pfednich stiedisek vyroby. Do
stejné kategorie nalezi pak také vyzkumy vénované patefikovym hutim, v okoli Vimperka
napfiklad hut Josefa Meyra v Lenore, taktéz jeho hut pfimo ve Vimperku — Adolfové, sklarny
osady Ra¢i (Seravskd Hut nebo Bfezska Hut) ¢ Michlova Hut. Tomuto tématu se vénovali
napiiklad BedFich Stiess a Josef Blau. Nicméné problémem je, Ze se sklarny obvykle po
nékolika letech stéhovaly z jednoho mista na druhé, ¢asto ménily svoje ndzvy a neni vidy
jisté, co vznikalo dfive, zdali skldrna u existujici vsi, nebo sklarna, u které se pozdéji
kumulovalo osidleni. Z tohoto dlivodu se detailnéjSimu rozboru osidleni vdzanému na sklarny
nebudu vénovat, jezto to presahuje napli nasi prace.

Na Vimpersko ¢astecné zasahuje také takzvany Krdlovsky hvozd, coz bylo lesnaté
uzemi rozkladajici se predevsim kolem horskych hiebeni Ostry a Svaroh, a které bylo
soucasti Ceského kralovstvi jiz za PFemysla Otakara Il. Intenzivni osidlovani této oblasti, do
které na Vimpersku spadalo panstvi Zdikov, ma pocatek aZ v 16. stoleti. Souhrnné se timto
tématem zabyva ve své préci Krdlovsky hvozd pred tficetiletou vdlkou Vladimir Holy (Holy
2007), vétsina ostatnich ¢lank( ¢i publikaci pojedndva predevsim o obyvatelich hvozdu,
takzvanych Kralovacich.

Problematice vesnic a jejich zaniku v nami zkoumané oblasti se zatim nejpodrobnéji
vénoval projekt Zmizelé Sudety (kolektiv 2007), ktery zachycuje postupné vSechna Uzemi v
republice, na kterych doslo k vystéhovani obyvatel a bourdni osad po druhé svétové vdlce.
Tento projekt se ale nezabyva archeologii, ale spise jejich historickym vyvojem. Obdobnym

projektem je také databdze Zaniklé obce a objekty po roce 1945, kterd je pfistupna na

internetu na adrese www.zanikleobce.cz/index.php. Zde najdeme vyjma historickych popist

predevsim dobové fotografie, plany a pak také snimky aktudlniho stavu zaniklych pamatek. O
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zaniklém stfedovékém osidleni pojednava prace FrantiSka Roubika Soupis a mapa zaniklych
osad v Cechdch.

V horskych oblastech Vimperska se archeologicky vyzkum v podstaté od konce 2.
svétové valky nemohl z pochopitelnych dlvodd rozvijet. Tretina Uzemi byla pro verejnost
uzavienda zcela a byla peclivé stfezenym vojenskym prostorem, dalsi tfetina byla oteviena
jen obé&as. Nicméné ani po padu Zelezné opony se na diisledné&j$im archeologickém vyzkumu
osidleni nic nezménilo a vétSina pozornosti se soustfedi na zkoumani pravékych a ¢astec¢né i
stfedovékych lokalit. Pfitom mnoZstvi novovékych vesnic, které byly v naSem pohranici po
druhé svétové valce zbourany, nemd v evropskych zemich obdoby. Navic se zde dnes
pohybujeme na uzemi, které je bud narodnim parkem, nebo alespon chranénou krajinnou
oblasti, tudiz jsou tady pozUstatky v terénu o trochu méné vystavené stavebnim aktivitam ci
intenzivnimu vyuzivani krajiny, neZ je tomu v jinych oblastech. Mdme k dispozici zatim
necerpany pramen o osidlovani i o ndsledné archeologizaci pamatek a domnivam se, Ze

bychom ho méli tudiz vyuzit.
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3. GEOMORFOLOGICKE CLENENIi A PRIRODNi PODMINKY

VIMPERSKA

Celd oblast Sumavského regionu byla z horopisného hlediska c¢lenéna rlznym
zpUsobem. V soucasné dobé se uznava c¢lenéni, jez bylo publikovano v praci Tadedse Czudka
a kol. v roce 1972, Geomorfologické ¢lenéni CSR.

Celé sledované Uzemi naleZi do geomorfologického celku Sumava a Sumavské
podh(fi, pficemz na Vimpersku tak, jak jsme si jej vymezili, I1ze dale odliSit ¢tyti rozdilné
geomorfologické celky: Sumavské plané, Boubinskou hornatinu, Vimperskou vrchovinu a
Castecné také Bavorovskou vrchovinu. Jako vrchovina se oznacuje reliéf s vySkovou c¢lenitosti
mezi 150 — 300 metry, ktery se obvykle nachazi v nadmoiské vysce 600 — 800 metrQ.
Hornatina je charakteristicka reliéfem s vySkovymi rozdily mezi 300 — 600 metry, pficemz se
nachdzi v nadmorské vysce nad 800 metra. Jako planiny Ci pldné je oznacovan vyskové malo
Clenity reliéf ve vétSich nadmofrskych vyskach obvykle v pasmu vrchovin a hornatin (kolektiv
2003a, 117).

Nejvétsi ¢ast Vimperska zaujimaji Sumavské plané (celkové pak tvofi asi 40% rozlohy
Sumavy), které se vyznacuji plochym reliéfem s nadmotskou vy$kou okolo 1000 metrd,
z nichZ vystupuji jednotlivé vrcholky hor. Udoli zde byvaji mélka a oteviena a jsou vyplnéna
raseliniSti a drobnymi vodotecemi. Nejvyssi €ast tvori na sledovaném uGzemi Kvildské plané
s vrcholem Velka Mokrivka (1370 m).

Boubinska hornatina se rozklada mezi mésty Vimperk a Volary, pficemz dominantou
je masiv Boubina s vrcholem ve vySce 1362 metr(.

Vimperskd vrchovina potom zaujimd cast Vimperska a Prachaticka a pfiblizné
stftedem Uzemi probiha udoli feky Volyriky. Reliéf je zde pomérné Clenity, pricemz nejvyssim
bodem je vrch Bélec (922 m n m.).

Bavorovska vrchovina, kterd do studovaného Uzemi zasahuje jen okrajové, tvofi
severovychodni okraj Sumavského podhdfi a jeji reliéf je pomérné plochy a malo €lenity
(kolektiv 2003a, 118 — 119).
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Popisovanou oblast Ize rozdélit na dvé klimaticky odlisné ¢asti: na pohrani¢ni pasmo
Sumavy, které naleii do chladné oblasti stfedoevropského stiedohorského typu podnebi a
na prilehlou severovychodni ¢ast Sumavského podhdifi, kterou je moZné fadit do mirné teplé
oblasti. Celkové se ve zkoumaném uzemi projevuji malé rocéni vykyvy teplot a vysoké

srazkové uhrny stejnomérné rozlozené béhem roku (kolektiv 2003a, 37).
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4. VYVOJ MAPOVEHO OBRAZU SUMAVY

JelikozZ pro studium vytyéeného Uzemi pouzivam predevsim mapy, je myslim vhodné
jesté se kratce zminit o vyvoji mapového obraz Sumavy a planech, se kterymi pracuji.

Samotné oznaéeni Sumava se poprvé objevuje aZ roku 1565, kdy ho pouZil Antonius
Bonfini, italsky basnik a historik, ktery byl na dvore Matyase Korvina povéren vytvofrit

kroniku o déjinach Uher (http://cs.wikipedia.org/wiki/Antonio Bonfini). Jinak se pro toto

Uzemi pouZival termin ,Les” (kolektiv 2003a, 29). Cesky nazev Sumava se v kartografickém
zobrazeni objevuje poprvé a roku 1843, a to na mapé Cech kartografa Vaclava Merklase, je?
byla soucasti takzvaného Malého zemépisného atlasu.

S neurditou predstavou o Sumavé se miieme setkat na mnoha stfedovékych,
renesancnich ¢i rané novovékych mapach (napfiklad mapa Matyase Klaudydna, Johannese
Crigingera nebo mapa rakouského kartografa Johanna Christopha Miillera — tzv. Millerovo
mapovani), nicméné na Zzadné z nich neni osidleni zaznamenano tak presné a do takovych
podrobnosti, aby ndm tyto plany poslouzili k lepsi orientaci ve vymezenych problémech
(kolektiv 1959).

Millerova mapa se vSak pozdéji stala podkladem pro takzvané josefské vojenské
mapovani. To probihalo v letech 1764 — 1767 a zminnovana mapa pfi ném byla rozdélena do
273 sekci, zvétsena a do vzniklych plana byl zakreslovan podrobnéjsi topograficky obsah.

V roce 1817 bylo nezavisle na vojenském mapovani zahajeno v Rakousku mapovani
katastralni. V Cechach probihalo vletech 1826 — 1830 a 1837 — 1843, pfi¢em? nami
zkoumané Gzemi Sumavy bylo zakreslovano prevainé v letech 1837 — 1838. Vétsina téchto
plant, stejné jako vojenskych map, je dnes jiz pristupna v elektronické podobé, a to jak na

v vev

portalu Ceského Uradu zeméméFi¢ského a katastralniho (http://archivnimapy.cuzk.cz/) tak

na webovych strankach Laboratore geoinformatiky (http://oldmaps.geolab.cz/).

Z map stabilniho katastru posléze vychazelo druhé, takzvané frantiSkovské vojenské

mapovani, které na Uzemi Cech probihalo mezi léty 1842 — 1847 a 1850 — 1852. Toto
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mapovani je vSak méné kvalitni, nez to prvni a velmi rychle jej bylo potfeba nahradit néjakym
lepsim.

Treti, takzvané frantiSkojosefské vojenské mapovani monarchie bylo potom zahajeno
roku 1869 a trvalo az do roku 1887. Oblast naseho zajmu byla mapovana mezi roky 1878 —
1879. Z téchto map se posléze vytvarely i turistické plany, které velmi rychle nabyvaly na
oblibé. Sumava byla podrobnéji zobrazena napfiklad na mapach okresnich hejtmanstvi
(katovské, susické, prachatické...), své vlastni mapy pozdéji zacal vydavat i Klub éeskych
turist( (kolektiv 2003a, 30 — 34).

Moderni kartografie dnes nabizi mnoho druh@ map a pohled( na krajinu Sumavy.
MuUzZeme vyuzivat mapy prirodnich podminek (tfeba geologické nebo pedologické mapy,
mapy srazek), ale i napriklad na internetu volné dostupné satelitni snimkovani ¢i stard

ortofota.
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5. ROZBOR OSIDLOVANI VIMPERSKA

5.1. UVoD

Prvni ¢ast moji prace je tvorena obecnym rozborem zakonitosti kolonizace na celém
Uzemi Vimperska v dobé stfedovéku inovovéku. Cilem je pokusit se nedestruktivnimi
metodami vyzkumu zjistit, ve kterém historickém obdobi byly poloZzeny zaklady usporadani
vesnickych sidel a jejich zemédeélského zazemi v takové podobé, jak je zname v dnesni dobé a
podle jakého kli¢e kolonizace probihala. K tomu ndm poslouZi analyza historického kontextu
a statistické udaje o poctech doml a obyvatel po roce 1869, rozbor prostorového
usporadani sidel v navaznosti na prvni zminku o nich v pisemnych pramenech, pldorys
vesnic a tvary jejich pluzin a v neposledni fadé krajinné, pldni a etnoekologické aspekty
oblasti, ve které se vesnice nachazeji.

Ackoliv se budeme pohybovat ve velkém ¢asovém rozpéti (v nékterych pripadech
skoro 800 let), mdme vyhodu v tom, Ze predeviim v horské oblasti Sumavy z(stavala podoba
jiz osidlenych mist dlouhou dobu archaicka. Vyznamnym pfedélem ve strukture osidleni byla
druhd svétova valka a nuceny odsun némeckého obyvatelstva z pohranici. Na mnoha ¢astech
zkoumaného uUzemi (lokality ve vysSich polohdch nebo naopak v udolich) také nedoslo
k vyuZiti krajiny pro kolektivni socialistické zemédélstvi, nebot se zde nemohly v pIné mife
uplatnit velkovyrobni technologie. Politicky vyvoj po druhé svétové valce sice krajinu a jeji
osidleni razantné zménil, vyhodu vsak mizeme spatfovat ve faktu, Ze minimdlné tretina
zkoumaného uUzemi byla vjistém slova smyslu archeologicky ,zakonzervovana“, a to
predevsim diky nepfistupnosti pohranici. | dnes, pres narast turistického ruchu a stavebni
aktivity, z(stdva mnoho oblasti se zaniklym osidlenim nedotéeno a bohuzel i nezmapovano.
Vimpersko ma navic vysokou pfirodni hodnotu, jelikoZ je valna vétSina jeho Uzemi soucasti
Narodniho parku Sumava pfipadné Chranéné krajinné oblasti Sumava.

Oblast naseho zdjmu je sice na podrobny rozbor pfilis velikd, domnivdm se vsak, Ze

v obecné roviné je ve vyzkumu potieba postihnout vétsi Gzemi, abychom se dobrali
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komplexnéjsich zavér(i a abychom eliminovali moznost, Ze kvili malému vzorku docilime bud’
chybné interpretace, nebo Ze se nam podafi z mnozstvi lokalit vybrat pravé ty, které by

v pfipadé rozboru vétsi ¢asti Uzemi spadaly spiSe do kategorie ,vyjimka“.

5.2. OSIDLOVANI VIMPERSKA V HISTORICKEM KONTEXTU

Abychom |épe porozuméli zakonitostem stfedovéké i novovéké kolonizace
sledovaného Uzemi, které dnes administrativné spadd pod Vimperk jako obec s prenesenou
plsobnosti, musime se pustit do detailnéjSiho rozboru statistickych udaja, starych i novych
map a v neposledni fadé i terénu samotného. V nasledujici kapitole se zaméfim nejdfive na
kolonizaci jako takovou v souvislosti s historickym vyvojem Vimperska.

Na uzemi Vimperka jako obce s pfenesenou plsobnosti se dnes nachazi celkem 161
existujicich i jiz zaniklych obci ¢i jejich ¢asti. Vysidlené a ¢astecné, i zcela zbourané vesnice
tvofi vice jak tretinu vSech registrovanych lokalit (celkem 55), pficemzi jejich pocet stoup3,
¢im blize se nachazime ke statni hranici s Némeckem. Zanik sidel na tomto Uzemi spada
predevsim do obdobi po 2. svétové valce. Zaniklych stfedovékych osad na Vimpersku je
pouze 17, jak uvadi ve své prace Frantisek Roubik, z ¢eho? 10 je lokalizovano. Sest osad stale
existuje jako samota nebo st jim blizké vesnice (napf. Nedvidkov u Sumavskych Hostic
nebo Brdo u Vcelné — Roubik 1959, 134). U 148 lokalit potom mame doloZen rok prvni
zminky, ktery oviem nemlZeme povaZovat za skutecny rok vzniku vesnice. Da se vsak
predpokladat, Ze minimalné u mladSich zaloZeni se toto datum blizi dobé&, kdy vesnice
skute¢né zacala existovat.

Vimpersko je geograficky zfetelné rozdéleno na ¢ast severovychodni, jez zaujima
Sumavské podhifi a na jihozapadni &ast, kterd je tvofena horskym pasmem Sumavy. Pfi
jednoduchém vyneseni Udaju o datech zaloZeni do mapy je stejné jednoznacné rozdélena i
oblast stftedovéké kolonizace regionu a oblast kolonizace novovéké.

Identifikovat prvni vesnici, kterd na Vimpersku vznikla, neni viibec snadné. Nékteré

prameny uvadi, Ze Uplné prvni osadou byly Bohumilice, jejichz pocatky se datuji snad uz do
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10. stoleti. Roman Podhola ve své praci ,,0zvény Sumavskych zvoni“ z roku 2006 uvadi, Ze
ves dfive zndmd pod nazvem Bohumélice byla zfejmé v majetku kapituly prazského kostela
(Podhola 2006, 52). V nékterych pramenech se vSak uvadi prvni zminka o Bohumilicich az
k roku 1352 (Hajnik 2007, 9; kolektiv 2006a, 234), coz mi pfijde pravdépodobnéjsi, a to i
ztoho dlvodu, Ze samotna svatovitska kapitula (dnes Metropolitni kapitula u sv. Vita

v Praze) vznikla aZ roku 971 (www.mekapha.cz/cz/historie/). Tuto Gvahu by potvrzoval i fakt,

Ze az do roku 1227 na Vimpersku zadnou dalsi novou osadu neregistrujeme. Bohumilice by
tedy byly Siroko daleko jedinou vesnici po vice nez 250 let. Je tedy pravdépodobnéjsi, Ze
prvnimi zaloZzenimi byly Setéchovice a Vlkonice v Sumavském podh0fi (obé prvni zminka
1227).

Vimpersko jako takové patfilo vtomto obdobi nejprve do majetku bavorského
premonstratského klastera Windberg (zaloZzen Albrechtem I. z Bogenu na misté plvodniho
sidla rodu), a to poté, co Cesky knize Vladislav Il. za své vlady klasteru vénoval Ctyfi vesnice
na Susicku (kolektiv 2009, 42). PozdéjSimi majiteli se stali pdnové z Janovic. Ti od 13. stoleti
vlastnili i ¢ast takzvaného Kralovského hvozdu (Uzemi, rozkladajici se kolem horského
hiebenu Ostry a Svaroh, jeZ bylo sou¢asti Ceského kralovstvi jiz za vlady PFemysla Otakara II.
a vyznamnéji osidlovano bylo az v pribéhu 16. stoleti), z néhoz se pozdéji vydélil do naseho

Uzemi spadajici statek zdikov (Holy 2007; http://cs.wikipedia.org/wiki/Krdlovsky hvozd;

vvvvvv

méstem v zajmovém uUzemi, byl nejdfive koloniza¢ni osadou, ktera nabyla na vyznamu az
roku 1263, kdy zde Purkart z Janovic s pfidomkem z Vinterberka (kolektiv 1979, 84) zalozil
hrad, ktery mél spole¢né s hradem Hus chranit statky pant z Janovic, které se na Vimpersku
nachdzely (kolektiv 2003a, 369).

Pocet novych lokaci od té doby stale narlstd, vyrazny sidelni boom lze pozorovat
predevsim v prabéhu 14. stoleti hlavné v podhorské ¢asti zkoumaného uzemi, kdy se
dozviddme hned o 46 noveé vzniklych vesnicich. Tato vrcholné stfedovéka kolonizacni vina je
zde spojena se zalozenim Vimperské vétve Zlaté stezky, kterd vznikla predevsim z divodu
pretizeni do té doby jediné Prachatické vétve. Prvni nespornou zminku o existenci

samostatné vimperské vétve mame z roku 1312 (Kubd — Zavrel 2007, 23). Jelikoz zde stezka
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prochazela zcela neosidlenym horskym Gzemim v délce pres tficet kilometrl, bylo vtomto
Useku potfeba vybudovat opérné body, kde by si karavany mohly odpocinout a pfenocovat.
V prvni poloviné 14. stoleti proto doslo k zaloZeni hned nékolika novych sidlist. Jejich
pfesnou dobu vzniku nezname, ale zlistiny cisafe Karla IV. z20. cCervence 1359 se
dozviddme, Ze touto listinou cisaf propUjcuje panim zJanovic vIéno hrady Vimperk,
Kunzvart a Hus a 36 vesnic v okoli Vimperka - napftiklad Pravétin, Sklare, KlaSterec, Solnou
Lhotu nebo Srazny (Kubd - Zavrel 2007, 23).

Na prelomu 14. a 15. stoleti tato vina kolonizace nardz kon¢i a az do konce prvni
tfetiny 16. stoleti zde registrujeme pouze dvé nova zaloZeni (k roku 1467 se prvné zmifuje
Masdkova Lhota, k roku 1512 potom Vicemily). Tento fakt odpovida obecnému vyvoji
osidleni v Ceskych zemich v husitském a pohusitském obdobi i v nasledujici dobé
podébradské. V tomto Case jiz Vimpersko nalezelo do majetku Kaplit( ze Sulevic, kterym bylo
dano v zastavu kralem Vaclavem IV. ve 2. poloviné 14. stoleti, a ktefi jej vlastnili az do roku
1494, kdy jej bezdétny Petr Kaplit ze Sulevic odkazal Zderiku Malovcovi z Chynova (Hajnik
2007, 9). Ani zdejsimu kraji se v dobé husitské a podébradské nevyhnuly ozbrojené konflikty.
Vimperk samotny byl vypalen hned dvakrat, poprvé roku 1423 pfi taZeni Jana Zizky, podruhé
ho dobyla a vypdlila roku 1468 vojska pasovského biskupa vramci boje proti Jifimu
Podébradskému (kolektiv 2003a, 372). Presto se Kapliflim podafilo dosahnout toho, Ze je
Vimperk kralem Vladislavem Il. Jagellonskym roku 1479 povySen na mésto a ziskdva mimo
jiné pravo obehnat se hradbou a poradat vyrocni trh (Hajnik 2007, 9).

Ve druhé tretiné 16. stoleti nastupuje na tomto Uzemi druhd kolonizaéni vina, kterd
co do poctu novych vesnic neni zdaleka tak silna, jako ta vrcholné stfedovéka. Na rozdil od
vySe uvedeného 14. stoleti, ve kterém na Vimpersku registrujeme 46 nové vzniklych osad, je
za celé 16. stoleti poprvé zminovdno jen 22 vesnic. Hlavni kolonizac¢ni Usili této doby je
vméstnano mezi roky 1530 — 1554, definitivné je preruseno kolem roku 1625 a dalsi,
posledni koloniza¢ni vina ptichdzi az na pocatku 18. stoleti. O co méné novych vesnic
vznikalo, o to byl na druhé strané cely kraj bohatsi, a to pfedevsim z obchodu na Zlaté stezce,
ktery vtéto dobé dosahuje svého vrcholu. Nova zaloZeni registrujeme nejen podél
Vimperské vétve Zlaté stezky (napfiklad Lipka — 1531), ale jiz také podél té nejnovéjsi,

Kasperskohorské, ktera vznikla na popud cisare Karla IV. az v pribéhu 14. stoleti. Roku 1569

20



vznika na uzemi Kvild (gefilde), které jsou sice zmifiované jiz v listiné Jana Lucemburského ze
dne 23. kvétna 1345, ale zfejmé Slo tehdy jen o pozemky bez stalého osidleni, celni a stradzni
osada Kvilda, kterd je zarover nejvy$e polozenou trvale osidlenou obci v Cechdch (1062 m. n
m.). Do této doby vedla stezka mezi pasovskym Kreuzbergem u Freyungu a ¢eskou Horskou
Kvildou zcela pustym Uzemim (Kubd — Zavrel 2009, 30).

V 16. stoleti patii Vimpersko nejprve stale Malovclm, ale jelikoZz se tito roku 1547
zUcCastnili neuspésného povstani proti Habsburkiim, bylo jim po jeho poraice panstvi
zkonfiskovano a poté zde az do roku 1601 vladli Rozmberkové, konkrétné Vilém z Rozmberka
(kolektiv 2003a, 375). Vyraznou soucdsti této kolonizacni viny je predevsim zakladani
sklarskych huti v okoli Vimperka. Existence nékterych z nich vSak nepfesahovala nékolik malo
let, proto se zde jimi dkladné&ji nezaobirdm. Sumava jako takovd je jednim z nejstarsich
sklaFskych stiedisek v Cechach, zminky o vyrobé pochazi jiz z poloviny 14. stoleti. Celkové na
sledovaném Uzemi najdeme v pribéhu let 19 sklarskych huti (a nékteré zprdvy signalizuji, Ze
jich mohlo byt i vice — Fréhlich 1989, 16), pficemzZ v této kolonizacni viné je jich nové
zminovano plnych devét. Jejich vznik navic registrujeme v pomérné malém casovém rozpéti,
a to mezi lety 1552 -1554 (v roce 1552 jsou zmifiovany Hut pod Boubinem a Hutsky Dvlr a
k roku 1554 pak Vitavskd Hut — Havranka) a potom mezi roky 1600 — 1627, kdy se zde
nachdzi étyfi nové huté (1600 — Seravska Hut; 1601 — Tomasova Hut, 1606 — Korkusova Hut;
1617 — KryStofova Hut). V kontrastu k tomu jsou zde za celé obdobi let 1600 — 1685 uvadény
jen dvé nové vesnice (v roce 1610 Zdanov a k roku 1624 Javornik).

Konec této koloniza¢ni viny lze pfipisovat predevSim dvéma pro kraj vyznamnym
udalostem. Na konci 16. stoleti vyrazné poklesl obchod se soli na Zlaté stezce, a to hlavné
kvlli silici obchodni konkurenci ze strany bavorskych vévod( a rakouskych Habsburkd.
Druhym divodem byla tficetiletd valka. Kromé dalsiho Upadku obchodu v kraji (pfedevsim
Prachatickd vétev stezky byla v této dobé pouzivdna spise jako spojovaci a zasobovaci linie
pro bojujici armdady a vzniklo podél ni i nékolik polnich opevnéni, napfiklad ctvercova
péchotni reduta Volarské Sance) bylo roku 1619 stavovskym generdlem Arnostem
Mansfeldem dobyto a opét vypaleno mésto Vimperk (Kubl — Zavrel 2007, 29). To uzi v této
dobé patfilo i se svym okolim Jachymovi Novohradskému z Kolovrat, a to aZz do roku 1630,

kdy je tento panstvi nucen z financnich divod( prodat a kdy ho kupuje knize Jan Oldfich
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z Eggenberku (www.vimperk.cz/142/cz/normal/historie-vimperka/). Eggenberkové potom

panstvi vlastni az do roku 1719. Po celou dobu valky se ve Vimperku a okoli stfidavé
ubytovéavala rdznd vojska, kterd musela byt mistnimi obyvateli Zivena. V roce 1641 byl
Vimperk dokonce obsazen Svédskym vojskem (kolektiv 1979, 138). Navic v dlsledku valky
vyrazné poklesl pocet obyvatel, takze mnoho usedlosti bylo pustych a hektary pudy lezely
ladem. Od roku 1600 do roku 1719 je na Uzemi Vimperska prvné zmifovano devét osad,
pficemz pét z nich jsou sklaFské huté a pouze ¢tyfi skuteéné vesnice (1610 — Zdanov; 1624 —
Javornik; 1685 — Pokovy Huté a 1708 — Zlibky).

Pocatky posledni kolonizaéni viny muzZeme hledat kolem roku 1720. Situace na
Vimpersku byla politicky i hospodarsky jiz néjakou dobu ustdlena, coz se projevuje i na faktu,
ze roku 1719 po vymfieni rodu Eggenberk( ziskava dédictvim zdejsi panstvi knize Adam
FrantiSek Schwarzenberg a jeho rod zde vladne az do roku 1947, kdy Vimpersko prechazi do
rukou statu. Az do zruSeni poddanstvi roku 1848 nalezi nékteré okrajové ¢asti Vimperska pod
statek Velky Zdikov hrab&te Thun-Hohensteina, panstvi Ckyné a statek Skalice (Podhola
2006, 51). Tato koloniza¢ni vina je jako jedina témér vyhradné némecka (némecky jazyk se
postupné prosazuje i na celém zkoumaném Uzemi, co? je ziejmy trend i ve zbytku Ceskych
zemi) a také se soustifeduje pfedevsim do pfihrani¢niho padsma a osidluje dosud opomijena
vysokohorska Uzemi. Celkem zde zaznamendvame 57 novych vesnic, coZz ndm tuto kolonizaci
urcuje jako nejsilnéjsi ze vSech zminovanych ve zkoumané oblasti. Koncem 17. a na pocatku
18. stoleti zacinaji opét prosperovat skldarny a brusirny skla, primyslova revoluce se
projevuje i na mnozstvi nové postavenych drevozpracujicich podnikt (pily, sirkarny, vyrobny
drevéného dratu nebo papirny), které tézi predevsim z polohy v dosud jen malo dotéenych
horskych lesich. Takto intenzivni kolonizaci umoznila i relativné rychle se rozvijejici
infrastruktura, predevsim potom nové vybudovana Zeleznicni trat, na niz zacal od 15. fijna
1893 provoz v Useku Strakonice — Volyné — Vimperk a dne 9. ¢ervence 1900 bylo navazano
Zeleznicni  spojeni, které vedlo z Volar pres Lenoru do Vimperka

(www.ckrumlov.info/docs/cz/region histor zeldop.xml). Kontinudlni pfibyvani vesnic a

samot konci rokem 1869, poté uz zadnou novou osadu neregistrujeme, zaznamendvame

pouze pribyvani domU a obyvatel v jiz existujicich vesnicich.
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Nasledny vyvoj osidleni a pfedevsim obyvatel ndm podrobnéji objasfiuje Historicky
lexikon obci Ceské republiky, ktery sestava z idajl z pravidelného séitani lidi a domd. Prvni
Udaje se vztahuji pravé k roku 1869, poté od roku 1880 navazuji zaznamy v desetiletych
intervalech, které jsou preruseny nebo casové posunuty pouze v obdobi prvni a druhé
svétové valky. BEhem obou valecnych konfliktd zcela pochopitelné ubyva obyvatel, a to
nejen vdusledku umrti, ale i rlzné migrace. Druhd svétova valka potom predstavuje
v osidleni Vimperska a pohraniénich oblasti Ceské republiky obecné zisadni meznik. Po
Mnichovské dohodé, na pocatku fijna 1938, bylo ceské pohranici obsazeno némeckymi
vojsky a v podstaté celé Vimpersko bylo pFipojeno k Rii. V Bavorsku proto byly v ramci
vladniho okresu Niederbayern und Oberpfalz vytvofeny tfi nové okresy, jednim z nich byl i
okres Prachatice — Prachatitz (kolektiv 2003a, 20). Po valce, kdy bylo Vimpersko osvobozeno
americkou armadou, zacind naopak cilené vysidlovani némeckych obyvatel z celych Sudet.
Odsun probihal mezi roky 1945 — 1947 a zaniklo pfi ném osidleni v nékolika desitkach obci na
celém Vimpersku, pfedevsim potom v pfihrani¢nich oblastech. Od dubna 1951 zacala byt
totiz podél hranic s Némeckem a Rakouskem zfizovana takzvana zakazana pasma. Prvnim byl
pruh Uzemi od hranice do hloubky az dvou kilometr(, ze kterého bylo veskeré obyvatelstvo
vystéhovano. Na néj pak navazovalo hrani¢ni pasmo hluboké dva az deset kilometr(. Do
hrani¢niho pasma mohli civilisté jen na zvlastni povoleni od svitdni do setméni, jinak se sméli
pohybovat pouze po vefejnych cestach. Volné pfistupna byla zdhy jen tietina Sumavy.
Zbyvajici dvé tretiny predstavovaly hranicni pdsmo a pasmo  vojenské

(www.plzenskykraj.kct.cz/prechody/opona.html/).

Probihaly pokusy tyto prazdné vesnice posléze uméle zasidlit obyvateli z ¢eského
vnitrozemi, vétsSinou vsak byly v prlbéhu 50. a 60. let nejprve ponechany samovolnému

rozpadu a posléze srovnany se zemi. Na Vimpersku takto zaniklo celkem 55 osad.
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5.3. OSIDLOVANI NA ZAKLADE DAT O PRVNI ZMINCE O VESNICI

Primdarnim krokem k poznani dynamiky osidlovani zkoumaného tzemi Vimperska byla
tvorba grafll, které vychazi z poctu obci prvné zminovanych v urcitém casovém rozmezi. Pfi
vymezovani jednotlivych ¢asovych Usek(l, podle kterych jsem poté vesnice délila, jsem
postupovala nejdfive ve stoletém intervalu, potom v padesatiletém a nakonec jsem graf
jesté zjemnila na Udaje po dvaceti péti letech.

Prvni, nejméné podrobny graf odhaluje v podstaté jen fakt, Ze na sledovaném Uzemi
probihala jak stfedovéka, tak novovéka kolonizace, pricemz ta novovéka se jevi byt co do
poctu novych zaloZeni silnéjSi (obr. 1). V podrobnéjsim grafu se naopak jevi stfedovéka
kolonizace mnohem intenzivnéjsi nez novovéka (hlavni sidelni boom potom probiha mezi
roky 1350 — 1400). Navic se ndm jasnéji vyprofilovala jeSté treti koloniza¢ni vina, ktera
nastupuje ve druhé tretiné 16. stoleti a kondi tficetiletou valkou.

V tomto padesatiletém intervalu jsem pak vytvofila grafy dva (obr. 2). Rozdil byl jen
vtom, Ze u jednoho z nich zacind rok jedni¢kou a koné¢i nulou (napf. 1551 — 1600), ve
druhém pripadé zacind nulou a konc¢i devitkou (napf. 1500 — 1549). Cilem bylo zjistit, na kolik
tato drobna zména v ptistupu k datlim zméni vysledky, které ziskame. V zakladnim rozdéleni
na tfi kolonizac¢ni viny se nic nezmeénilo, ale rozdily nastaly ve vnitfnim rozlozeni jednotlivych
vin. V té stfedovéké se v prvnim pripadé jevi preruseni osidlovani jako velmi razantni, kdy
sidelni boom koncem 14. stoleti vrcholi a ndhle nastupuje doba bez jediné nové zalozené
vesnice, ve druhém pfipadé je Upadek stejné markantni, avSak pozvolnéjsi. Dalsi znatelny
rozdil se objevuje v posledni, tfeti koloniza¢ni viné, kdy se ndm ve druhém grafu vyprofiloval
vyrazny pokles osidlovani v dobé narodniho obrozeni, coz vgrafu prvnim pozorovat
nemuzZeme.

Z nejjemnéjsiho rozélenéni po 25 letech jsem potom dostala graf, ktery nam
kolonizaéni viny jenom ddle vnitfné strukturuje, ale neptindsi Zadny novy zasadni poznatek
(obr. 3). Pfi snaze ziskat z rozboru kvalitni vysledky a postihnout vyvoj osidleni na daném
Uzemi pokud moZno co nejredlnéji jsme preci jen limitovani faktem, Ze zndme pouze rok
prvni zminky o vesnici, nikoliv dobu jejiho skutec¢ného zaloZeni. D4 se predpokladat, ze
hlavné ve starSim obdobi mohly zarodky vesnic existovat o mnoho dfive, nez se o nich zminil
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jakykoliv psany pramen a to hlavné v pripadé, Ze se ves nachazela ve vyssi nadmotrské vysce
a nebyla zaloZzena planovité. V prvnich dvou ptipadech (graf po 100 a 50 letech) by toto
nemuselo vysledky ovlivnit nijak zasadné. Ale pokud u grafu po 25 letech vezmeme v Uvahu,
ze rozkmit mezi prvni zminkou a skute¢nym zaloZzenim mohl ¢init naptiklad pouhych 15 let
(coz je v horskych, Spatné pristupnych oblastech dle mého velmi redlna predstava), vysledky
by se zifejmé podstatné zménily.

Dalsi sada grafl vychazi z udaji o prvni zmince o vesnici a zaroven jeji nadmofrské
vysce. Cilem bylo zjistit, zda spolu tyto dva Udaje souvisi a pokud ano, tak do jaké miry.

Grafy jsem stvofila rovnéz dva, v obou pfipadech se jedna o bodovy graf s osami X a
Y. Nejprve jsem na osu X umistila jednotlivé vesnice (¢isla 1-148) a na osu Y potom hodnoty
jak jejich nadmotrské vysky, tak data prvni zminky (obr. 4). V grafu ndm tak vznikly dvé
oddélené rady bod(, pricemZz ta sdaty prvni zminky velmi nejasné ukazovala na tfi
koloniza¢ni viny, ta s nadmorskou vyskou naopak naznacovala postup osidleni v mladsich
dobach do vyssich poloh. Pro jasnéjsi zobrazeni vysledku jsem ke grafu s nadmotskou vySkou
pfidala procento klouzavého priméru, které nam ukazalo, Ze osidleni zacalo kolem poloviny
16. stoleti postupovat do nadmorskych vysek v priméru o 200 metr( vyssSich, nez tomu bylo
doposud. Nicméné se data zpracovand timto zplUsobem nejevila pfinosnd a jednoznacna.
Vytvofila jsem proto jesté druhy bodovy graf, kdy osa X zobrazuje rok prvni zminky a osa Y
potom nadmofiskou vysku vesnice (obr. 5). Vysledek ndm pfrinesl tfi jasné oddélené shluky
bod( predstavujici tfi kolonizacni viny, a navic kazdy dalsi shluk byl na ose vy$ nez ten
predchozi, coz opét poukazuje na fakt, ze osidleni v mlads$im obdobi postupovalo do vétsich
nadmorskych vysek. KdyZz jsem do grafu pridala jesté spojnici trendu, tento fakt se
jednoznacné potvrdil. Domnivdam se vsak, Ze v osidlovani nehraje nejdllezitéjsi roli
nadmorskd vyska jako takova, ale Ze je zdsadné ovlivnénad tim, jak vypada terén. Problémem
muzZe byt i skutenost, Ze pracujeme s takovou nadmorskou vyskou vesnic, jaka je v dnesni
dobé. Je moiné, Ze tfeba plvodni stfedovéka vesnice neleZela tak vysoko, jako leZi dnes.
Nicméné se domnivdm, Ze nelze predpokladat, Ze by se vesnice za dobu své existence
prestéhovala v horském terénu napriklad o nékolik desitek vySkovych metrl a pokud se

presunula jen o nékolik metr(, s vysledky by to nijak podstatné nezahybalo.

25



Vimpersko je geograficky rozdéleno na ¢ast severovychodni, jez zaujima Sumavské
podh(ii a na jihozdpadni ¢ast, ktera je tvofena horskym pasmem Sumavy. Pfi jednoduchém
vyneseni Udaji o datech zalozeni do mapy je stejné jednoznacné rozdélena i oblast

stfedovékeé kolonizace regionu a oblast kolonizace novovéké (obr. 6).

5.4. OSIDLOVANI NA ZAKLADE ROZBORU PUDORYSU VESNIC A TVARU JEJICH
PLUZIN

Dulezitym bodem objasnujicim okolnosti vzniku vesnice a jejiho prostorového vyvoje
je analyza pldorysného usporaddni sidel a na né navazanych pluzin. Ty v historickém
kontextu odhaluji zplsob utvareni osad a jejich hospodarského zazemi. Pravidelné tvary
vesnic i pluzin povétSinou poukazuji na planovity vznik a rozméreni, nepravidelné tvary
naopak odkazuji na samovolny organicky vyvoj. Podstatnou skutecnosti je i fakt, jak daleko
od domu jsme schopni obdéldvat pldu, aby se to jesté vyplatilo, coz ve zpétném dusledku
vede ke vzniku pevnych obvodi extravilanu. Jejich velikost se potom Fidila pravé takzvanou
dochdzkovou vzdalenosti k poli, tedy dobou, kterou mohl rolnik obétovat ze svého c¢asu na
cestu na pole a z pole zpét (Léw — Michal 2003).

Této problematice obecné neni dle mého dosud vénovana odpovidajici pozornost, a
to predevsim ve smyslu komplexnéjsiho pozndani vétsiho Uzemniho celku za ucelem lepsiho
pochopeni struktury kolonizaéniho procesu. Povsechné Iépe je na tom Morava, kde se této
otazce vénoval hlavné Ervin Cerny ve svych vyzkumech stiedovékého osidleni na Drahanské
vrchoviné (Cerny 1979). Pro oblast Cech jsou ze stardich praci diileZité studie Otakara Macela
(Mdcel 1955) ¢i Zdenka Laznicky (Ldznicka 1956), v poslednich letech se u nas tomuto
tématu vénuje predevsim Martin Dohnal (Dohnal 2003; 2006), Tomas Klir (Klir 2008) nebo
Jan Pesta (Pesta 2000).

Prostorové usporadani vesnickych sidel a typ jejich pluZiny je ve velké mife ovlivnéno

nejen terénem, ale hlavné pldnim typem, na kterém vznikaji. Na Vimpersku registrujeme
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kambizemé, podzoly, gleje a organozemé (http://qgeoportal.qov.cz/web/quest/home),

pficemz kambizemé a podzoly maji nejvétsi zastoupeni.

Kambizemé jsou pldy se stiedni az nizsi kvalitou typické pro pahorkatiny a vrchoviny
s nadmoftskou vysSkou v rozmezi 450 — 800 metr( (v nizindch je najdeme minimalné) a na
Vimpersku se vyskytuji predevsim v podh(fi. Vyvinuly se pod plvodnimi listnatymi a
smiSenymi lesy a vyuZivany jsou k péstovani méné narocnych obilovin (Zito, oves) a brambor
(Vopravil 2009, 86). Podzoly (na Vimpersku horské podzoly) jsou stdle vihké, neprosychajici
puady s nizkou pfirozenou Urodnosti. Vznikaji hlavné v nejvyssich horskych polohach pod
jehlicnatymi lesy. Kvdli jejich kyselosti a vysokému obsahu hliniku a Zeleza jsou vyuZitelné
pouze jako horské louky a pastviny (Vopravil 2009, 95). Gleje jsou rozsifeny u vodnich tokU a
obecné v zamokieném Uzemi a vyskytovaly se na nich nejprve luhy, poté zamokrené kyselé
louky. Ze zemédélského hlediska jsou ménécenné a mohou slouZit jen jako nekvalitni louky
(Vopravil 2009, 84). Organozemé jsou raselinistni pady prosycené vodou a s nedostatkem
mineralnich latek. Vyvinuly se na vrchovistnich a slatinnych raselinistich a jsou dulezité
hlavné z hlediska vodohospodarské funkce. Lidé je vyuZivaly povétSinou k tézbé raseliny
(Vopravil 2009, 92).

Zasadni prekazku ve studiu samotného prostorového usporadani osidleni spattuiji
potom v absenci jednotné typologie, a to hlavné u padorysi vesnic, jez by nam umoznila
spolehlivé srovnavat jednotlivé prace. Typologie pluzin, ve které se odrazi predevsim
skutecnost, jak je vnich rozdélena pozemkova driba a vjakém terénu se nachazi, je
v literatufe naproti tomu kupodivu pomérné jednotna a prehlednd. Ve svoji praci jsem
typologii plidorysti vesnic i pluzin ptevzala od E. Cerného (vesnice: lesni lanové ves, lesni
lanova navesni ves, silnicni ves, silni¢ni ndvesovka, ulicovka, ves s radkovym pldorysem,
navesovka a okrouhlice — pluZiny: Usekova pluZina, pluzina délenych Usekd, tratova pluZina,
neprava tratova pluZina, délkovd pluzina, zdhumenicova pluZina, zdhumenicova klinova a
pasova pluzina, paprscité zahumenkova pluzina, rozstépend pluZina a rozptylena pluzina),
vesnice jsem jesté doplnila o kategorie vhodné pro zkoumanou oblast, a to o samoty, vesnice
s rozptylenou zastavbou a o malé visky (tuto kategorii charakterizuji jako 3-4 domy shluklé u

sebe, netvofrici viak Zadnou zfetelnou naves, ale ani nesledujici hlavni cestu).
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Pracovala jsem s Udaji ze stabilniho katastru, ktery jako prvni mapové dilo podrobné
zachycuje podobu vesnice a celkové vyuziti jejiho extravildnu. Ze 161 objekt(, které
zkoumam ve své praci, jich do zakladni analyzy vstupovalo 143 (nejsou zde zahrnuty sklarské
huté, vesnice zaloZené az po pofizeni otisk(l stabilniho katastru, pfipadné vesnice, mésta a
méstecka, u kterych je typologie nejednoznacna). U kazdé vesnice jsem se pokusila urcit jeji
pGdorysnou strukturu, typ pluZiny potom tak, jak se jevila na vétSiné daného katastralniho
uzemi.

Nejprve jsem zpracovala Udaje o pldorysech vesnic. Nejvétsi zastoupeni ve
zkoumané oblasti maji navesovky, samoty a vesnice srozptylenou zdastavbou,
nezanedbatelny podil maji i osady lesni lanové a silnicovky (obr. 7).

Nasledujicim krokem bylo zjiSténi souvislosti mezi pludorysnou strukturou vesnice a
dobou jejiho vzniku. Pfi vyneseni udaja o jednotlivych vsich do jednoduchého spojnicového
grafu se ukazalo, Ze zcela zfejmé jsou na dobu vzniku vazany pouze lesni l[dnova ves
(registrujeme ji mezi roky 1708 — 1852), nadvesovka (vyjma jediného zaloZeni nepfesahuje rok
1584) a vesnice srozptylenou zastavbou (kromé dvou zaloZeni ve 14. stoleti ji masivnéji
zaznamendvame az po roce 1685 — obr. 8). Obecné se da soudit, Ze nepravidelné pldorysy,
které bychom ocekavali v horském, Spatné pristupném terénu, jako samoty, vesnice
s rozptylenou zastavbou pfipadné lesni lanové vsi, vétSinou vznikaji az v mladsich obdobich.
Pravidelné pldorysy obvykle s navsi (navesovky, silni¢ni vsi, lesni lanova navesni ves) naopak
malokdy vznikaji po roce 1600.

Z predchozi kapitoly vime, Ze se v mladSich dobach posouvalo osidleni Vimperska do
vys$sich poloh. Je-li tento predpoklad pravdivy a mlzZeme-li za fakt povaZovat i to, Ze jsou
vySe popsané pldorysy vesnic skutecné typické pro urcitd obdobi, pak by ndam méla
korelovat struktura vesnice i sprlmérnou nadmofskou vySkou (¢im méné pravidelny
pladorys, tim vyssi nadmorska vyska).

Podrobila jsem tedy tuto hypotézu analyze, kdy jsem ke kazdému jednotlivému
plGdorysu ptifadila primérnou nadmoftskou vysku, v které se dané vsi nachazeji. Ze ziskaného
bodového grafu vyplyva, Ze osady s pravidelnym pldorysem najdeme nejcastéji v nadmorské

vySce 730 — 760 metrl n. m., ty s pldorysy rozptylenymi potom od 870 do 920 metr( n. m.
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(obr. 9). To by znamenalo, Ze je spravna jak teze o postupu osidleni do vyssich poloh, tak i o
vesnicich urcitého padorysného usporadani vznikajicich v urcité dobé.

V druhém kroku jsem se obdobnym zplsobem zamérfila na pluzinu. Nejc¢astéji na
Vimpersku registrujeme pluZzinu Usekovou, rozptylenou a pluzinu délenych usek( (celkem
70% - obr. 10).

S dobou vzniku jednotlivych typl pluzin uz nemame takovou jistotu. Typicka je pouze
rozptylena pluzina a jednotlivé typy zdhumenicové pluziny pro vesnice vznikajici v mladSim
obdobi, Usekova a paprscité zahumenkova pluzina potom pro obdobi starsi (obr. 11).

Dalsi snahou bylo zjistit, jestli néjakym zpUsobem koreluje typ pluziny s nadmorskou
vyskou, ve které vznika. Ani tato kfivka bodového grafu vSak neni tak jednoznacné rozdélen3,
jako ta u puadorysa vesnickych sidel. Graf sice ne vyrazné, ale preci jen potvrzuje, Ze typy
pluZzin vazané na starsi zaloZeni nachazime v mensi nadmorské vysce (pluZina Usekova di
tratova) a naopak, kdy zahumenicové a délkové pluZiny jsou obecné poloZeny vyse (obr. 12).
Pokud tento fakt porovname s dobou vzniku jednotlivych typl pluzin, opét ndm to potvrdi
skutecnost, Ze se osidleni v mlad$im obdobi posouvalo do vyssich poloh.

Poslednim krokem analyzy bylo identifikovat, jaky typ pluZiny se nejcastéji nachazi u
jednotlivych vesnickych ptdorysu. Jelikoz je pluzina bezprostifedné spjata s intravilanem vsi,
da se logicky predpokladat, Ze bude jeji pldorys v urcitém vztahu s pldorysem vesnice.
Z pochopitelnych prostorovych davodl s rozptylenymi pluZzinami nejjednoznacnéji koreluji
samoty (95%) a vesnice s rozptylenou zastavbou (74%), na navesovky a silni¢ni ndvesovky
jsou vazany predevsim pluziny délenych Usekl a Usekové pluziny (73% a 67%) a konecné pro
lesni lanovou ves je typicka délkova a zahumenicova pluZina (60%) — (obr. 13).

Vyse uvedené vysledky nam tedy ukazuji nejpravdépodobnéjsi usporadani vesnickych
plGdorysl a typl s nimi spojenych pluZin jak v ¢ase, tak v krajinném kontextu Vimperska. Je
jasné, ze pokud bychom se chtéli dopidit podrobné analyzy vyvoje systému pluZin v oblasti,
museli bychom dUkladné projit pfislusné archivy a neni v mych sildch ani v mezich tématu
této prace toto ucinit na tak velikém Uzemi. Co se tyce pldorysného usporddani vesnic lze
vyslovit domnénku, Ze zakladni koncept, s jakym osada vznikala, je i v jejim dnesni rozvrzeni
stale jasné patrny. Ponékud vice je tomu tak u vsi s pravidelnym pldorysem, kde Ize jadro a

jeho tvar stale bezpecné identifikovat. Naopak vyvoj extravilanu vesnice byl jednoznaéné
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mnohem sloZitéjSi nez proces rozrlstani intravildnu, o ¢emz svédci i ne pfili§ jednoznacné
vysledky analyzy pluzin. Bylo by chybou predpokladat, Ze dnesni podoba vesnic a jejich okoli
bezpecné odrazi historicky stav. Béhem Zivota vesnice dochdazelo k rGznému sluc¢ovani a
déleni jednotlivych parcel a k posunim jejich hranic (Klir 2008). Je vsak tfeba také vzit
v Uvahu skutecnost, Ze pokud mélo mnoho rtznych osad na rozliénych mistech Vimperska na
vyvoj k dispozici nékolik stovek let, je vysoce nepravdépodobné, Ze by se valna vétsina z nich
rozristala podle povétsSinou stejného klice. Mizeme tedy fict, Ze v Sumavském podh(rFi
prevladaly ndvesni typy vesnice (ty jsou v kombinaci s pdsovymi parcelami povazovany za
jednu ze zékladnich pGdorysnych forem mladsiho stfedovéku — Klir 2008), naopak v horském
pasmu jednoznaéné dominuje rozptylena zastavba, ktera je vyvojové mladsi a uplatiuje se
predevsim v novovéku (Horpeniak 2007).

Ktomu, aby se bezpecné potvrdily vySe zmifiované skutecnosti, by bylo zapotrebi
predevsim dlkladné analyzy archivnich pramen(, podrobit vesnice terénnimu
archeologickému vyzkumu a v neposledni fadé provést obdobnou studii v dalSich regionech,

abychom méli k dispozici objektivni srovnavaci materidl.

5.5. OSIDLOVANIi NA ZAKLADE UDAJU O POCTECH DOMU A OBYVATEL V
LETECH 1869 - 2001

Poslednim krokem v obecném rozboru kolonizace Vimperska bylo zpracovani dat o
poctech domUl a obyvatel v jednotlivych vesnicich od roku 1869, které vychazeji z udaji v
Historickém lexikonu obci Ceské republiky o pravidelném s¢itani dom a obyvatel. Prvni data
se vztahuji pravé kroku 1869, poté od roku 1880 navazuji zaznamy v desetiletych
intervalech, které jsou preruseny nebo casové posunuty pouze v obdobi prvni a druhé
svétové valky a udaje koncéi rokem 2001.

Zpracovala jsem celkem Ctyfi Uzemi, a to osady spadajici pod vesnici Zalezly
(Bolikovice — 1315; Kovanin — 1315; Setéchovice — 1227; Zalezly — 1370), pak vesnice patfici
pod Horni Vltavici (Bfezovd Lada - 1745; Horni Vitavice — 1257; Polka - 1730; Raci - 1735;
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Slatina - 1790; Zlibky — 1708), dale osady pfidruzené ke Svaté Mafi (Brdo — 1840; Smrénd —
1381; Svata Mari — 1352; Stitkov — 1544; Trhonin — 1359; Vicemily — 1543) a kone¢né vesnice
spadajici pod osadu Nicov (Nicov — 1296; Popelnd — 1790; Retenice — 1584; Studenec —
1790). Zdmérné jsem vybrala Ctyri odliSné soubory vesnic, a to jak z hlediska doby jejich
vzniku, tak i Uzemi, na kterém se na Vimpersku nachazeji. Jsou zde zachyceny jak vesnice
lidnaté (400 — 500 obyvatel), tak i osady o deseti domech a necelé stovce obyvatel. Nékteré
existuji dodnes, jiné zcela zanikly po 2. svétové valce.

V pripadé vesnic spadajicich pod Zalezly se pohybujeme v dobé stfedovéké
kolonizace, osady patfici pod Horni Vltavici a Nicov vznikaji povétSinou v ¢ase novovéké
kolonizace a vesnice okolo Svaté Mafi jsou zakldddny v rozmezi let 1352 — 1840, tudiz v obou
téchto kolonizaénich vinach. Zalezly se nachazeji v Sumavském podh(ii, Nicov a Svatad Mari
na rozhrani podh(i¥i a horské ¢asti Sumavy a Horni Vltavice a k ni pfidruzené osady spadaji uz
cele do horského pasma Sumavy.

Ke kazdé skupiné vesnic jsem vytvofila dva spojnicové grafy, jeden pro obyvatele,
druhy pro domy. Obecné mlzeme fict, Ze od poloviny 19. stoleti ve vesnicich velmi pozvolna
pribyvaly domy, ale ubyvali obyvatelé. Nejmarkantnéji je tento rozdil patrny u vesnic
nalezejicich k Zalezlim (obr. 14). Nejvétsi ubytek obyvatel zaznamendvame po 2. svétové
valce. Z téchto statistickych udajl nelze u vétsiny nezaniklych osad rozlisit, je-li to zpisobeno
vale¢nymi uddlostmi, nebo az povdle¢nym odsunem obyvatelstva. Nicméné 1. svétova valka
se vyraznéjSim poklesem obyvatel ani v jedné zkoumané vesnici neprojevila, je tedy
pravdépodobnéjsi, Zze ubytek v 50. letech 20. stoleti bude spiSe zplsoben vysidlovanim.

U osad, které po 2. svétové valce zcela zanikly, spatfujeme nejvétsi stavebni aktivitu
shodné ve 30. a 40. letech 20. stoleti (napf. osady patfici k Horni Vltavici — obr. 15), u téch
dodnes existujicich toto neni tak jednoznac¢né. Sdruzeni vesnic do vySe uvedenych skupin
vychazi zjejich administrativniho ¢lenéni po roce 1960, pti¢emz zastreSujici obec byva
logicky nejvétsi a nejlidnatéjsi. To ovsem nemusi byt historicky vyvoj a vyjimku mizeme vidét
tfeba u vesnic naleZejicich k Nicovu, kde byly az do 2. svétové valky nejvétsi a nejlidnaté;jsi
Retenice, které jsou dnes témé&r zaniklé (maji sice 16 dom(, ale pouze 12 stalych obyvatel).

Nicov se tak stava dominantni obci az po roce 1950 (obr. 16).
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Dale zjistujeme, Ze prdmérna vesnice miva obvykle mezi 15 a 30 stavenimi, spravni
vesnice pro dané Uzemi maji vétSinou dvojndsobek. Také miZeme pozorovat, Zze se u
administrativné vyznamnych vesnic projevuje v poctech obyvatel a dom( opacny trend, nez
u vesnic ostatnich, pripadné je obecny trend zesilen. Pokud u normdlnich vesnic klesa pocet
obyvatel a staveni, u téch administrativné vyznamnych naopak stoupd. KdyZz u ostatnich
vesnic také stoupa, u vesnic spravnich stoupa zpravidla vétsSim tempem (obr. 14 a 15).

Z hlediska uzemniho rozlozeni je jasné, ze nejvice zaniklych vesnic najdeme nejblize
hranicim. DalSim poznatkem je, Ze pokud uZ vesnice ¢aste¢né zanikne a nachazi se mimo
pohraniéni oblast, postihne toto nejcastéji osady zaloZzené v novovéku (napf. Brdo — 1840;
obr. 17), ty s dlouhou kontinuitou obvykle pretrvaji.

| vtéchto statistickych udajich vsak vznikaji jisté odchylky. Napfiklad u vesnice
Popelna jsou k roku 1950 uvadény ¢tyri domy, do roku 1980 pouze jeden a poté pét v roce
1991 a Sest roku 2001. Nicméné ctyfi aktudlné stojici domy jsou shodné s témi, co staly i
roku 1950 a jsou zachyceny na ortofoto mapé (Popelna snimkovana roku 1949), dva dalsi
jesté pribyly. Se stejnou situaci se setkdvame i u dalSich vesnic. Napftiklad Paseky spadajici
pod Borovou Ladu mély pfed rokem 1950 45 staveni, pfi dalSich scitanich je uvadén pouze
jeden dlim a k roku 2001 potom domy tfi. Nicméné vSechny tfi stojici domy jsou puvodni a
byly postaveny pred rokem 1925, ale jen jeden z nich mél hlaseny stalé obyvatele. Znamena
to, ze statistické Udaje zachycuji pouze domy trvale obydlené, nikoliv fyzicky existujici. U

obyvatel se tato skutecnost tak jednoznacné posoudit neda.

5.6. ETNOEKOLOGICKY ROZBOR VIMPERSKA

Etnoekologie je pomérné mlada disciplina, kterd vychazi z antropologie a jejimz
hlavnim pfedmétem zajmu je krajina osvojend ¢lovékem. O studium krajiny se vZdy zajimala
predevsim geografie, ekologie ¢i etnologie a i obecné charakteristiky tohoto oboru vychazeji
hlavné z geografického pojeti. Vramci archeologie se potom krajiné vénuje predevsim

environmentalni a krajinnd archeologie, ackoliv obé z trochu jiného uhlu pohledu, nezZ je

32



tomu u etnoekologie. Krajina jako ekosystém je tvorena rfadou vzajemné provazanych prvkd,
které geografie ¢i etnologie popsala a pojmenovala, ale jiz se nezabyvala tim, jak tento
systém funguje v rdmci konkrétniho osidleni, jak je ¢lovék danymi pfirodnimi podminkami
ovliviiovan a jak je pfipadné schopen si tyto podminky pozménit ve svij prospéch.

Etnoekologie jako takova je mezioborovou disciplinou, které vsak v nasem prostredi
stdle neni vénovana odpovidajici pozornost. Poprvé se ji u ndas zabyvali teprve
v sedmdesatych letech ekolozka Eliska Novakova a architekt Vaclav Valtr ve své studii ,Etude
paysagiste du territoire modéle de Trebori”. Dnes jsou vyjimkou napftiklad studie Vitézslava
Stajnochra nebo Barbory Viktoriové, které nalezneme ve sborniku Ceskd etnoekologie:
etnoekologické semindre v Libéchové z roku 1999 (kolektiv 1999).

Pfitom je dlleZité, Ze hlavnim pfinosem etnoekologie je skutecnost, Ze odhaluje
formovani krajiny a jeji funkci ve vztahu k ¢lovéku, ktery ji obyval a vyuZival, ¢imz beze zbytku
vystihuje podstatu takzvané antropogenni krajiny (krajina ¢lovékem ovlivnéna a pretvorenad),
kterd je pro archeologii dlilezitd. Musime mit na paméti, ze pfi zdniku vesnic po roce 1945
v Ceském pohranic¢i byla mimo jiné zni¢ena i tradi¢ni podoba kulturni krajiny. Etnoekologie
nam muze osvétlit dlvody vnitfniho ¢lenéni sidelniho Gzemi ¢i ndm poskytne informace o
zpUsobu vyuzivani krajiny na zédkladé jejich ekosystémovych moznosti.

Je nepochybné, Ze v dobé zakladani vesnic si lidé museli byt velmi dobre védomi
vztah( a vazeb, které funguji mezi jednotlivymi prvky krajiny, ve které se chystali usadit.
Dbali na to, aby misto, které chtéli osidlit, splfiovalo zakladni podminky pro moznost obZivy a
aby bylo pokud moZno co nejvyhodnéji umisténo vzhledem k terénu. Poté si vybrané duzemi
dale modifikovali, aby co nejlépe vyhovovalo jejich poZzadavkim. Timto zpUsobem byly
utvareny tzv. ,kulturni niky” (ekosystém vznikajici kombinaci lidskych zasah( a pfirozenych
prirodnich podminek — Stajnochr 1999), pticem? otazkou je, kdy a pro¢ tyto niky vznikaly a
jaka je jejich podoba.

Tato zakladni charakteristika nam poslouzi jako vychodisko pro druhou cast moji
prace, kdy soucasti rozboru vybranych vesnic bude i postihnuti jejich hospodarské situace na
zakladé pfrirodnich podminek, ve kterych se nachdzi jejich pluziny a zhodnoceni, zdali je

extravilan vyuZzit nejlepsSim moznym zplsobem praveé z hlediska etnoekologickych vztah(.
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5.7. SHRNUTI PROCESU OSIDLOVANI VIMPERSKA

V pfedchozich kapitolach jsem provedla rozbor rlznych aspektl, které se vaizi
k osidlovani Vimperska, a zde se pokusim o jejich shrnuti.

Typicka vesnice, kterd byla zaloZzena v dobé stfedovéké kolonizace, jez ve studované
oblasti probihala pFedeviim ve 14. stoleti, se nachazela v Sumavském podh0fi a byla vazana
na nové zalozenou Vimperskou vétev Zlaté stezky a ndsledny rozvoj obchodu v této oblasti.
Osady mély planovité vymezené pudorysy ndvesovky c¢i silniéni navesovky a nachazely se
v primérné nadmorské vySce 730 — 740 metrQ. PluZina byla nejcastéji tratova, Usekova Ci
paprsCité zdhumenkova a byla situovdna na kambizemich, na nichz se daly péstovat
predevsim nendrocné obiloviny (Zito, oves) a brambory. Osidlovaci snahy stfedovéku zde
konc¢i v dUsledku husitské revoluce.

V 16. stoleti zacina prechod osidleni do vyssich poloh (priimérné 880 — 890 metr( n.
m.) a je vazano hlavné na obchod na KasSperskohorské vétvi Zlaté stezky. Tato kolonizacni
vina, kterd trvd az do pocatku 17. stoleti, je obecné slabsi nez ta stredovékd a je
charakteristicka zakladanim sklarskych huti (nejvice jich je pravé na Vimpersku — Korkusova
Hut; Hutsky Dvir; Seravskd Hut...). Pokud uZ vznikaji vesnice, jsou to obvykle samoty nebo
silni¢ni vsi. Jejich pluZina je vétSinou Usekova ¢i délenych uUsekl a puda zde neni nikterak
bonitni, protoZe se nachazi na rozhrani podzoll a kambizemi. Tato kolonizacni vina je
prerusena jak upadkem obchodu na Zlaté stezce, tak hlavné tficetiletou vélkou. Vétsina
zaniklych stredovékych osad na uzemi Vimperska je uvadéna jako pusta praveé v této dobé.

Novoveéka kolonizace probihda v18. a 1. poloviné 19. stoleti hlavné v horskych
zalesnénych oblastech Vimperska a osidleni v této dobé dosahuje zemské hranice. Planovité
jsou zakladany predevsim drevarské osady, ruku v ruce s tim jde prosperita mistnich sklaren
a brusiren skla a rozmach drevozpracujicich podnikd (papirny, sirkarny, vyrobny dfevéného
dratu...). Typické jsou pro toto obdobi lesni ldnové vsi a osady s rozptylenou zastavbou,
jejichz pramérna nadmorska vyska se pohybuje mezi 890 — 920 metry. Na pldorys vesnic
jsou vazany hlavné rozptylené a zdhumenicové pluziny, objevuje se také pluzina délkova.

JelikoZz jsou z pudniho hlediska osidlovany predevsim kyselé a stale vihké horské podzoly,
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prevazuji v krajiné horské louky ¢i pastviny. Zaniku po 2. svétové valce potom celi predevsim

vesnice, zalozené v této novovéké kolonizacni viné.
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6. PRIPADOVA STUDIE - OSIDLENi VIMPERSKA NA ZAKLADE

ARCHEOLOGICKYCH PRAMENU — ROZBOR OSAD KNIiZECi PLANE,

POLKA A SKLARE

6.1. UVOD

Druhou ¢asti moji prace je postizeni konkrétniho osidlovaciho procesu Vimperska na
prikladu tfi vybranych vesnic, a to KniZecich Plani, Polky a Sklard. Jednotlivé osady byly
zamérné zvoleny s ohledem na to, aby kazda vznikla v ptiblizné jiné dobé, na jiném Uzemi a z
jiného dlvodu. Rozdilny je i jejich pGdorys, typ pluziny, velikost ¢i pocet obyvatel.

Cilem je jak postihnout detailnéji principy a podminky pro osidleni danych lokalit, tak
zjistit, do jaké miry vesnice odpovida obecnym zavérim, vyplyvajicim z celkového rozboru
Vimperska v prvni ¢asti prace. Pfipadova studie ndm taky poslouzi k lepSimu pochopeni a
porovndni vnitiniho usporadani téchto sidel, které jisté nejsou na Vimpersku vyjimkou.

U jednotlivych vesnic si nejprve vymezim katastralni Gzemi a charakterizuji
mikroregion. Zminim jejich stru¢nou historii, a pak zpracuji plidorys vesnice a typ jeji pluziny,
zamérim se na jeji vnitini vyvoj, etnoekologii a posoudim osadu z hlediska konceptu outland

use. Zavér bude patfit terénnim reliktim v intravildnu a extravildnu vesnice.
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6.2. KNIZECi PLANE

6.2.1. VYMEZENI UZEMI

Zkoumana vesnice se nachazi na katastralnim Uzemi Knizeci Plané a administrativné
spada pod obec Borova Lada. Pohybujeme se zde na samé hranici se Spolkovou republikou
Némecko a v I. z6né Narodniho parku Sumava.

Knizeci Plané, jejichz nadmorska vyska kolisa od 1000 do pfiblizné 1030 metr(, jsou
soucasti Sumavskych plani, oblasti, ktera na Vimpersku zaujima asi 40% jeho rozlohy, a ktera
se obecné vyznacuje plochym reliéfem s nadmorskou vyskou kolem 1000 metrd.

Katastralni uzemi v jeho dnesni velikosti je vymezeno na jizni strané statni hranici,
kterd je vtéchto mistech tvorena Cervenym potokem, na vychodni strané je potom
ohraniéeno Vitavskym potokem. Zakladni osy vesnice predstavovaly tfi dilezité komunikace,
a to Borovd Lada — KniZeci Plané (jedina cesta spojujici vesnici s osadami ve vnitrozemi),
potom spojnice z Bavorska pres Knizeci Plané na Bucinu a konecné cesta vedouci pfes Horni
Svétlé Hory do KunZvartu (dnes Strazny), z niz se jeSté nedaleko za KniZecimi Planémi
odpojovala vétev vedouci do osady Polka a ddle do Horni Vlitavice (takzvana Stfedni cesta).
Tyto cesty jsou dnes asfaltové a vedou tudy znacené turistické stezky a cyklostezky.

Drive osidlenda a zemédélsky vyuzZivana plocha tvofila zhruba tfetinu katastralniho
Uzemi KniZzecich Plani, zbytek byl pokryt lesem, jehoZ jasné dané okraje jsou na nékolika
mistech ohrani¢eny kamennymi valy. RozloZeni lesa a bezlesi je v dnesni dobé stejné, jako
v minulosti. DUlezitym prvkem, jenZz utvarel a do znacné miry limitoval podobu a rozlohu
vesnice, byla rozsahla vrchovistni raselinisté, ktera se nachazi jak podél Vitavského potoka,
tak okolo cesty vedouci na Polku (Bukova slat, dnes pfirodni pamatka).

JelikoZ se osada nachazela v hrani¢nim pasmu, byla po druhé svétové valce zbourana
a do dnesnich dnu prezilo z plivodnich témér 80 domi pouze jedno staveni. V terénu jsou
patrné predevsim mezni pasy k pluzindm (dnes jiz zarostlé, o to |épe rozpoznatelné naptiklad
na satelitnich snimcich), najdeme zde i zplanélé ovocné stromy. Podél hlavnich komunikaci
mlzZeme najit jak vzrostlé listnaté stromy (usnadnovaly orientaci na cestdch predevsim
v zimé), tak kfizky ¢i bozi muka.
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6.2.2. STRUCNA HISTORIE

Osadu Knizeci Plané (Flirstenhut — KniZeci Klobouk) zalozZil roku 1792 knize Josef Jan
ze Schwarzenberka, ktery vté dobé vlastnil Vimperské panstvi (www.zamek-

hluboka.eu/historie/strucne-dejiny-rodu-knizat-ze-schwarzenberku/dejiny-starsi-rodove-

vetve/). Z divodu velké poptavky po drevé dal souhlas k tomu, aby si 48 rodin postavilo svoje
domy na uzemi, které se pivodné jmenovalo Schone Ebene — Pékna Vyhlidka, a které patfilo
k panstvi Velky Zdikov (kolektiv 2003b, 60). Nazev KniZzeci Plané se objevuje az roku 1877.
Kromé dreva téZzeného pro okolni drevarsky primysl zajistovala obyvatelim obZivu také
téZzba raselina, ktera byla dodavana do okolnich sklafskych huti, kde se pouzivala k vyrobé
generdatorového plynu (kolektiv 2003a, 629).

V dobé nejvétsiho rozmachu byvala ve vesnici dvoutfidni Skola, mlyn, pila, hdjovna,
myslivna a ¢tyfi hostince (obr. 18). Také zde sidlila pohranicni straz, pficemz budova celniho
uradu a hraniéni prfechod do Némecka se potom nachazely v sousedni obci Bucdina -
Buchwald (kolektiv 2003a, 402). Vesnice prosperovala predevsim diky vyrobé ozvuéného
dfeva a drevéného zbozi (kolektiv 1998). Roku 1827 byla na Knizecich Planich zfizena
samostatnd farnost (do té doby pattila vesnice pod osm kilometrd vzdalenou farnost Novy

Svét - www.genealogy.net/req/SUD/kb/fuerstenhut.html), od roku 1830 méla osada

vysvéceny hrbitov, roku 1861 byl potom ve vesnici poloZzen zakladni kamen kostela Svatého
Jana Krtitele, ktery byl slavnostné vysvécen 27. ledna 1864, a ke kterému byla pozdéji

pristavéna fara (www.knizeciplane.cz/historie-knizecich-plani.htm). Roku 1912 kostel vyhorel

(obr. 19). Od roku 1902 zde byl obecni ufad (do té doby prindleZela osada k obci Kunzvart —
dnes Strazny), od roku 1913 potom také posta.

Obyvatelstvo KniZecich Plani bylo az na nékolik osob némeckého plvodu, ale vétsina
z nich uprchla do Némecka jiz kratce po skonceni valky. V fadném odsunu roku 1946 tedy
odeslo pouze 58 osob z plvodnich zhruba 400. Prvni vina demolic probéhla v letech 1952 —
1953, kdy byly srovndny se zemi predevsim opusténa staveni bez majiteld a mensi sakralni
stavby. Jesté roku 1957 Zilo na uzemi Knizecich Plani 53 osob. Dne 15. ¢ervence 1957 byla
potom pro hrani¢ni pdsmo vydana ministerstvem vnitra smérnice, ktera prikazovala zbofit i

ty stavby, které dosud mély svoje vlastniky a usly tak viné demolic z roku 1952 (kolektiv

38



2003a, 459). Tehdy byla vesnice definitivné zbourana, Ceskoslovenskou lidovou armadou byl
odstrelen i kostel se hrbitovem, stat z(istala pouze budova byvalé myslivny. Az do pdadu

zelezné opony se do této oblasti viibec nesmélo.

6.2.3. PUDORYSNA STRUKTURA VESNICE A JEJI PLUZINY A VNITRNi VYVOJ SIDLENIHO
UZEMI

Vesnice Knizeci Plané byla vrozboru svého pldorysného usporadani klasifikovana
jako lesni lanova ves s rozptylenou pluzinou. Vesnice samotnad se vizualné v leccems podoba
vesnicim s fadkovym pldorysem, nicméné se domnivam, Ze je to zplisobeno pouze faktem,
Ze se osada nachazi na kfizovatce hned tfi dllezitych komunikaci a tudiz se nerozrista pro
lesni ldanovou ves typicky v jediném podélném sméru, ale zvétsSuje se podél vsech dostupnych
komunikaci, které tvofi ty hlavni podélné osy sidelnich aktivit. Vodni toky se nachazi na
okrajich vesnice a dalsi rozristani spiSe omezuji, nez aby ho uréovaly a smérovaly. Obdobné
limitujici jsou také vSudypritomna vrchovistni raselinisté, ktera pfedevsim ze severni strany
obepinaji vesnici, a ktera tim smérem brani jak vystavbé novych domd, tak rozsifovani
pluziny.

Pluzina byla podle indikacni skici stabilniho katastru, jez byla pro Knizeci Plané
pofizena roku 1837, urfena jako rozptylena (obr. 20). Tento typ pluZiny, ktery
charakterizoval ve své praci Ervin Cerny (Cerny 1979), je typicky tim, Ze na vét$iné mist
kterém se vesnice nachazi. Tuto neucelenost zpUsobuji na katastru KniZecich Plani predevsim
jiz zminovana rozsahla raselinisté a nékolik vodoteci.

Kdyz se ale podivdme na ortofoto mapu (oblast Knizecich Plani snimkovana roku
1949) a potom predevsim na satelitni mapu aktudlniho stavu katastralniho uzemi vesnice,
tak vidime zcela zfejmé rozdéleni jednotlivych 1an0 meznimi pasy (obr. 21), které navic
vychazeji pfimo od jednotlivych usedlosti. Je tedy zjevné, Ze by se pluzina dala mnohem spiSe

klasifikovat jako usekova Ci délenych usek(. Prekvapivé je, Ze ani jeden tento typ pluziny
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zadna lesni lanova vesnice na Vimpersku nema, ta je spojovana hlavné se zahumenicovymi
pluzinami.

Na Vimpersku vznikaji lesni lanové vsi typicky vtéch nejvyssSich partiich (jejich
primérna nadmorskd vyska je 918 metr() a tvoii 10% véech vesnic. Casové jejich zakladani
registrujeme pouze vrozmezi let 1708 — 1852. To se shoduje i se vznikem rozptylenych
pluzin, které jsou typické pro 18. a 19. stoleti a vznikaji v nadmorskych vyskach okolo 900
metrq.

Celkovy vnitfni sidelni vyvoj osady KniZeci Plané neni z dostupnych mapovych
pramenu a statistickych adaj uplné jednoznacny. Problém spatfuji pfedevsim v tom, Ze se
casto neshoduji statistické udaje o poctech doml s domy skutecné zachycenymi na mapach
Ci ortofotosnimkovani.

Vesnice KniZeci Plané byla zaloZena roku 1792 jako drevarska osada v plivodné
nezalesnéném rovinatém terénu Sumavskych plani, které byly obklopeny lesem a raselinisti.
Zajimavé je, ze ackoliv je v pramenech poprvé zminéna az vySe uvedeného roku, tak na mapé
I. vojenského mapovani (1764 — 1768) je jiz oznaCena a zakresleno je na ni celkem 55
objektl. Zda se tedy, Ze roku 1792 byla sSlechtou pouze posvécena jiz existujici osada a byla
tedy slavnostné ,,zalozena”, ackoliv jiz méla mozna padesatiletou historii.

Diky této skutecnosti nejsme z map pfi zbéZzném pohledu schopni rozlisit, kde bylo
plvodni jadro vesnice, od kterého se osidleni rozsifovalo, ¢i dokonce méla-li osada viibec
néjaké jadro. Terén to totiz ve své podstaté nevyzadoval. Jedinym faktem zUstava, Ze se
domy nachazeji podél komunikaci otocené k nim povétSinou okapovou stranou, nicméné
prostorové netvofi ani zadné skupinky, ani nedodrzuji pravidelné rozestupy. Také se
pochopitelné vyhybaji zalesnénému terénu a raselinistim.

Statistické udaje o poctech dom( a obyvatel, které mizeme Cerpat z Historického
lexikonu obci Ceské Republiky, nejsou pro Knizeci Plané priikazné, protoZe jsou tyto do roku
1961 uvadény souhrnné s obcemi Borova Lada, Pravétinska Lada a Zahradky, mezi léty 1961 -
1991 jesté s osadou Cerna Lada a do poctu domil v roce 1961 jsou zapocitany navic jesté
vesnice Novy Svét, Paseky, Svinna Lada a Sindlov. Néktefi badatelé uvadé&ji pocty dom( a

obyvatel samostatné pouze pro Knizeci Plané, nicméné ne vidy odkazuji na zdroj téchto
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udajl a ve srovnani se skutecnym vyobrazenim na mapach maji pocet uvadénych staveni
Casto rozdilny.

Vyvoj vesnice jsem se tedy pokusila rekonstruovat vyhradné na zakladé mapovych
podkladud. Jak jsem jiz zminila, na mapé I. vojenského mapovani (1764 — 1768) mdame
zakresleno 55 objekt(, na mapé Il. vojenského mapovani (1836 — 1852) se pise, Ze je zde 59
staveni a na mapé lll. vojenského mapovani (1877 — 1880) jich je potom 63. Tyto udaje vsak
minimalné na josefském a frantiSkovo mapovani ziejmé znaci hospodare a ne samotna
staveni, jelikoZ na indikacni skice stabilniho katastru z roku 1837 mame zakresleno 80 doma,
které maiji pridélené vlastni parcelni cislo. Po reambulanci, kterd probihala mezi roky 1869 —
1880 zbylo parcelnich Cisel pouze 64.

Velmi kvalitnim pramenem je pro KniZeci Plané ortofoto mapa z roku 1949 (obr. 22),
jelikoz je na ni na rozdil od jinych pohranicnich vesnic jesté zachycena vétSina doml
nezborenych. Na téchto obrdzcich napocitdme 83 stojicich staveni, dalsi dvé zachytime jiz
jenom v zakladech a tfi domy, které byly zakresleny na mapé stabilniho katastru, uz jsou
patrné pouze jako rumisté vyrazné svétlé barvy. Jen jediny dim, ktery stal na parcele Cislo
32, uz na ortofoto mapé neni viditelny v zZddné podobé a dokonce mu ani pfi reambulaci
nebylo pridélené nové parcelni Cislo. Je tedy mozné, Ze tento dlim byl opustén jiz kolem toho
roku 1880 a zbofen mohl byt nedlouho poté. Naopak dva domy patrné na ortofoto mapé uz
pouze v zdkladech mohou byt zaniklé jen nékolik let, ¢emuz odpovida jak mira dochovani
relikt(, tak i skute¢nost, Ze na mapé z roku 1945, kterd zaznamenava k jednotlivym domidm
popisna Cisla, je uvadéno celkem 85 staveni (coz je téch 83 stojicich a dva v zdkladech). Na
ortofoto mapé najdeme také 13 domdu, které jesté nejsou zachyceny na skice stabilniho
katastru, ani pro né neni uren novy stavebni pozemek.

Vime, Ze na mapdch stabilniho katastru byla zaznamendvéana cisla pozemkovych
parcel ¢ervenou barvou a Cisla parcel stavebnich barvou cernou. Na indikacnich skicach
najdeme jak cerna Cisla stavebnich parcel, tak cisla cervenad, ktera znaci jejich nové ocislovani
po reambulaci. Nicméné pfi blizSim zkoumani a porovnavani katastrdlnich map, skic,
ortofoto map a map s popisnymi Cisly jsem zjistila (a to nejen u vesnice Knizeci Plané), ze
reambulovana Cisla stavebnich parcel na indikac¢nich skicach odpovidaji u jednotlivych domu

Cisldm popisnym. Tato skutecnost zaprvé vysvétluje, pro¢ nékteré domy na mapach
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stabilniho katastru reambulované Cislo nemaji, ackoliv pretrvaly az do zaniku vesnice (v dobé
precislovani ani v dobé zaniku vesnice nebyly obytné), zadruhé objasnuje i to, pro¢ nékteré
domy bez reambula¢niho parcelniho Cisla maji nakonec v mapé popisnych cisel svoje Cislo
pridélené (zfejmé byly ¢asem prestavény na obytna staveni) a zatfeti se nam otevird
moznost rekonstruovat vnitfni vyvoj vesnice podle sledu Ccisel popisnych, jelikoz
v ndsledujicich letech zjevné nebyly ménény. Také je evidentni, Ze ackoliv do skic stabilniho
katastru uz nebyly doplfiovdny nové postavené domy, ktém jiz existujicim, které se
premeénily na obytné, byla ¢isla vepisovana jesté i pozdéji (napt. €p. 67 Ci 79).

Ackoliv je na mapé prvniho vojenského mapovani zachyceno na Knizecich Planich 55
staveb, nemuselo se zdaleka jednat jen o obytna staveni. Pokud vychazime ze skutecnosti, ze
Cisla popisnd byla pridélovana domim v logickém sledu, pak se jadro vesnice nachdazelo spise
v zapadni poloviné katastralniho uzemi, hlavné podél komunikace smérujici na Bucinu. Poté
se vesnice rozrlstala hlavné okolo cesty k osadé Polka. V relativné nepferuseném sledu za
sebou jde celkem 48 popisnych Cisel, ta dalsi uz patfi domdm pordznu vklinénym do plvodni
zastavby. Zajimavé je, 7e naptiklad komplex budov mlyna ma az ¢&islo 56. Casové ohranidujici
je popisné Cislo 59, které ma pridélené fara. U ni totiz vime, Ze byla postavena az kolem roku
1865.

Posledni vina osidlovani probihala v KniZecich Planich predevSim v severni ¢asti
intravildanu, a to pfi dalsi cesté smérujici do osady Polka. Podél ni staly plivodné pouze tfi
domy, nové jich zde bylo postaveno devét.

PFi tomto porovnavani zjistujeme, Ze se nakonec Udaje z map vojenského mapovani
musi shodovat s poctem obytnych dom{, staveb jako takovych (i neobytnych, napt. stodoly,
sypky) bylo ve vesnici mnohem vice. Tim mohou byt zplsobeny jisté nesrovnalosti ve

statistickych udajich.
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6.2.4. ETNOEKOLOGIE A KONCEPT OUTLAND USE

Etnoekologicky rozbor vesnice Knizeci Plané je proveden na zakladé map stabilniho
katastru z roku 1837 (obr. 20) a je délan plosné, nikoliv v fezech.

Pluzina vesnice byla klasifikovand jako rozptylend a proto neni vyuziti extravilanu
jednotné v urcitych Usecich, ale ptresto vykazuje na celém Uzemi jistou podobnost. Jednotliva
staveni se nachazi podél nékolika komunikaci, které prochazi Knizecimi Planémi a veskera
zbyla plocha mezi nimi je zemédélsky vyuzivana. Severni ¢ast katastru, kde jiz domy nestoji,
je tvorena pouze lesem s malymi ostrivky hlavné podmacenych luk (v souctu se jedna
zhruba o dvé tietiny celého katastru).

Domy se nachdazeji v urcitych rozestupech od sebe a nikdy nestoji dva domy proti
sobé. Vzdy jsou umistény podél komunikace tak, aby byl na obé strany od cesty prostor pro
zemédélskou pudu a nebrdnilo tam jiné staveni. RozloZeni je ve vétSiné pripad( takové, Zze
smérem za staveni navazuji zdhumenicové pomérné kratké pluziny, na druhé strané cesty
najdeme obdobné délené suché louky. Tato kombinace na drobné vyjimky zabira cely
extravilan.

Po obvodu pluzin a luk nachazime pastviny, které byvaji v nivdch potokl a pak
predevsim v severni Casti extravildnu podmacené. Zde registrujeme také nejvétsi podil
vrchovistnich raSelinist, kterd nicméné slouzi také jako pastviny. Zajimavé je, Ze se zde
nenachazi zadné obecni pastviny, jak je to bézné u okolnich vesnic. Koryta potok( porlznu
protinaji pastviny a louky, nikdy vSak neprochazi pluzinou, ani nikde v jeji blizkosti.

Je zfejmé, Ze tim, Ze se nachazime na Uzemi plani, kde nadmofrska vyska kolisa jen
minimalné, neni kladen takovy dliraz na umisténi pluzin vzhledem k terénu, ale spise se dba
na to, aby byly dobfe dostupné zjednotlivych staveni a aby se vyhybaly podmacenym
mistim. Plda vtéchto nadmorskych vyskach (primérné 1020 m n. morem) neni nijak
bonitni, a tak v zemédélské strategii prevlada pastva na loukdch a pastvinach.

Zalesnéné Uzemi je nejblize k obdéldvanym plocham pldy rozparcelovano a drevo,
které zajistuje hlavni prosperitu osady, je téZeno nejen na vyvoz, ale predevsim na mistni
vyrobu ozvuéného dfeva a dalSich dfevénych predmétd. Jistym pfilepSenim je i téZzba raseliny

na okolnich slatich, ktera je potom doddvana do nedalekych sklarskych huti.
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Dnes je v terénu patrné pouze vymezeni jednotlivych pluzin snosy kamen(, nicméné
skladba vegetace nam predeslé rozdéleni na pastviny a pluziny neidentifikuje. V pfipadé
jinych zaniklych vesnic se setkdvame s tim, ze byvalé pluziny se v terénu obvykle projevuji
jako louky, byvalé louky a pastviny zar(staji pfirozenou sukcesi lesa v momenté, kdy
prestanou byt vystaveny pravidelnému seSlapavani a okusu. V pfipadé Knizecich Plani tomu
tak neni, nadletovymi stromy zar(staji pouze mezni pdsy k pluzindm a pfirozend vegetace se
navratila také na dfive téZend raselinisté. Domnivam se tedy, Ze rozmisténi pluZin a luk
nebylo stdle. Ty se podle potfeby a podle aktualnich moznosti pady ménily, krajina se
vyuzivala tak, jak to bylo v danou chvili nejvyhodnéjsi a do pravidelného zemédélského cyklu
byly zfejmé vélefiovany i Useky pastvin.

Z hlediska konceptu outland use jsou KniZeci Plané planovité zaloZena osada, jejimz
ukolem bylo produkovat dievo pro okolni podniky a vrchnost. Jeji poloha ani mnoho jinych
moznosti neskytala. Nicméné jeji vyznam rostl i diky faktu, Ze se zde nachdzelo sidlo
pohrani¢ni strdze a nedaleko byl prfechod do sousedniho Némecka. Ve vsi se tak bez
probléma uZivily ¢tyfi hostince a z mista, které bylo kvuli pfirodnim podminkdm v jistém

slova smyslu periférii, se stala jedna z nejvétsich a nejlidnatéjsSich osad v okoli.

6.2.5. TERENNI RELIKTY

Pti terénnim prizkumu katastralniho dzemi vesnice Knizeci Plané mGzeme najit jeden
stojici dim, a to budovu byvalé myslivny (dnes ¢p. 1), ktera je prestavéna na restauraci a
penzion (obr. 23). Ackoliv byla vesnice pomérné rozlehld, jsou ve vétsiné pripadd z doma
zachovany pouze nizké kamenné rozvaliny a sklepy, které se projevuji bud jako deprese
v terénu, nebo je z nich zachovan vchod. Misto, kde stal dim, mGzeme také indikovat jako
rovnou plochu na nizké kamenné podezdivce.

Na Uzemi vesnice se nachdazi také nékolik krizk(i a boZzi muka, nedaleko kostela byl

roku 1913 vztyCen kamenny obelisk, ktery upominal obyvatele na vyvazani se z najmu (obr.
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24). Na misté stoji dodnes a najdeme na ném symboly staré Sumavy, a to sekeru, krumpac a
smrk (obr. 25).

Na nedalekém navrsi nad zachovanym domem ¢p. 1 najdeme pozlstatky kostela (na
jeho misté byl vzty€en nejprve drevény, pozdéji kovovy kfiz) a hrbitova, ktery byl roku 1992
byvalymi némeckymi obyvateli Knizecich Plani a jejich potomky pietné obnoven (obr. 26). Po
pozaru kostela vroce 1912 k nému byl instalovan kovovy malovany alianéni erb Josefa ze
Schwarzenberka a Idy z Lichtenstejna. Ten dnes mliZzeme vidét pred pozUstatky schod(, které
do kostela vedly (obr. 27).

V prostoru dnesni prirodni pamatky Bukova slat identifikujeme pravidelné pasy, které
vznikly jako dlsledek tézby raseliny, takzvaného borkovani. Raselinisté bylo tézbou naruseno
i pfes to, Ze zde ptirodni rezervaci vyhlasil uz Jan Schwarzenberg roku 1923 (kolektiv 2003b,
61).

V lese v severni €asti katastralniho Uzemi byla zfizena uméla nadrz na plaveni dreva
(nddrz U Tokanisté), kterd je napojena na tok Vitavského potoka a je zfetelné patrnd na
ortofoto mapé z roku 1949. Dnes stale existuje, nicméné je vyrazné zarostla.

Na loukdch jsou dodnes patrné kamenné mezni pasy k pluzindm (dnes zarostlé
naletovou vegetaci), obdobné je rozdélen i les v blizkém okoli zemédélsky vyuzivaného

Uzemi Knizecich Plani.

6.3. POLKA

6.3.1. VYMEZENI SIDELNIHO UZEMI A CHARAKTERISTIKA MIKROREGIONU

Zkoumana vesnice se nachazi na katastrdlnim Uzemi Polka a administrativné spada
pod nedalekou Horni Vltavici. Tato oblast se nachdzi jiz uvnitf Narodniho parku Sumava a
tésné prisedd k jeho hranici s chrdnénou krajinnou oblasti. Samotna osada Polka je délena na
dvé ¢asti, a to na plvodni Polku (Elendbachel — zaloZzena 1730) a pak na severnéji poloZenou

Novou Polku (Neu-Elendbachel — zalozena kolem roku 1830). Pohybujeme se zde
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v nadmorské vyice okolo 950 metr(i a oblast je souéasti takzvanych Sumavskych plani,
pficemz dominantou je nedaleky Polecky vrch s nadmorskou vyskou 1120 metra. Katastralni
uzemi je na mistech, kterd byla dfive vyuzivana jako pluziny, bezlesé, zbytek je pokryt
smrkovym lesem. Dulezitymi faktory utvarejicimi formdlni podobu osadu jsou zde predevsim
vodni toky, a to Tepld Vltava a Polecky potok, na jejichz soutoku se nachazelo jadro vesnice a
pak puvodni stard komunikace ve sméru Horni Vltavice — KniZeci Plané, kterd je také
oznacovana jako Stfedni cesta a podél niz se jak Polka, tak Nova Polka v pribéhu roki
rozristala. Dnes je tato cesta asfaltova a slouzi jako turistickda stezka, nova hlavni
komunikace ve sméru Borova Lada — Horni Vltavice zde zacala byt stavéna v roce 1936 a po

celé svoji délce sleduje tok Teplé Vitavy (www.staralenora.cz/polka.htm).

Plavodni zemédélsky vyuZivané uzemi se rozkladd na obou stranach mélkého udoli
Poleckého potoka, jehoz orientace je vychod - zdpad.

S vyjimkou jednoho staveni jsou vSechny domy obce zboreny, plvodné osidlené
uzemi mulzeme tudiz vterénu rozpoznat napriklad podle zplanélych ovocnych stroma
(jablonég, tresné), v osadé Nova Polka jsou ve velké mife zachovdny mezni pasy k pluzindm a
nejvice vyuzivané komunikace potom charakterizuji bozi muka, kterd na katastru vesnice
najdeme celkem tfi. Jiz z hlavni komunikace je pak vidét ¢ast nahonu, ktery byl vybudovan

v roce 1913 a ktery ptivadél vodu do nedaleké hydroelektrarny.

6.3.2. STRUCNA HISTORIE

Osada Polka (Elendbachel) je poprvé zminovana roku 1730 a byla zalozena
Schwarzenberky jako jedna z nékolika drevarskych osad v této oblasti. Administrativné
spadala spravou i farnosti pod nedalekou Horni Vlitavici (Ober Moldau). Cesky nazev osady
pochazi z roku 1921 podle situovani zdejsiho potoka, ktery tvofil rozhrani Vimperského
panstvi a délil jej na pllku ¢i pdlku. Kolem roku 1830 vznikla podél cesty na KniZzeci Plané
pridruzena osada s Sesti domy, takzvana Nova Polka (Neu — Elendbachel, mistnimi nazyvana
také Berg ¢i Diana). Ta je jiz zakreslena i na mapé stabilniho katastru, jejiz otisk byl pro tuto

oblast pofizovan v letech 1837 — 1838. Pod Polku spadaly jeSté sousedni osady Bfezova Lada
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a Slatina. Od roku 1882 mély tyto vesnice spole¢nou jednotfidni Skolu (nachdzela se vdomé
¢p. 18), od roku 1887 byla potom tato dvojtfidni. Spolecny byl i zdjezdni hostinec Adolfa
Hasenbergera a starosta obci.

Jelikoz zakladem obzivy mistnich lidi bylo dfevo a osada leZela na soutoku Teplé
Vitavy a Poleckého potoka, byla na jeho hornim toku roku 1839 vybudovana uméla nadrz
(Polecka) a potok byl upraven na plaveni palivového dreva.

Ottova encyklopedie z roku 1894 uvadi, Ze méla osada mlyn, pilu, cihelnu, hamr a
vyrabéla dievéné hracky (kolektiv 1997). V Nové Polce potom stdvala obecni pec a pazderna.
Roku 1913 byl mistni Paullv mlyn prestavén na hydroelektrarnu o celkovém vykonu 600
koniskych sil a pfi té pfrilezitosti byl vybudovan témér dva kilometry dlouhy ndhon z Teplé
Vitavy se spaddem 16 metrl. Tento projekt realizoval Jacob Kraus, majitel obdobné vodni
elektrarny a papirny ve Frantiskové (ta byla dokoncéena 1897). Od roku 1919 spadaly obé tyto
elektrarny pod akciovou spolecnost Spojené tovarny na papir a ultramarin, Praha — Karlin.
Polecka elektrarna byla s tou ve Frantiskové propojena vysokonapétovym vedenim a jiz roku
1926 byla napojena pres Volary na sit JihoCeskych elektraren. Budova i technické vybaveni
elektrarny se dochovalo do dnesnich dn( a patfi tak mezi nejvyznamnéjsi technické pamdatky
Sumavy (kolektiv 2003a, 665).

JelikoZ obyvatelé obce byli vétSinové némeckého plvodu, byla vesnice po roce 1945
kompletné vysidlena. Kolem roku 1947 jesté probihaly snahy o jeji dosidleni, byla zde i
nakladné opravena $kola, ale jiz roku 1950 byla vesnice uvadéna jako pusta a staveni byla
rychle zborena. Do dnesnich dnl se tady zachoval pouze diim ¢p. 5, ktery byl v poslednich

letech opraven a dnes je zného penzion (www.zanikleobce.cz/index.php?obec=733;

www.staralenora.cz/polka.htm).

6.3.3. PUDORYSNA STRUKTURA VESNICE A JEJI PLUZINY A VNITRNi VYVOJ SIDLENIHO
UZEMI

Osada Polka byla pfi rozboru ptddorysného usporadani klasifikovana jako lesni lanova

ves, na kterou je vdzand zahumenicova klinova a pasova pluZina. Podle J. Pesty se lesni
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[dnova ves vyskytuje jak v rovinatém, tak v horském terénu, ktery byva pred zalozenim
vesnice vétSinou neosidlen. Podélnou osu tohoto usporadani tvofi bud komunikace, nebo
vodni tok. Padorysna struktura vesnice je zavisld na pluziné, ktera byva lanova ¢i také
zdhumenicova, a kterd vypliuje celou obdéldvanou plochu katastru. Stari pudorysné
struktury se vétSinou shoduje s dobou vysazeni vesnice a pfripadné rozrlistani probiha
v podélném sméru (Pesta 2000).

Doktor Rikovsky typologicky Fadi lesni ldnovou ves mezi vesnice fadové, které maiji
protahly nepravidelny ptdorys, skladaji se z jedné &i vice fad domd, pricemz typicky je jisty
rozestup mezi jednotlivymi usedlostmi. Takovéto fadové pudorysy u nas vznikaji predevsim
na takzvaném mladém sidelnim Gzemi, které bylo odlesnéno nejdfive v pozdnim stfedovéku.
| on uvadi, e charakteristickym typem pluZiny je pro ni pluZina zdhumenicova (Rikovsky
1939).

Jak jiz vime z kapitoly 5.4., zakladdani lesnich lanovych vsi je na Vimpersku typické
hlavné pro 18. a 1. polovinu 19. stoleti. Charakteristicky také vznikaji v nadmotské vysce nad
900 metrq, coz je i pripad vesnice Polka. Z vySe uvedeného rozboru také vyplynulo, Ze na
lesni lanové vsi obecné je na zkoumaném Uzemi vdzana predevsim zahumenicova pluzina a
jeji rdzné varianty (naptiklad zahumenicova klinova a pasova).

Vesnice Polka byla zaloZena v zalesnéném Uzemi blizko soutoku Teplé Vitavy a
Poleckého potoka, pficemz z mapy |. vojenského (josefského) mapovani vyplyva, ze bezlesé
byly plvodné pouze nivy vodnich tokd. Na indikacni skice stabilniho katastru jsou jiz
odlesnéné vice jak dvé tretiny katastrdlniho Gzemi.

Nejstarsi zastavba vsi probihd podél hlavni komunikace ve sméru Horni Vitavice —
Knizeci Plané (takzvana Stfedni cesta) a okolo ni se vesnice v dalSich letech také rozr(sta.
Z mapy |. vojenského mapovani se zdd, Ze pUvodni pocet usedlosti ve vesnici byl osm. Na
tuto skutecnost by poukazovala jak mnohem vétsi velikost téchto domi (tak jak je
zaznamendva indikacni skica stabilniho katastru), tak i plvodni parcelni ¢isla, kterd jim byla
udélena. Tyto usedlosti nakonec vymezuji i maximalni délku vesnice. Na osm dild jsou potom
¢lenény i jednotlivé useky pluZiny a pastvin. V dalSich letech je toto jadro zahustovano

dalsimi domy, které uzZ jsou viak podstatné mensi a zfejmé ani nemaji rozsahlejsi pluzinu.
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Ve stejné dobé se zacind formovat i pfidruzena osada Nova Polka, ve které vznikd u
postranni komunikace, kterd se odpojuje z hlavni Stfedni cesty, pét dom(. Na mapé
stabilniho katastru u nich neni zaznamendna Zadna pluzina a vSechny se nachazeji v lese.

Na indikacni skice stabilniho katastru najdeme v obou Polkach dohromady zakresleno
25 domd, které maji pridélené parcelni Cislo, pouze 17 z nich ma i Cislo popisné a mizeme je
tedy povaZovat za staveni obytnd (obr. 28). Od roku 1869, kdy mame v Historickém lexikonu
obci CSR k dispozici tdaje o séitani dom0 a obyvatel, se pocet staveni pohybuje mezi 18 — 22.
Z jednoduchého spojnicového grafu nam vyplyva, Ze pocet domu ve vsi pozvolna roste, ale
postupné ndm klesd pocet obyvatel (obr. 29). Jejich nejvyraznéjsi Ubytek zaznamenavame
mezi roky 1880 — 1890 a pak logicky po roce 1950. Tento trend je patrny i z bodového grafu
primérného poctu obyvatel na jeden dim (obr. 30). Z historickych zprav vime, Ze vesnice
byla po druhé svétové vdlce vysidlena. Statistické Udaje nam naznacuiji, Ze roku 1950 stalo
v Polce jesté 21 domd, ale trvale zde Zilo uz pouze 11 lidi. Na ortofotosnimkovani, které bylo
pro Uzemi vesnice Polka pofizeno roku 1949, mizeme také jesté najit 18 stojicich domd,
jeden zboreny, z néjz jsou patrné uz jen zaklady (¢p. 7) a staveni ¢p. 4 a 10, které se v terénu
projevuji jiz jen jako rumisté vyrazné svétlé barvy (obr. 31). Oproti skice stabilniho katastru
uz na tomto snimkovani nenajdeme ani domy s parcelnim ¢islem 10 a 15.

Z dnesnich satelitnich snimk{ katastralniho uzemi Polka je na mnoha mistech jesté
dobre patrné rozdéleni pluzin meznimi pasy, stéle stejny pribéh maji i komunikace. Oproti
snimklm ortofota zde mlzZeme registrovat mnohem vétsi zalesnéni, nez tomu bylo
v minulosti, a to predevsim na Uzemi byvalych pluzin. Jediny stojici dim (Cp. 5) je dnes o
trochu mensi, nez jak je znacen na starych mapach, nicméné velikosti na snimcich ortofota

se blizi.

6.3.4. ETNOEKOLOGIE A KONCEPT OUTLAND USE

Etnoekologickou analyzu zkoumaného uUzemi jsem provedla na dvou fezech
vychazejicich ze skici stabilniho katastru a to tak, aby v prvnim pfipadé zachytil situaci ve

vesnici Polka a ve druhém potom v osadé Nova Polka.
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Vesnice Polka je nejen starsi, ale i niZze poloZzend a méné zalesnénd, nez je tomu o
Nové Polky. Hlavni osu Gzemi tvofi Polecky potok, ndhon k mlynu ¢i hamru a komunikace,
ktera v intravildnu vesnice probihd pokud mozno po vrstevnici. Cesta je navic vodnim tokem
velmi u¢inné odvodnovana. Budeme-li vychazet od potoka smérem na jih po svahu nahoru,
nejblize potoku najdeme podmacené louky a pastviny, potom o néco uzsi pas pluzin a
vrcholova cast udoli je pokryta lesem. Opaénym smérem, kde se terén zvedd jen mirné,
najdeme hned za potokem, umélym kanalem a komunikaci vétsSinu staveni, nasleduje dlouhy
pas zahumenicové pluziny, poté jen kratky usek pastvin (které navic nenavazuji za kazdou
pluZinou) a konec¢né partie katastru jsou opét pokryty lesem.

Zda se, Ze toto usporadani je za daného rozlozeni terénu to nejlepsi mozné. V této
horské oblasti byva niva i u drobné vodotece pomérné Sirokd a velmi podmacena, a to i
v letnich mésicich. Lze tedy predpokladat, Zze jak komunikace, tak pak predevsim domy
budou lezet mimo nivu. Ddle je logické, Ze pluZina bude mnohem spiSe situovana v mistech,
kde je terén rovinaty, nez aby se nachdazela ve svahu a jedina cesta k ni by navic vedla hned
pres dvé vodni prekdzky (potok a kandl). Ty pluZiny, které se pfece jen nachazi na jiznim

7

svahu extravildnu, jsou situovany v nejlepsi mozné ¢asti udoli. To je totiz charakteristické
vertikalnim vzdusnym proudénim a tudiz pfirozenym transportem vody z nizSich poloh okolo
potoka a nivy do poloh vyssich, kde navic les ve vrcholovych partiich pomaha s jeji cirkulaci.
Je totiz schopen vldhu ptes den zadrzet a v noci ji vracet zpét do obéhu.

Naproti tomu vyuZiti extravildnu v osadé Nova Polka je znacné odlisné. Cela tato cast
vesnice je poloZzena témér o 100 vyskovych metrl vySe neZ materska Polka a cesta v mistech
mezi jednotlivymi osadami prochdzi pomérné strmym stoupanim. Niva potoka se v této ¢asti
extravilanu nachazi aZ pfi jeho jizni hranici, cely zbytek Uzemi zaujima svah s jizni expozici. Od
potoka smérem na jih najdeme pouze les, ktery je jen na nékolika mistech rozparcelovan a
zjevné cilené hospodarsky vyuzivan. Na strané od potoka do svahu se nachazi pomérné uzka
niva, na kterou plynné navazuji jednotlivé parcely, jeZ jsou zhruba ve dvou tfetinach protaty
komunikaci, a které jsou velmi nepravidelné déleny na cast s pluzinou a na useky
s pastvinami. Samotna staveni jsou potom situovana podél postranni cesty, kterda se
odpojuje od hlavni komunikace a jez probihd po celé svoji délce lesem, ktery v téchto

7 v s

mistech vyplnuje zbytek severni ¢asti katastralniho uzemi. Je tedy zjevné, Ze obyvatelé osady
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Nova Polka hospodafili zpocatku predevsim v lese, z mapy je navic patrné, ze staveni nemaji
pfipojenou ani zahradu. Taky se zda, Ze zdejsi Uzemi s pluZzinami bylo zfejmé rozparcelovano
jesté pred vznikem Nové Polky, protoze mnohem vyhodnéjsi by pro nové domy byla poloha
u hlavni komunikace, kde navic nebyl les. Tato varianta vSak uZ vté dobé asi nebyla
z majetkovych ddvodl mozna.

Z ortofoto mapy je zfejmé, Ze v prlibéhu existence osad byly mnohé plochy, které
drive zaujimal les, vykaceny a rozdéleny na dodatecné pluziny. Tuto skutecnost pozorujeme
hlavné v Nové Polce, kde je jih katastru zcela zbaven lesa a pak také v bezprostfednim okoli
staveni, kde je les vyklucen do té miry, Ze umoznil vznik zdhumenicovych parcel.

| na dnesnim stavu terénu je patrné, jakym zptisobem byl v minulosti vyuZivan. Pokud
se podivdme na satelitni snimek katastrdlniho uzemi Polka (obr. 32), mliZeme zietelné
rozpoznat oblasti, které byvaly obdéldvanymi pluzinami (jasné zelend barva indikujici
travnatou louku) a ty, které slouzily jako pastviny (svétle hnéda barva odkazujici na
podmacenou louku s pfirozenou skladbou rostlin).

Z hlediska konceptu outland use je Polka typickd tim, Ze je zaloZena ucelné jako
drevarskd osada, ktera bude produkovat a dodavat surovinu do okolnich dfevozpracujicich
podnikl, pfipadné do velkych mést. Neni zde zfejmé tolik kladen dlraz na zemédélskou
produkci, coz mze mit plvod i v terénu a nadmorské vysce. Nicméné se vesnice jevi jako do
znacné miry nezavislad, ma dokonce vlastni produkci dfevénych hracek a cihel, coz je v okoli
netypické. Navic se postupem casu stala sama centralnim mistem pro nedaleké vesnice

Slatina a Brezova Lada.

6.3.5. TERENNJ RELIKTY

Pti terénnim prlzkumu katastralniho uzemi vesnice Polka byl zjiStén jeden stojici dim
(€p. 5) a nékolik staveni se vterénu projevovalo jako zarostla rovna plocha na kamenné
podezdivce. V mirném svahu smérem od hlavni komunikace k potoku je patrny kamenny
najezd do néjaké stavby. V téchto mistech dim nikdy nestal, zfejmé jde tedy o pfistup do

stodoly ¢i sypky. Jiny relikt vztahujici se ke stavbam nebyl rekognoskovan.
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Z technickych pozlstatkl se dochoval vnezménéné podobé privodni kanal
k nedaleké hydroelektrarné, ktery je dodnes funkéni (obr. 33). Jizné od hlavni cesty byl na
mapé stabilniho katastru znaéen umély kanal, ktery se pred vesnici odpojoval z Poleckého
potoka, obchazel nékolik staveni a zpét se k nému napojoval v mistech soutoku potoka
s Teplou Vltavou. V terénu je pfiblizné metr Siroky kandl se sténami z lomového kamene
stdle dobfe patrny, jeho aktualni hloubka kolisd mezi 20 — 50 cm (obr. 34 a 35), nicméné
shodné se skicou stabilniho katastru probiha pouze ve svoji spodni ¢asti. Ve vrchnich partiich
se zda, Ze byl v urcité dobé o nékolik desitek metr(i zkracen a od potoka se odpojuje az
zhruba v poloviné své plvodni délky. M4 pouze nepatrny sklon, nicméné i to by stacilo, aby
fungoval jako ndhon. Zavér kandlu je prehrazen vypusti se tfemi stavidly (do levého Usti
kanadl, do zbylych dvou Polecky potok - obr. 36) a protind ho nahon k hydroelektrarné. Pod
stavidlem se jesté nachazel jeden dim (staveni ¢p. 1), prfedpokladam tedy, Ze to byl bud
hamr, nebo dalsi mlyn. V obou pfipadech by fungoval na vrchni vodu.

Nedaleko tohoto kanalu Ize pozorovat jesté jedno koryto, které je Siroké jen nékolik
desitek centimetr( a probihd pomérné blizko hlavni cesty. Zda se, Ze jeho funkci bylo cestu
drenovat, jelikoZ od nejvyssiho bodu, ktery je zdroven nejblize komunikaci, se obéma sméry
svazuje k potoku.

Kolem silnice se v osadé Polka zachovaly dva ktizky, jeden u staveni ¢p. 5 a druhy na
konci vsi smérem na Novou Polku s letopo¢tem 1800 (obr. 37). V ni je potom k vidéni jesté
jeden krizek. V mistech, kde jedna cesta k pluzindm pretinala potok, najdeme mostek ze tfi
velkych kamen( (obr. 38).

V Polce jiz neni tolik patrné plvodni rozdéleni poli meznimi pasy, nicméné v osadé
Nova Polka je miUZeme pozorovat nejen na dnesSnich loukach, ale predevsim v lese. Zde
najdeme i nékolik cele ohrazenych poli s kamennymi zidkami vysokymi pfes metr a s nékolika
samostatnymi vstupy (obr. 39 a 40).

Cesta k domUm osady Nova Polka se odpojovala z hlavni komunikace a dodnes je jeji
Uvoz v lese patrny. Ve své stfedni ¢dsti se ztraci a znovu zachytitelnd je az v mistech, kde
okolo ni stdla staveni a kde je zpevriovdna kameny. V tomto misté vede po vrstevnici svahu,
do kterého je zapusténa a je stabilizovana kamennou podezdivkou. Domy v Nové Polce uz

v terénu nejsou zachytitelné, pripadné mohou jejich pozistatky splyvat s rozpadlymi snosy
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kamend. V mistech, kde staval diim ¢p. 17, najdeme v lese tfi zplanéné tresné, které indikuji

jeho zaniklou zahradu.

6.4. SKLARE

6.4.1. VYMEZENI UZEMI

Vesnice Sklare se nachazi na katastrdlnim uzemi Sklafe a administrativné spadala
nejprve pod Pravétin, poté pod KlaSterec a dnes je soucdsti Vimperka. Stfedem vesnice
prochdzi hranice chranéné krajinné oblasti Sumava.

Samotné katastralni uzemi je déleno na dvé rozlohou zhruba shodné ¢&asti, a to na
Cast severni, ve které se nachazelo jadro vesnice a jeji zemédélsky vyuzZivany extravilan, a
ktera je v podstaté rovinatd, a na cast jizni, ktera je tvofena vrchy Mednik (974 m n. m.) a
Sklarsky vrch (993 metri n. m.). Obecné se zde pohybujeme v nadmofské vysce ptiblizné 900
metr(.

Katastralni Uzemi je na vychodni strané vymezeno vjedné ¢&asti Pravétinskym
potokem, ve druhé potom komunikaci smérfujici do Pravétina. Na zdpadni strané probiha
hranice katastru nedaleko cesty, ktera vede ze Sklar( a dnes pouze obchazi vrchy Mednik a
Sklarsky vrch a opét se do vesnice vraci. Severni ¢ast je vymezena rozsahem byvalého
zemédélsky obdélavaného uzemi.

Dnes protina vesnici pouze jedna hlavni cesta, a to ve sméru Solna Lhota — Vimperk,
ale drive ze Sklarti vychazelo hned nékolik komunikaci, a to dvé do Vimperka, jedna do
Pravétina, dalSi do Solné Lhoty a jedna oklikou i do osady Arnostka.

Vesnice Sklare sice existuje do dnesnich dn, ale ve velmi redukované podobé oproti
minulosti. Intravildn vesnice postrada nékdejsi pravidelnou podobu a zemédélsky vyuzivany
extravilan na mnoha mistech pokryl les. Nicméné rozloZeni plvodnich pluzin je stdle velmi
dobfe patrné z meznich pasl, nékteré okraje katastralniho uzemi potom vymezuji kamenné

snosy. Celd jizni ¢ast katastru, kterou dfive tvofil jen na nékolika mistech les, ale hlavné ji
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pokryvaly pastviny a louky, je dnes kompletné zarostld lesem. V jadre vesnice zlstal do

dnesnich dnl zachovany rybnicek, mala kapli¢ka a nékolik kfizk( podél komunikaci.

6.4.2. STRUCNA HISTORIE

Vesnice Sklafe spadala administrativné i farnosti pod mésto Vimperk, v dnesnich
dnech je pokladana za ¢ast mésta. O osadé Sklate (Glasshiitten) toho z dostupnych
historickych pramen mnoho nevime. Je zndmo to, Ze prvni zminka o vesnici pochazi z roku
1359, kdy Karel IV. v listiné z 20. ¢ervence 1359 propUjcuje Petrovi z Janovic v Iéno hrady
Vimperk, Hus a Kunzvart, tfi méstecka a 36 vesnic v jejich okoli, mimo jiné Sklare, které jsou
zde uvadény pod zkomolenym nazvem Deskarzich (kolektiv 2003a, 616).

Osada byla zalozena jako jedna zvesnic nedaleko vimperské vétve Zlaté stezky,
ackoliv jeji trasa pres Sklare nikdy nevedla.

Nedaleko samotné vesnice, u staré cesty vedouci do Sklaru, je roku 1531 uvadéna
sklarska hut Mikamon, kterd je v urbatich zmifiovana roku 1552 (jako pustd), 1554 — 1565 a
1581 (Fréhlich 1989, 6). Podle sklarské huté je odvozovan i nazev vesnice.

Z berni ruly se dozviddme, Ze se do Vimperka dopravovalo sdhové dfivi, a to
z okolnich vesnic Klasterec, Sklare a Lipka (Haas 1954a, 24).

Roku 1898 byla pro Vimperskou knihtiskarnu zfizena hydroelektrarna, ktera navic
dodavala proud do Vimperka i do Sklarl (kolektiv 2003a, 641).

Osadu Sklare bychom radili mezi vesnice ¢aste¢né zaniklé, kdy byly zbofeny nebo
opustény pfiblizné dvé tretiny staveni a kdy se podstatné zménila celkova podoba a vnitini
usporadani vesnice. Domy, které zUstaly stat, dnes slouzi predevsim rekreacnim ucelim a dle

statistickych dajl je v obci nahla$eno pouze osm stalych obyvatel.
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6.4.3. PUDORYSNA STRUKTURA VESNICE A JEJI PLUZINY A VNITRNi VYVOJ SIDLENIHO
UZEMI

Pti rozboru pldorysné struktury intravilanu i extravildnu vesnice byly Sklare, poprvé
zminiované roku 1359, klasifikovany jako ndvesni vesnice s uzavienou navsi a stratovou
pluZzinou. Ta se obvykle sklada z nékolika velkych pravidelnych ¢asti (trati), které jsou dale
déleny na uzké rovnobéiné pasy, parcely. Tato pluzina vyzaduje trojpolni hospodafeni a
obvykle ji najdeme u navesnich nebo silni¢nich vsi, které se nachazi v rovinatéjSim terénu.
Tento typ pluZiny k ndm byl pfinesen vychodonémeckymi kolonisty ve 13. stoleti (Cerny
1979, 90) a i samotny puldorys vesnice je Casto spojovan semfyteutickou reorganizaci
starSiho osidleni. Navesni vesnice se svou pudorysnou strukturou blizi stfedovékym lokacnim
méstdim a predstavuji vrchol sttedovékého urbanismu Ceskych zemi (Pesta 2000, 162). StaFi
téchto vesnic a navazujicich pluZin se obvykle shoduje s dobou vysazeni vsi.

I na Vimpersku je tratova pluZina typicky vazana na vesnice vznikajici ve 14. stoleti
v primérné nadmoiské vySce 760 metr(. Vesnic snavesnim pUdorysem najdeme na
Vimpersku celkem 44, coz je 31% z jejich celkového poctu a v nejvétsi mife se na né vaze
pluzina usekova ¢i délenych Usekl. Az na jedinou vyjimku vznikaji pouze do konce 16. stoleti
v primérné nadmorské vysce 740 metru. Ta se pfiblizné shoduje s nadmofrskou vyskou, v niz
se nachdazeji i tratové pluZiny.

Sklafe maji naves témér ¢tvercového plidorysu, na které se nachdzi umély rybnicek,
bozi muka a jedno staveni. Okolo ndvsi stoji jednotlivé hospodaiské dvory, za kterymi
navazuji v nékterych pfipadech pfimo na jednotlivé zdhumenky samotné traté pluziny. Ty
potom pokracuji az na hranici katastralniho Uzemi (obr. 41). Vyjimkou je jihozapadni cip
extravilanu vesnice, kde prevazuje pluzina délenych usek.

JiZ na mapach vojenskych mapovani je patrné jasné rozdéleni katastralniho uzemi na
Cast severni, kterou zaujima intravildn a extravilan vesnice a na ¢ast jizni, kterd je tvorena
zalesnénymi vrchy Mednik a Sklarsky vrch. Na mapé stabilniho katastru mizZeme pozorovat
skutecnost, Ze velké plochy lesti na obou zminénych kopcich jsou jiz vyklu¢eny a puda je

z vétsi ¢asti preménéna na pastvinu.
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Reprodukovat vnitfni vyvoj vesnice, ktera byla zaloZzena kolem roku 1360, neni
snadné a jednoznacné. Nicméné se zd4, Ze pravidelny pldorys, ktery ma vesnice na mapé
stabilniho katastru je jasné planovany jiz v dobé jejiho vzniku a pravdépodobné se do
dnesnich dnl vyrazné nezmeénil. Ze statistickych udajl vime, Ze maximalni pocet dom( ve
vesnici byl 22.

Na mapé stabilniho katastru tvofi naves a tudiz jddro vesnice 16 usedlosti, které se
vsechny vyjma domu ¢p. 7 a 9 skladaji z nékolika budov, jez obvykle ze viech stran obepinaji
dvir. Pouze tfi stavby jsou na skice stabilniho katastru znaceny jako spalné, vSechny ostatni
jsou zdéné. Jeden jediny diim stoji v prostoru ndvsi, a to ¢p. 17. Pfedpokladam tedy, Ze tento
je z té zastavby nejmladsi. Celkem je zde zakresleno 17 dom( s Cislem popisnym (vSechny
v prostoru navsi) a jedenact dalSich staveb dokreslenych prevadiné az pti reambulaci, které
maji pridélené pouze cislo parcelni (18 —28), a které najdeme mimo jadro vesnice obvykle u
pfistupovych cest do poli. Pravidelnost navsi a tudiz pocatecni planované rozvrzeni vesnice je
zjevné, nicméné domy ¢p. 7, 9 a 17 do tohoto planu nezapadaji. Dm ¢p. 7 je natésno vklinén
mezi statky ¢p. 6 a 8 (usedlosti mezi sebou maji obvykle jisty rozestup), staveni ¢p. 9 je
vedené jako spalné a stoji v rohu navsi, nicméné mimo jeji pravidelnou osu a diim ¢p. 17 je
vystavén pfimo v prostoru navsi. Domnivam se, Ze se jednd o mladsi zastavbu chalupnik,
jelikoz k témto popisnym Cislim nejsou na celém katastru pfidéleny ani Zadné pozemky.
Z berni ruly vime, Ze k roku 1654 je ve Sklafich zminovano Sest rolnikl, jeden nové osedly
rolnik (KaSpar Paur z KryStofovy Huté, kterou zakoupil roku 1643), pét chalupnik( a tfi nové
osedli a jeden zahradnik (Haas 1954b). To je 16 staveni, pfiCemz je mozné, Zze minimalné ty
dva malé domy v zastavbé kolem ndvsi mohou patfit nové osedlym chalupnikim. VSech 17
dom( muselo existovat jiz pfed zavedenim popisnych Cisel, nebot jimi neni udélend rada
Cisel prerusena.

V roce 1840 je ve vesnici uvadéno viech 17 dom( zaznamenanych na mapé stabilniho
katastru (Sommer 1840) a do roku 1945 se jejich pocet zvolna zvySuje na konecnych 22.
Podle statistickych udajd, které mame k dispozici od roku 1869, se pocet obyvatel pohybuje
mezi 160 a 200. Nicméné ackoliv se vesnice nenachdzi v pohrani¢ni oblasti, byla po druhé
svétové valce z vétsi ¢asti vysidlena, a to hlavné kvili vétSinovému némeckému obyvatelstvu

(Ottlv naucny slovnik uvadi k roku 1900 ve sklafich 179 obyvatel pouze némecké narodnosti
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— kolektiv 2000). V roce 1950 uz je ve vesnici uvadéno jen 16 domu a 34 stalych obyvatel
(obr. 42). Na ortofoto mapé, ktera byla pro Sklare potizena roku 1951, miZzeme zaznamenat
celkem 22 budov, pficemz domy €p. 1 a 12 — 16 jsou zborfené a patrné jsou pouze
v zakladech (obr. 43). Na této mapé také vidime, Ze domy, které jsou do skicy stabilniho
katastru zaneseny zatim pouze ¢ervenym Srafovanim a jsou jim pridélena parcelni Cisla 18 a
24 — 28, vSechny stoji. Nenajdeme uzZ zde domy puvodnich parcelnich ¢isel 19 — 23.

Dnes je ve vesnici Sklare evidovano devét domU a osm stdlych obyvatel. Z pavodni
zastavby se zachovaly domy €p. 3, 5, 6, 8, 9 a 20 (byvalé ¢p. 17), dim s plvodnim parcelnim
Cislem 18 je dnes staveni ¢p. 23, dim s parcelnim Cislem 28 je dnes staveni €p. 22. Na parcele
zaniklého statku ¢p. 16 je postaven rodinny ddm ¢p. 38 a Uplné stranou puvodni zastavby
vesnice najdeme novy dlim ¢p. 39. Na parcele domu ¢p. 4 stoji maly dim, ktery ma pridélené
pouze Cislo evidencni. Plvodni charakteristika vesnice a jeji rozvrzeni intravildnu dnes jiz
neni vibec patrné, staveni netvofi Zddnou naves a ani v terénu neni ptivodni podoba vesnice

zachytitelna (obr. 44).

6.4.4. ETNOEKOLOGIE A KONCEPT OUTLAND USE

Etnoekologicky rozbor bude i u osady Sklafe vychdzet zindikacni skicy stabilniho
katastru, jejiz otisk byl pofizen roku 1837 (obr. 41). Nejprve se zaméFfim na severni Cast
katastru, kterou zaujima intravilan vesnice a pluziny, poté se budu zabyvat vyuZitim krajiny
vrchd Mednik a Sklarského vrchu, tedy jizni ¢asti katastru.

Jak jiz vime z kapitoly 6.4.3., v roce 1837 tvofilo jadro vesnice 17 domu, vesmés
statkl. Tri ztéchto staveni byly pouze chalupy bez pridélené zemédélské pudy. Ostatni
zemédélci vlastnili pldu v celé severni ¢asti katastru, kterd byla rozdélena do jednotlivych
trati, jez nékdy vychazely jiz od zahumenek staveni. Skutecnost, Ze pluzina navazuje
zdhumenicové za usedlosti, ke které patfi, miZzeme pozorovat pouze u domu ¢p. 4, 5, 6 a 8.
Vychodnim smérem od navsi vychazi svazek trati, ktery je usporadan dle popisnych cisel

v tomto poradi shora dol: ¢p. 16, 2, 15, 3, 12, 4,5, 6, 8, 10, 11, 1, 13 a 14. Stejné poradi trati
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najdeme i zdpadnim smérem od ndvsi a v obou pripadech kondi tyto az na hranicich katastru.
Ve zbytku extravildnu uZ se toto pravidelné rozloZeni nedodrzuje. Je také tfeba zminit, Ze
intravilan vesnice se nachazi na mirném navrsi a vSechny svazky tratové pluziny tak spise
klesaji smérem od osady. Nicméné i tak maji pluziny snahu sledovat vrstevnici, coz zajistuje
nejmensi moznost eroze pldy a zaroven vyrazné ulehcuje samotny proces jejiho
obhospodarovani.

Pokud se podivdme podrobnéji na organizaci pluziny vychodné od navsi, najdeme
nejblize usedlostem pluzinu, pastvinu, poté opét pluzinu, kus lesa (ten v nékterych partiich
chybi) a cela trat konci Uzkym pasem pastvin, remizk(, kfovin a potokem. V ¢asti, kde pluZina
navazuje na staveni zdhumenicové, jesté za domy registrujeme zahrady. Na opacné strané
od ndvsi najdeme hlavné pastviny, v mensi mire pluziny. Statkati, ktefi maji na zapadni
strané vic pluzin, maji na strané vychodni vic pastvin a obracené. Pfedevsim vnitini rozdéleni
vychodnich trati jasné ukazuje na trojpolni hospodareni, kdy registrujeme dva dily pluziny
(na jar a ozim) a jeden dil pastviny (Uhor). Je jasné, Ze zjisténé usporadani pluzina — pastvina
— pluZina pro nds tudiz nem(ze byt zdvazné, jelikoZ se pravidelné stfidalo. Podstatné je, Ze
lesni enklavy se nachazely na nejzazSim konci katastru, coZ poukazuje na skutecnost, Ze
prace v lese v této dobé jiz nebyla tim hlavnim zdrojem obzivy mistnich lidi. Kratké traté jsou
potom pfidany jesté v severni Casti extravildnu (najdeme zde hlavné pluZiny) a jiznim
smérem od navsi registrujeme spiSe pluZinu délenych uUsek(, ktera se sklada prevainé z
pastvin.

Jizni ¢ast katastralniho Uzemi, ktera je tvorena vrchy Mednik a Sklarsky vrch, je jesté
na mapé prvniho vojenského mapovani zobrazena jako z vétsi ¢asti zalesnénd. Na mapé
stabilniho katastru je jiz preménéna na obecni pastviny, ve kterych jsou zachovany ostrivky

’

lesa. Nejjiznéjsi cip katastru, ktery vybiha do katastralnich uzemi Arnostka a Solnda Lhota, je
jesté rozdélen na pastviny hospodarl z ¢p. 5 (Pawliczko), 10 (Fuss), 11 (Jungwirth) a 12
(Kieweg).

Celé toto rozloZeni je velmi logické, protoZe nejblize usedlostem najdeme pluZiny,
takZe je k nim nejlep$i mozny pfistup. Cim dale se nachazime od intravildnu vesnice, tim

Castéji prevladaji pastviny a lesy. Pochopitelné také je, Ze je zbytecné vyuZivat vrchy jako

pluziny, kdyZ mame dost mista na podstatné rovinatéjSim terénu.

58



Z berni ruly se dozviddme, Ze pastva byla vyznamnou soucdsti mistniho hospodarstvi,
protoze Sklarsti rolnici vlastnili 89 jalovic, 57 krav, 57 ovci a 54 voll a pouze 20 svini a
jednoho koné (Haas 1954b).

Z pohledu konceptu outland use mlzZeme fict, Ze vesnice Sklafe je jednoznacné
zaméfend na zemédélskou produkci, ostatné pluziny a pastviny zaujimaji vétSinu
katastrdlniho Uzemi. Osada se jevi jako hospodarsky nezavisla a je pravdépodobné, Ze jejim
hlavnim odbytistém byl trh v nedalekém Vimperku (coz nam doklada i zminka v berni rule o
drevé, které je sem ze SklarG dodavané). Zde tudiz vidime ziretelné odlisné vyuZiti vesnice
zalozené planovité jiz ve stfedovéku, u které se predpokladalo, Ze bude samostatnd, od
vesnic zakladanych v novovéku predevsim jako specializované drevarské osady.

Pavodni vyuziti katastralniho Uzemi se odrazi i v jeho aktudlni podobé. V mistech, kde
se nachazely pluziny, najdeme dnes predevsim louky, nemnoho zachovanych meznich pasu,
které oddélovaly jednotlivé useky, je zarostlych naletovou vegetaci a o to vice jsou v terénu
zfetelné. Naopak oblasti, kde byly pastviny, jsou v podstaté bez vyjimky pokryté lesem, coz je
dlsledek ptirozené sukcese lesa do mist, kde po celou dobu prevladalo umélé bezlesi, které

bylo v dobé fungovani vesnice vystaveno pravidelnému seslapavani a okusu zviraty.

6.4.5. TERENNJ RELIKTY

Vesnice Sklare byla po druhé svétové valce z vétsi ¢asti vysidlena a zborena, takze jeji
obraz je dnes podstatné odlisny od toho pivodniho. Do vesnice aktualné vede jedina silnice
odpojujici se z cesty z Vimperka na Strazny, ktera byla plivodné pouze kratkou cestou do poli
a ustila by vprostred jihozapadni strany ndvsi. Plvodni svazek tfi hlavnich cest vychazel
z jizniho rohu ndvsi, dnes je patrny jen jako Uvoz se stromy po strandch.

Plvodni tvar ndvsi nejsme schopni v terénu zachytit, jelikoZ byla jeji zapadni strana
zbofena a existuji pouze staveni v jeji vychodni a severni ¢asti. Zborené domy nejsou
v terénu patrné, pouze zplanélé ovocné stromy indikuji jejich nékdejsi zahrady. Na mapé

stabilniho katastru jsou na navsi zakreslena boZi muka, dnes tu stoji mala kaplicka, bohuzel
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bez data zalozeni (obr. 45). Dale zde registrujeme puvodni obecni studnu (dnes maly zdény
domek patfici spolecnosti Veolia a.s.) a relikt zaniklého rybnicku, ktery je taktéZz zanesen na
mapé stabilniho katastru. Dnesni ndves je tvorena pouze prostranstvim mezi kaplickou a
rybnickem na strané jedné a zachovanymi stavenimi €p. 3, 5, 6, 8, a 9 na strané druhé (obr.
46).

Vétsina usedlosti je podstatné predélana, v plivodnim duchu je zachovan jen jeden

dim ndlezejici ke staveni €p. 5 (obr. 47).

60



7. SHRNUTiI POZNATKU Z PRIiPADOVE STUDIE A JEJICH SROVNANI

S OBECNYM OSIDLOVANIM VIMPERSKA

V pripadové studii byly zpracovany tfi vesnice zalozené v jiné dobé a na jiném Uzemi,
a to Knizeci Plané, Polka a Sklare. Cilem bylo detailnéji postihnout zdkonitosti a principy
osidlovani Vimperska na konkrétnich rozdilnych lokalitach.

Studie ve vétsiné pripadl potvrdila zavéry ziskané obecnym rozborem Vimperska a
nékteré skutecnosti Iépe objasnila. S obecnym rozborem velmi dobfe koreluje typ pluziny a
plUdorys vesnice a jejich nadmorska vyska, doba zaloZeni osad vzhledem k oblasti, kde se
nachdzi a jejich hospodarské vyuziti v kontextu pfirodnich podminek a plvodniho zdméru pfi
jejich zakladani (drevarska osada, zemédélska vesnice...).

Vnitfni vyvoj vesnice muZeme sledovat predevsim u novovékych zaloZeni, kdy
nejvétsi rozmach nastdvd obvykle nedlouho po prvni zmince o vsi. Naopak stfedovéka
zaloZeni se zdaji byt mnohem stabilnéjsi, coZz dobfe dokumentuje osada Sklare, kde se pocet
domu (16) nijak neméni od poloviny 17. az do poloviny 19. stoleti a i pudorysna struktura
jadra vesnice je zjevné plvodni.

Pti rozboru aktudlni podoby intravildnu a predevsim extravilanu vesnic bylo zjisténo,
Ze Uzemi, které bylo na mapach stabilniho katastru vedeno jako pluZina, se dnes v terénu
projevuje jako louka, naopak plvodni lu¢ni enkldavy a pozemky pastvin jsou témér vidy
zarostlé lesem Ci ndletovou vegetaci. Pokud uz je na nich louka, je vétSinou podmacend a
najdeme na ni odliSnou skladbu rostlin, nez na loukach, které vznikly z pluzin. Domnivam se,
Ze je to zpUsobeno predevsim rozdilnym zplsobem vyuziti téchto ploch v minulosti. Parcely,
které slouZily jako pastviny Ci louky a po zaniku vesnice ¢i jejiho hospodarstvi prestaly byt
vystavovany stdlému seSlapovani a okusu zvifaty, snadno zarostly ndletovou vegetaci
poptipadé okolnim monokulturnim lesem. Pokud je na nich louka, vétSinou na ni najdeme
v oblasti pfirozené a plvodni druhy rostlin, jako napfiklad rdesno hadi kofen, pryskyrnik,

bodlaky ¢i zvonelnik horsky. Naopak byvalé pluZiny, na nichZ byla vegetace jednotna podle
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aktualné péstovanych plodin, po opusténi zardstaly hlavné travou a na ptidu nendro¢nymi
invazivnimi druhy, jako je napfiklad bolSevnik velkolepy nebo vi¢i bob mnoholisty.

Cennym bylo zjisténi o cislovani pozemkovych a stavebnich parcel na mapach a
skicdch stabilniho katastru a jejich vztahu k Cislim popisnym. Stavebni parcely maji na
mapach stabilniho katastru pridélené jedno Cislo, které je ¢ernou barvou vepsano do plochy
domu. Domy ve skicdch stabilniho katastru maji naproti tomu ¢isla dvé, jedno ¢erné psané,
které se shoduje s ¢islem na katastrdlnich mapdach, a potom Cislo cervené, které se od
cerného lisi a vétSinou ve vesnici navazuje u jednotlivych dom( logicky za sebou. Domnivala
jsem se tedy, Ze jedno z téch Cisel bude Cislo popisné, jelikoZ v této dobé méla jiz staveni
popisna Cisla pridélena, cervené se vSak zapisovaly Udaje po reambulaci. Pfi delSim zkoumani
a porovnavani jednotlivych map stabilniho katastru s mapami, které zachycuji popisna cisla
ve vesnicich obvykle k roku 1945, véetné dnesnich map, na kterych popisna Cisla najdeme
také, jsem dospéla k zavéru, Ze cerna Cisla jsou na skice skutecna Cisla parcelni, ¢ervena
reambulovana Cisla se vSak ve vétsiné vesnic na Vimpersku shoduji s Cisly popisnymi. Zfejmé
zde byla snaha tato dvé cCislovani pro lepsi orientaci sjednotit.

Z konceptu outland use vyplynulo, Ze na Vimpersku logicky najdeme jak centralni
oblasti, tak v jistém smyslu periférie. Nicméné periférie maji po urcité dobé svoji existence
tendenci pfeménit se na centra (vétSinou vyroby), pfipadné pozorujeme jejich stdle mensi
zavislost na centrech., kterd se projevuje hlavné néjakou specifickou produkci (dfevéné
hracky v pfipadé Polky, ozvuéné dievo u Knizecich Plani).

Pripadova studie tedy splnila Ucel a pomohla nam lépe zasadit do kontextu poznatky

ziskané z obecného rozboru vesnic na Uzemi Vimperska.
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8. ZAVER

Cilem prace bylo postihnout zdkonitosti, dynamiku a principy stfedovékého a
novovékého osidlovani Vimperska, které bylo plosné vymezeno jako uzemi vesnic, které
administrativné spadaji pod Vimperk jako obec s pfenesenou pusobnosti. Takto velika oblast
byla vybrana zdmérné, abychom postihli strukturu osidleni na rozmanitém uzemi, které bylo
kolonizovdno v prabéhu nékolika staleti. Z Vimperska poté byly vyclenény tfi vesnice, které
byly samostatné zpracovany v pfipadové studii. Zakladnimi prostfedky byly mapové
podklady (stabilni katastr, vojenskd mapovani, ortofoto mapy a satelitni snimkovani),
etnoekologicky rozbor, terénni situace a nedestruktivni archeologicky vyzkum.

Vimpersko je geograficky rozdéleno na severovychodni ¢ast, jez zaujima Sumavské
podhlifi a na &ast jihozapadni, kterd se nachazi v horském pasmu Sumavy. Ve sledované
oblasti byly zjistény celkem tfi kolonizac¢ni viny: stfedovéka, ktera kulminovala koncem 14.
stoleti a probihala hlavné v podhfi, poté v 16. stoleti vznika osidleni vdzané na obchod na
Kasperskohorské vétvi Zlaté stezky a na nové zakladané sklarské huté a obecné postupuje do
vys$sich poloh, a konecéné treti, novovéka vina dosahuje svého vrcholu na konci 18. stoleti a
probihd témeéF vyhradné v horské &asti Sumavy. Stredovéké osidleni v nékolika pfipadech
sleduje trasu Vimperské vétve Zlaté stezky, cozZ je jediny pfipad, kdy je ve stfedovéku trvale
osidlena horska ¢ast sledovaného tzemi.

Jednotlivé kolonizac¢ni viny jsou pak charakteristické urcitym pldorysem vesnice a
typem na ni navazujici pluziny. Pro stfedovék jsou to hlavné pravidelné pldorysy osad
(ndvesovky ¢i silni¢ni ndvesovky) s tratovymi pluZzinami, pro novovék zase lesni lanové vsi se
zdhumenicovymi i rozptylenymi pluZinami. Doba vzniku jednotlivych pddorys( vesnic a
pluziny a jejich vzajemnd vazba ve vétsiné pripad( odpovidd zavérim, které byly ucinény jiz
ve starsich studiich E. Cerného, Z. Laznicky ¢&i F. Rikovského a odpovidaji tak obecnému
trendu, ktery se vyskytuje i v jinych ¢astech Cech.

Pady na Sumavé jsou obecné malo bonitni, hospodaistvi bylo tudi zaloZeno na

nenarocnych plodindch (oves, zZito, len, zelenina a pozdéji brambory) a préci v lese, ktera
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nabyla na vyznamu hlavné v novovéku, kdy jsou ve velké mife planovité zaklddany drevarské
osady. | presto se hospodariim podafilo vyuzit krajinu maximadlné ve sv(j prospéch, o cemiz
svédci nejlepsi mozné usporadani extravildnd vesnic, které byly zkoumany v pfipadové studii.
| dnes je v extravildnech byvalych vesnic patrné jejich hospodarské vyuZiti, a to predevsim
prostfednictvim vegetace. Byvalé pastviny a louky zardstaji naletovymi drevinami di
monokulturnim lesem, naproti tomu zaniklé pluZiny se vterénu projevuji jako prevaziné
suché louky.

Ze statistickych udajl bylo potom zjisténo, Ze od roku 1869, kdy probéhlo prvni
s¢itani domu a lidi, klesl pramérny pocet osob v jednom domé z 10-12 po poloviné 19. stoleti
aZ na 8-6 pred druhou svétovou valkou. Také se ukdzalo, Ze stfedovéka zalozeni maji vétsi
tendenci setrvat do dnesnich dn(, byt v redukované podobé, nez zaloZeni novovéka, ktera ve
vétsiné pripadl pfi vysidlovani pohranici po druhé svétové vélce zanikla, pricemz divodem
bylo hlavné umisténi v blizkosti statnich hranic, vystéhovani némeckého obyvatelstva, nebo
mald sidelni kontinuita daného mista (po roce 1945 zaniklo jen 8% vesnic zaloZzenych ve
stfedovéku, ale 60% osad zaloZenych v novovéku).

Primarni rozbor celého Uzemi Vimperska se ukdzal jako nutny pro pochopeni SirsSich
souvislosti a jako zdklad pro pripadovou studii, jejiz zavéry by bez tohoto rozboru byly
vytriené z kontextu a neddvaly by dostatecné smysl. Prace také ovéfila potencial mapovych
prament a dalSich zpUsobl vyzkumu lokalit (statistické udaje, etnoekologie, pldorysna
struktura vesnic a pluZin), které se tradi¢né neberou jako primdrni zdroje informaci, ale
obycejné slouzi pouze k doplnéni poznatkd ziskanych z pisemnych pramend. Domnivam se

vsak, Ze je Skoda téchto pramen(l nevyuzivat, jelikoz ndm mohou podat informace o velkém

uzemi a pomohou nam lépe vyhodnotit lokality pro jejich dalsi, podrobnéjsi vyzkum.
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9. SUMMARY

This study describes principles, natural relations and dynamics of medieval and
modern colonization of Vimperk region. Actually there are 161 villages or their parts
(included existing and destroyed ones) and such a big area was intentionally chosen to
capture the structure of settlement in a different space which were colonized during
different periods.

After the general analysis of Vimperk region there were chosen three villages from
this area (KniZeci Plané, Polka and Sklare) for the case study.

The main sources were maps (maps of regular register, current satellite maps,
satellite maps from the 50’s), nondestructive archaeological research or ethno ecological
research.

Vimperk region is geographically divided into the northeastern part, which included
foothills of the Sumava Mountains and into the southwestern part, which included mountain
part of the Sumava Mountains. There were recognized three colonization waves. First in the
Middle Ages (this one took place especially in the foothills of the Sumava Mountains),
second had the peak in the 16™ century and were connected to the formation of the glass
factories and finally the third wave in the Modern Period with the peak at the end of the 18"
century, which was situated mainly in the mountain part of Vimperk region.

Every colonization wave had the characteristic ground plans of the villages and the
types of the filed system. In the Sumava Mountains is generally the infertile soil, so there
were grown especially modest plants as oats, rye, potatoes or flax. Very important was the
work in the woods. Today we can still recognize the use of the rural area in the past times.
The parts which formerly were fields are now meadows and the parts of the former
meadows and pasturages are now forests.

There were also made the research of statistical data of census and houses from the
year 1869. It looks like the villages founded in the Middle Ages usually continues till these

days even their shape and number of residents are reduced, but the modern villages were
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mostly destroyed after the World war 2" mainly because of German residents, their
nearness to the border or because of their low continuity of settlement. In the Vimperk
region were after the World war 2" destroyed just 8% of the villages founded in the Middle
Ages but more than 60% of the villages founded in the last 300 years.

The primal research of the whole Vimperk region emerged to be very usual. It helped
us to understand more things and connections in the case study of three villages. The study
also verified the potential of the non destructive research of the maps and terrain relicts
which are usually not used as primal information sources, but are used just for adding
information to the written sources. | think it’s useful to use these sources especially for

better choice of the locality for their next, detailed research.
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12. PRILOHY
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obr. 1 — graf poctu vesnic prvné zmifiovanych v urcitém obdobi; interval 100 let
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obr. 3 — graf po&tu vesnic prvné zminiovanych v urcitém obdobi; interval 25 let
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obr. 5 — graf zavislosti nadmofrské vysky vesnice a roku jejiho vzniku; osa X

predstavuje rok prvni zminky a osa Y nadmoiskou vysku vesnice
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obr. 6 — mapa vesnic zachycujici postupujici kolonizaci Vimperska
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obr. 7 — zastoupeni jednotlivych padorysl vesnic na Vimpersku
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obr. 8 — doba vzniku vybranych pudorysnych struktur vesnic na Vimpersku
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obr. 9 — primérna nadmorska vyska vesnic s uvedenym pldorysem
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obr. 10 — zastoupeni jednotlivych typl pluzin na Vimpersku
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obr. 11 — grafy znazorniujici nejCastéjsi dobu vzniku vybranych typu pluzin na

Vimpersku

7




950

900

850

800

750

700

0 5 10

@ Usekova pluZina
M tratova pluZina

A pluZina délenych Useku

X paprscité zahumenicova pluzina

X neprava tratova pluzina
® zdhumenicova pluzina

+ rozptylena pluzina

=zdhumenicova klinova a pasova pluzina

délkova pluZina

obr. 12 — primérna nadmofrska jednotlivych typa pluzin na izemi Vimperska
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obr. 13 — typy pluzin u vybranych padorysu vesnic na Vimpersku
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obr. 16 - vyvoj po¢tu domu a obyvatel ve vesnicich spadajici administrativnhé pod

Nicov
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obr. 17 - vyvoj po¢tu domu a obyvatel ve vesnicich spadajici administrativnhé pod

Svatou Mari

/
'

s

Fole Seidel mrumau

obr. 18 — Knizeci Plané kolem roku 1930
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obr. 20 — KniZeci Plané na indikaéni skice stabilniho katastru; 1837




obr. 21 — satelitni snimek Knizecich Plani; viditelné jsou mezni pasy k pluzinam a

vpravo od nazvu vesnice téZzené radelinisté

obr. 22 — Knizeci Plané na ortofoto mapé z roku 1949
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obr. 24 — slavnostni vzty€eni kamenného obelisku na KniZecich Planich; 1913
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obr. 25 — kamenny obelisk na Knizecich Planich vztyceny roku 1913; na ném symboly staré

Sumavy - smrk, krumpac a sekera

obr. 26 — hrbitov na Knizecich Planich obr. 27 — alianc¢ni erb Josefa ze Schwarzenberka
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obr. 28 — vesnice Polka na indikac¢ni skice stabilniho katastru, 1837
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obr. 29 — vyvoj poctu obyvatel a domu ve vesnici Polka; 1840 — 2001
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obr. 30 — vyvoj primérného poctu obyvatel na jeden diim; vesnice Polka; 1869 -
2001
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obr. 31 — ortofoto mapa vesnice Polka; snimkovano 1949

obr. 32 — aktualni satelitni snimek katastralniho uzemi vesnice Polka; na loukach

stale patrné mezni pasy k pluzinam, v pravé ¢asti snimku vlevo od silnice viditelny

potok a nahon k nedaleké hydroelektrarné
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obr. 33 —ndhon k hydroelektrarné; osada obr. 34 —umély kanal vedouci

Polka intravildnem vesnice Polka

obr. 35 —umeély kanal vedouci obr. 36 — vypust se tfemi stavidly na

intravildnem vesnice Polka Poleckem potoce
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obr. 37 — zachovand boZi muka v zaniklé obr. 38 — kamenny mostek ptes Polecky

osadé Polka potok

obr. 40 —vjezd na jedno z poli byvalé

obr. 39 —vymezeni ptvodnich poli
kamennymi snosy; katastralni Gzemi osady Nova Polka

zaniklé osady Polka
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obr. 41 — indikacéni skica severni ¢asti katastralnino uzemi vesnice Sklare; 1837
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obr. 42 — graf vyvoje poctu obyvatel a domU ve vesnici Sklare; 1654 — 2001
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obr. 44 — aktudlni satelitni snimek jadra vesnice Sklare; plvodni padorys osady jiZz neni na

snimku patrny

90



AV

7 v

obr. 45 — kapli¢ka na navsi ve vesnici Sklare
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obr. 46
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obr. 47 — dum &p. 5; jedno z puvodnich staveni z vétsi ¢asti zaniklé vesnice Sklare —

zde zfejmé vyminek patfici ke statku
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