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KRITERIA HODNOCENI

Bylo splnéno zadéani prace? velmi dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: dobie

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, uprava): velmi dobie
Strukturovani prace: vyborng

UZzivani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobie

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouziti vhodnych metod: dobie

Byly vy&erpany hlavni problémy tématu? velmi dobi‘e
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéng podpoiil? dobie
Navrh vysledné Klasifikace: dob¥e

Struéné zdivodnéni celkového hodnoceni: Oproti pivodni praci autorka vyrazng zlepsila |
analytickou a interpretadni ast. N&které vysledky ale mohly byt vice rozvedeny (nabizela se
napt. souvislost vyskytu pohibl novorozenci s ptitomnosti kostelni stavby a s christianiza¢ni
Glohou center; obecné chybi zohlednéni vlivu pfitomnosti kostelni stavby na nekropolich).
Take popis lokalit ziistal jen mechanicky a zkratkovit& pievzaty z literatury a tak jsou mnohdy
vynechany ¢i zkresleny informace, které mohou mit vliv na interpretaci vysledki (markantng
u lokality Mikulgice - Kl4te¥isko). Kapitola o vrcholng stiedovekém obdobi je nadale pouze
povrchné zpracovand a v textu ziistaly v mend{ mife i n&které gramatické chyby a drobné
chyby v citacich. Celkov& praci ubird na uZite¢nosti maly a nevyrovnany (rany x vrcholny

stfedovek) poet lokalit zahrnutych do analyz, coZ je oviem z v&t3i &4sti zptisobeno
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nedostate¢nou pramennou zakladnou, nikoliv chybou autorky. Doporucuji tedy praci

k obhajobg s klasifikaci dobte, v piipadé vyborné obhajoby nevyluduji ani klasifikaci velmi
dobfe.




