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1 UVOD

Piedkladana diplomova prace si klade za cil sledovat podobu a témata
rozvijejictho se zenského hnuti v ¢eskych zemich v devatendctém stoleti, ale nikoli
obecné historicky, nybrz v Zivoté a dile tfi vefejné Cinnych a zaroven literarné tvircich
zen, které se o rozvoj Zenské emancipace v Ceském prostiedi vyznamné zasadily.
Teémito spisovatelkami jsou Karolina Svétla, Eliska Krasnohorska a Teréza Novakova.
Za vSechny tifi vybrané spisovatelky hovofila jednak piimé podpora zenského
vzdé€lavani, jednak stanoviska k zenské problematice, Sifena v publikovanych esejich ¢i

uvahach, ale i literarni texty, kde je mnohé v tomto ohledu feceno neptimo.

Diplomovou préaci jsem celkové roz€lenila do tfi ¢asti. Pfedtim, nez piejdu
k samotnému jadru své diplomové prace, kterym je emancipacni a literarni ¢innost
Karoliny Svétlé, EliSky Krasnohorské a Terézy Novakové, je dilezité vymezit
historicko-kulturni pozadi, z néhoz sledovana problematika vyrusta. V prvni ¢asti proto
alesponn zminuji Ceskou narodnostni problematiku, ktera uzce souvisela Srozvojem
zenské emancipace u nas, jak ostatné ve svych textech uvadély i samotné autorky. Dale
zde predstavuji postaveni Zen a moznosti jejich vzdelani v devatenactém stoleti
Vv Ceskych zemich a uvadim nejdtlezitéjsi divei vzdélavaci Gstavy a prvni zenské spolky
vznikajici v druhé polovin€ devatendctého stoleti. V této ¢asti proto také pfipominadm
rovnéz vubec prvni osobnosti Ceské emancipace, kterymi byly mj. Karel Slavoj
Amerling, Bohuslava Rajska, Honorata Zapova, Marie Riegrova-Palacka ¢i Vojtéch

Naprstek.

Druhd c¢ast prace zachycuje nejprve kontext Zivota a dila kazdé ze tii
sledovanych spisovatelek — s ohledem na specificky pfinos pro rozvoj emancipacniho
hnuti — a nasledn¢ predstavuje vybrany piiklad esejistiky, vénované u té které
spisovatelky Zzenské problematice ( O vychovani Zeny od K. Svétlé, Zenska otdzka ceska
od E. Krasnohorské a Prdvo Zeny na svobodnou volbu povolani a na pristup k vzdelani

v§eho druhu od T. Novakove).

Emancipacéni orientace vSech tii autorek se projevovala i v jejich beletristické

rowr

tvorbé. Této souvislosti se vénuji v posledni, tfeti Casti prace, kde se ji snazim dolozit

interpretaci vybranych proz. Vybér zde koresponduje se sledovanou problematikou a



predchazelo mu studium Sirokého okruhu literarni tvorby dané spisovatelky. Od
Karoliny Svétlé je podrobena rozboru rana jestédska povidka Lesni panna, od EliSky
Krasnohorské roman z prostiedi divéiho penzionatu Svéhlavicka a u Terézy Novakové

povidka z prostiedi vychodnich Cech Lojzicka Hendrychova, divka z lidu.

Béhem prace na tématu bylo ziejmé, ze velka ¢ast dostupné sekundarni literatury
se Karolin¢ Svétlé, ElisSce Krasnohorské a Teréze Novakové vénuje prevazné jako
vyznamnym ¢eskym spisovatelkam, podstatné méné jako zenam angazovanym v boji za
emancipaci zZen, jejichz vefejna ¢innost i literarni tvorba byla onim bojem prostoupena.
Z tohoto hlediska se moje prace snazi nabidnout jiny pohled, nez jaky je v literatuie
obvykle uplatnovan. Metodologicky je prace zalozena na vykladu, komparaci a

samostatné interpretaci (t€ zejména u beletristickych texti).



2 CESKA ZENA 19. STOLETI

2. 1 Narodnostni otazka ¢eska

Ceské dg&jiny nejsou ovlivnény pouze celoplo§nymi evropskymi udalostmi, jeZ je
bezpochyby v pribéhu celého devatenactého stoleti zasahovaly. Ceské zemé se musely
totiz potykat se svou specifickou problematikou, kterou tvofily vleklé konflikty mezi
Sesky a némecky orientovanymi vrstvami spoleénosti. Cechy a Morava byly soudésti
habsburské monarchie, fiSe s obyvatelstvem rozmanitého narodnostniho a etnického
slozeni. Jak uvéadi ohledn¢ vnitinich problému, kterym monarchie z tohoto divodu
Celila, Bélina, vladnouci dynastii se nepodafilo vytvofit ,,jednotici statni patriotismus,
ktery by byl schopen do sebe integrovat patriotismy jednotlivych zemi a narodd. To ve
svych dusledcich vedlo k tomu, Ze skute¢nymi RakuSany se citila byt jen pocetné
omezena skupina vysokych dustojnikil, byrokracie a kléru a vlastné jedinym pojitkem

obyvatelstva monarchie byly pocity loajality a vérnosti dynastii.**

Podle Efmertové se problematizace vzajemnych vztahtt mezi Cechy a Némci
datuje uz od doby vrcholného stiedovéku, ale az v devatendctém stoleti situace
krystalizuje a dochézi k vyraznym stietim. Némci méli V prostfedi habsburské
monarchie diky rychlejsi industrializaci, zptisobené ptiznivymi podminkami v oblastech
jejich pisobeni v prvni poloving devatenactého stoleti nad Cechy mocenskou prevahu.
Situace se podle Efmertové vyrovnava kolem poloviny stoleti, v ur¢itém ohledu pak lze
dokonce nalézt podobnosti: ,,V ramci monarchie se (...) obé skupiny mohly povazovat
za mensinu. Cesi byli podle statistik mensinou v Rakousku, Némci v Cechach a na

)
Moraveé.*

Touha vymanit se z,nadvlady”“ némeckého zivlu byla spjata snarodné
obrozeneckou vinou, vznikajici uz v prvni poloviné stoleti. Zaroven byla spojena se

snahou emancipovat narod i jazyk. Narodni obrozenci usilovali 0 zrovnopravnéni

1V prvni poloving stoleti predstavovalo Rakouské cisaistvi pestrou smés zemi a narodd nejriizngjsich
historickych tradic a kulturni a ekonomické urovné. Byly zde zemé, které v minulosti tvofily samostatné
politické celky (naptiklad ceské a uherské kralovstvi), zemé, které Rakousko ziskalo pfi rozpadu jinych
monarchie. Pod Zezlem rakouského cisafe zila cela fada narodt a narodnosti a neschopnost vyiesit jejich
souziti v ramei jednoho statu byla nakonec hlavni pii¢inou rozpadu fise.“ BELINA, P. a kol.: Déjiny zemi
koruny Ceské II. Praha : Paseka, 1995, s. 69-70.

> EFMERTOVA, A. C.: Ceské zemé v letech 1848-1918. Praha : Libri, 1998, s. 125.



Cestiny S jazykem némeckym v situaci, kdy postaveni ve spolecnosti a to, jak bude
Cloveék piijiman, souviselo sjazykem: némdéina byla oficialni jazyk i v oblastech

. vov v ’ 3
jednoznacné Ceskych.

Narodni hnuti v Cechach se tedy ve svych pocatcich zaméfovalo pievazné
»ha péstovani jazyka, usilovalo o vytvoreni gramatickych pravidel a jeho celkovou
kultivaci.“* Proto prvni kroky ceskych vlastenc smétfovaly do Skol, kde se snazili
zavést ¢eStinu jako vyucovaci jazyk, stejné tak chtéli zrovnopravnit ¢estinu i ve vetejné
sféte. Cesky narod si potfeboval dodat sebediivéry, Ze je stejné hodnotnym narodem
jako Némci. Jeden ze zpisobi, jak toho dosdhnout, byla mysSlenka ,slovanské
vzajemnosti zdiraziujici, ze Cesi nejsou v Evropé osamoceni, Ze patii k velké roding
slovanskych narodii. Z nich v centru jejich pozornosti stalo pochopitelné Rusko.*> Mezi
Ceské vlastence prosazujici mySlenku slovanské vzajemnosti pattil Josef Jungmann
¢i Jan Kollar (podle Béliny vsak byli zaslepeni slovanskou ideou a unikalo jim skute¢né
ruské nebezpedi, ¢imz si vytvofili mnoho odpurct a odmitnuti jejich myslenky.) Dal§im
zptsobem, jak apelovat na sebeuvédoméni Cechil, byl vypjaty historismus: ,,Slavna
¢eska minulost byla v jejich o¢ich zarukou pfekonani neradostné pfitomnosti a jistotou
(...) slavné narodni budoucnosti.“® S postupnym vyvojem udalosti se z nepolitického
narodniho hnuti stdva hnuti politického razeni, pficemz mladi vlastenci, nastupujici
generace, jejimZ predstavitelem byl Karel Havli¢ek Borovsky, nevidi uz hlavni jadro
narodnostniho problému v otdzce jazyka a orientuji se spiSe na problematiku

o 7
obecngjsiho charakteru.

Narodnostni vyvoj v €eskych zemich souvisi ve druhé poloving devatenactého
stoleti s aktivné probihajici primyslovou revoluci u nas, tak jako ve zbytku Evropy, ale 1
srozvojem $kolstvi a utvafenim spolkd. Jednim z vrcholnych dokladd Cesstvi je pak
otevieni Narodniho divadla roku 1881 — zfejma pifipominka toho, ze za emancipaci
¢eského naroda nestoji jen politika, nezastupitelnou roli v této oblasti hrala také Ceska

kultura.® Dilezitou roli v pomérech mezi Cechy a Némci hréla Cetna jazykova nafizen,

$ BELINA, P. a kol.: Dé&jiny zemi koruny ceské II, s. 60-61.
* Tamtéz, s. 79.

® Tamtéz, s. 79.

® Tamtéz, s. 80.

" Tamtéz, s. 79-81.

® Tamtéz, s. 132-137.



zavadéna od osmdesatych let devatenactého stoleti. V roce 1880 vysla prvni, tzv.
Stremayrova jazykova natizeni, podle nichz ,,mé€ly spravni ufady politické a justi¢ni
v Ceskych zemich vyfizovat némeckd podani némecky a ceska Cesky. ,Vnitini fec*
GFadi, tj. jejich korespondence a jednani uvnitf, méla ziistat némecka.“® Svoji nevoli
S jazykovymi nafizenimi vyjadfili Némci zalozenim Skolského spolku Schulverein.
Ceskou reakci na Schulverein bylo zalozeni Ustfedni matice $kolské. Jejim tikolem bylo
chranit vyuku ¢estiny na Skolach v ¢esko-némeckych oblastech. Spor o vyucovaci jazyk
se dotkl i prazské univerzity, kterd se 28. unora 1882 rozdélila dle vyucovaciho jazyka

na Karlo-Ferdinandovu universitu ¢eskou a némeckou.°

Jak uvadi autorky knihy Zeny na staz! Ceské feministické mysleni 19. a 20.
stoleti, zasadnim zlomem pro vyvoj v Ceskych zemich druhé poloviny devatenactého
stoleti byl revolu¢ni rok 1848, v némz dochdzi ke zméné ustavy, svolani fi§ského snému
a na trin used4 novy panovnik. Se zménami politickymi pfichdzi i zména mysleni, jez
sebou pfinasi nejen myslenky naciondlni, ale také zarodky zenské otazky, pozvolna se

. , < G S R |
od této chvile zac¢ina rozvijet ,,Ceské feministické mysSleni®.

2.2 Postaveni ceské Zeny v 19. stoleti

Definovat postaveni Zzeny v devatenactém stoleti by nam mohla pomoci slova
anglického esejisty osmnactého stoleti Richarda Steela, ktery Zenu popsal nasledujicim
zptisobem: ,,Zena je dcera, sestra, druzka a matka, pouhy piivések lidské rasy.“*? Steel
ve svém vyroku nesdélil pro svou dobu nic nového, pouze vyslovil nazor na Zeny, jez
byl platny dlouha staleti. Od druhé poloviny devatenactého stoleti se vSak zacinaji
ozyvat nespokojené hlasy Zen, které chtéji tuto situaci zménit a Zadaji si stejna prava
jako muzi. V Ceskych zemich je situace pomérné specificka, nebot’ pocatek Zenské

emancipace u nas souvisi s tehdy aktualni narodnostni otazkou.

® EFMERTOVA, A. C.: Ceské zemé v letech 1848-1918, s. 85.

0 Tamtéz, s. 85.

1 BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D.: Zeny na stiz! Ceské feministické mysleni 19. a
20. stoleti. Praha : Masarykiiv ustav a Archiv AV CR, v. v. i., 2010, s. 8-9.

12 LENDEROVA, M.: K hichu a modlithé. Zena v minulém stoleti. Praha : Mlada fronta, 1999, s. 70.
Navzdory Steelovym nazortm je podle Lenderové pravé osmnacté stoleti spjato s pocatky moderniho
feministického mysleni: ,,Feminismus v modernim slova smyslu pfisel na svét v bfeznu 1772, kdy v Patizi
vysla kniha abbého Antoina Léonarda Thomase (...) (Esej o povaze, mravech a duchu Zen v rozlicnych
stoletich). Tamtéz, s. 229.



Co je vsak tzv. Zenskou otazkou v devatenactém stoleti? Na celé devatenacté
stoleti nelze pausalné aplikovat piesnou definici. Stejné jako jind problematika, tak i
otazka Zenska'™ si progla b&hem let znaénym vyvojem, od obrazu Zeny matky a
hospodyné po zenu vzd€lanou a vykonavajici ,,muzska‘“ povolani. ,,Hledani odpovédi na
otazku, co je jejim obsahem a jaké cesty by mély vést k jejimu feSeni, nebylo vlastné
nikdy uspokojivé a Vvuplné konkrétnosti zavrSeno. Shoda panovala pouze
v konstatovani, ze zenska otazka je nedilnou soucasti sociadlnich problémi, tykad se
piredevsim Zen neprovdanych nebo ovdovélych a nejvice zasahuje do Zivota stfednich
mé&§tanskych vrstev.“!* Dilezitou roli zde sehral i aspekt ekonomicky. Pohlédneme-li
na zenskou otdzku pragmaticky, Zena jako takova byla v podstaté nevyuzitou pracovni
silou, tudiz ekonomickou zatézi. Jedinym zptsobem, jak ji z takového postaveni
vymanit, bylo poskytnout ji vzdélani a nabidnout jim pracovni misto, odpovidajici
jejimu vzdélani. Moznost vzdélani a seberealizace v praci byly hlavnimi cili zenskych
snah v devatenactém stoleti, zaclenéni Zen do politiky ¢i pozadavek volebniho prava Zen

bylo aktualni az pro stoleti nasledujici.’®

Zenskd emancipace méa sviij puvod v méitanské, tedy stfedni vrstvé
obyvatelstva. Vysvétleni, pro¢ pravé zde, je pomémné jednoduché. Zeny se chtély
vymanit z jim pfedurcené role matky a hospodyné, ktera nedavala jinou moznost, jak se
seberealizovat, nez se starat 0 muze, déti a domacnost. Zeny z chudych pomérii musely
pracovat, zatimco Zeny z bohatych rodin se o svoje Zivobyti samy nestaraly. Jana
Machacova vid¢i postaveni zen stiednich vrstev v emancipaci potvrzuje, i kdyz pii
svém vyzkumu zjistuje znacny pocetni nepomér mezi zenami ze stiednich a chudych
vrstev. Jadro Zenské emancipace klade do stfednich vrstev 1 pfesto, ze v celkovych
Cislech tvofila stfedni vrstva cca jen 20% zenské populace, zatimco Zeny dolnich vrstev

tvotily asi 80%, tedy vétSinu. Proc tedy pravé zeny stfednich vrstev stoji za emancipaci?

B3 T, G. Masaryk, ve svych Americkych prednaskach zroku 1907, sek zenské otizce vyjadiuje
nasledujicim zplsobem: ,,Kdyz ¢lovek cte vSelijaké védecké a trebas i filosofické tivahy, docte se o Zen¢
a détech. Ze by se psalo o manzelovi, muZovi a otci, toho se ¢lovék malo doéte. Proto se mluvi o otazce
zenské. Ja toho slova nerad uzivam, protoze neni zenské otazky. Je otazka kulturni, lidska, a je-li Zenska,
je 1 muzska a détska atd. Chci jen naznacit, ze ve vSech téch otazkach, o které bézi, je bud’ neujasnénost
nebo neuptimnost.“ MASARYK, T. G.: Postaveni Zeny v rodiné a ve verejném zivoté. In. MASARYK, T.
G.: Americké prednasky. Praha : Cin, 1929, s. 109.

“BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D. .: Zeny na stdz! Ceské feministické mysleni 19. a
20. stoleti, s. 15.

S BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D. .: Zeny na stdz! Ceské feministické mysleni 19. a
20. stoleti, s. 15.



V chudych vrstvach plnily Zeny v rodiné spiSe nez vychovatelskou a hospodyiiskou
funkci ulohu nezbytné pracovni sily (kterou musely ostatné zastavat v brzkém véku i
déti). Vzhledem k tomu, Ze pracovni doba méla 12 hodin, nedalo se o hospodafeni
v chudych doméacnostech hovotit, ,,v rodinach se divky vedly k pracovni pili, ne k roli
hospodyn&“!®, a predevsim, Zila-li rodina od vyplaty k vyplaté, nebylo v podstaté s &im
hospodafit. Funkci hospodyné, z niz se Zeny chtély vymanit, tedy plnily pouze zeny ze
stfednich vrstev. Zenska emancipace pro né znamenala moznost zvolit si povolani, jimz
by byla Zena schopna se sama uZivit. Zeny z chudych poméri musely do prace za
vydélkem chodit z exXistenénich divodi odedavna, jind moznost pro né¢ nebyla.
Mnohokrat vykonavaly i naro¢nou fyzickou préci, proto tu nelze hovofit o emancipaci
skrze vstoupeni do pracovniho procesu. Moznosti prace zen ve stiedni vrstvé byly
naopak konvencemi dost omezené a ¢asto byly podminéné vzdélanim, jehoz se Zendm
nedostavalo. Podle Machacové Ize zenami stiednich vrstev rozumét ptredevSim
nasledujici skupinu: ,,Byly to divky z prostiedi inteligence a ufedniki, které nesly prapor
vzdélani pro samostatnou a ekonomickou i vefejnou angazovanost. (...) Presto
zustavaly zeny po celé 19. stoleti vétSinou piedev§im soucasti rodiny, chcete-li
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,»privésky* muze®.

Jak se o svoji existenci mély postarat divky a Zeny ze stfednich vrstev, kdyZ jim
tehdejsi konvence neumoziiovala vykonavat témet zZadnou praci? Starost o Zenu méla
pfejit po svatbé z otce na manzela, avSak nutnou podminkou k svatbé bylo véno.
Neméla-li rodina na véno, coz nebylo pfi velkém poctu déti ve sttednich vrstvach nic
neobvyklého, byla Sance na vdavky velmi mala. Starost 0 neprovdanou dceru po smrti
otce prechazela na bratra (méla-li zena bratra: pokud ne, méla se o ni postarat rodina
donutila bratra k tomu, Ze se sam neozenil, nebot’ dbal pfedné na povinnosti, které mél
vuci rodin€. Svobodna Zena na oplatku pomahala v domacnosti rodiny, ktera se o ni
starala, Casto byla vychovatelkou svych netefi a synovcu a byla jakousi sluzkou, ktera

pracovala jen za stravu a stfechu nad hlavou. Pokud Zena nemé¢la takové Stésti a neméla

rodinu, kterd by se o ni postarala, Zivila se zpravidla jako ucitelka klaviru, zpévu ¢i

YMACHACOVA, J.: Zena v 19. stoleti jako ,privések“? In: CADKOVA, K.; LENDEROVA, M.;
STRANIKOVA, J. (eds.): Déjiny zen aneb Evropskd Zena od stiedovéku do poloviny 20. stoleti v zajeti
historiografie. Pardubice : Univerzita Pardubice, 2006, s. 212.

Y Tamtéz, s. 209-214.



kresleni. Vyuzivala tedy jedinych dovednosti, kterym se méla moznost v mladi naucit.
Moznosti téz bylo, ze rodi¢e po své smrti zanechali dcefi rentu, z niz zila. Ve vSech
ptipadech ale neprovdané zeny zily velmi skromné, s ne pfili§ dobrou vyhlidkou do
budoucna. Zenam ve vlastnim vydélku branila dobovd konvence, nedostate¢na
vzdélanost a chybé&jici kvalifikovanost v né&jaké oboru. Pravé o zlepSeni zivota
neprovdanych Zen se snazilo na svém pocatku vznikajici zenské hnuti®®, Myslenkou,
kterou i ve svém Vyrobnim spolku prosazovala Karolina Svétlad, bylo naucit zenu
praktickym dovednostem, né¢jakému druhu prace, ktery by ji zarucil spokojené Zivobyti
a ktery by ji vymanil ze zavislosti na rodiné. Umoznilo by to také Zenam moznost volby,
zda se vdat ¢ zistat svobodnou a diky své dovednosti nezavislou. Zeny se mnohokrat
vdavaly pouze ze strachu z budoucnosti, nikoli z naklonnosti, manzelstvi bylo jakymsi
oboustrannym obchodem. Stiatek mél Zené zarucit pohodlnou budoucnost a muzi zase

pokracovatele rodu.™

Za prvotni poslani, kol a povolani Zeny bylo urCeno byt matkou a
vychovatelkou svych déti. Vztah k détem ale nebyl ze strany rodic¢t vzdy tak viely, jak
jsme zvykli z dneSnich dob. Moznym diivodem, pro¢ si rodi¢e v historii netvofili
k détem pfiili§ hluboky vztah, byla velkd umrtnost déti. Rodice se tak védomé snazili
vyhnout bolesti, ktera by je po ztraté¢ ditéte zasahla. V devatenactém stoleti Se postoj
k ditéti méni. Dité se stava dulezitym ¢lenem rodiny a zachazi se s nim jako s ditétem a
nikoli jako malym dospélym. Je ale stile pravidlem, Ze dit¢ patii do ryze Zenského
svéta, hraCky a véci déti jsou v mistnostech urcenych Zenam ¢i v kuchyni. O déti se
staraji matky, chiivy & kojné. Zeny obecné se v této dobé definuji skrze vztah k muzéim,
nikoli jako samostatné individuality. Pouze v jediném obdobi je muz zcela soucasti
zenského svéta: v dobe ,,skuteéného détstvi®, za které Milena Lenderova ve své knize
K hiichu a modlitbé oznauje rany détsky vek trvajici do tii az Ctyf let. V tomto obdobi

se rozdily mezi détmi ned¢laji, i chlapci nosi sukénky, maji dlouhé vlasy. Problematicka

18 Je ziejmé, Ze prvni polovinu 19. stoleti, respektive tficata a Ctyficata léta, miizeme oznacit v zenském
hnuti za jakousi prikopnickou dobu. Setkdvame se s prvnimi pokusy o aktivitu Zen mimo rodinu, jak
doklada napiiklad spolek divek kolem Bohuslavy Rajské nebo v roce 1848 jen kratce existujici Spolek
Slovanek vedeny Honoratou Zapovou, Johannou Fricovou a Svatavou Amerlingovou. Problémem téchto
prvnich Zenskych sdruzeni vsak byla prilisna zavislost na osobé zakladatele ¢i zakladatelky, dokladem je
mj. rozpad divéiho kruhu po odchodu Rajské z Prahy. BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace Zen
v Cechdch: Divéi vzdéldvani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti. Praha : Libri, 2005, s. 24.

' Tamtéz, s. 20-25.



je také nezkusenost a nedostatedna poucenost mladych matek s vychovou déti.? Prave
této nepoucenosti divek by meélo zabranit vzdé€lani, které by jim nezatajovalo jejich
prvotni poslani, ba naopak by je vyskolilo, jak byt dobrou matkou. Ma-li Zena pomoci
V narodnostnim boji matefstvim, musi se ji i tak dostat vzdélani, nebot’ jak jinak by
dokazala spravné vychovat nasledujici generaci. Spravnd, vlasteneckd vychova dalSich
generaci byla dal§im argumentem pro zlep$eni Zenského vzdélani u nas. Cesti muzi,
vlastenci, nutné potiebovali vzdélané¢ zeny pro vychovu svych ndstupcti. Skrze
vlastenectvi byla velkou ¢asti muzii vina zenské emancipace v ramci stanovenych hranic

akceptovana.

2. 2. 1 Vzdélani Ceskych divek a Zen v 19. stoleti

Vyrok Antonina Gindelyho, ¢eského historika zijiciho v devatenactém stoleti a
zaroven n¢kdejsiho vychovatele korunniho prince Rudolfa, pfesné vystihuje postoj
k Zenam a jejich Zivotnimu udélu, ktery jim byl pfisouzen jesté v devatenactém stoleti:
,Zenska ma byt vzdéland, tfeba i ucend, nesmi pii tom ovSem zapomenouti, ze ma déti
chovat a umét buchty péci, ale jsem rozhodné proti hloupym zenskym, hloupa zenska
ani déti dobte nechovd, ani buchty dobfie nepece!“* Jeho vyrok se miize zdat z dneSniho
pohledu pro zeny urazejici, ale Gindely naopak patfil k tém liberalnéjsim, kteti
souhlasili se vzdélanim Zen — za jeho vyrokem je tedy spiSe pokrokovéjsi nahled na
zenské vzdélani v devatenactém stoleti: nebranil Zendm ve vzdélani, nesmi byt ale

narusena hranice, ktera by mohla ohroZovat postaveni muze.??

Zeny se mohly vzdélavat, ale otazkou je nakolik ono vzdélani bylo opravdu
vzdélanim. Zpravidla zahrnovalo zadkladni znalosti, jako je Cteni a psani, vyuku jazyki,
hudby a velky daraz byl kladen ru¢nim pracim. Mnozi by mohli namitat, Zze i to je
pokrok, ale Zeny v druhé poloviné devatenactého stoleti byly jiného nazoru. Toto
formalni vzdélani se jim zdalo nedostatecné a chtély pro Zeny konkrétnéjSi vzdélani,
které by mohly vyuZzit v Zivoté tak, aby se o sebe diky svym znalostem a dovednostem

dokazaly postarat a nebyt zavislé na muzich.

20 LENDEROVA, M.: K hffichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 11-14.
2! Tamtéz, s. 39.
%2 Tamtéz, s. 39.
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Pfipomenme, ze vyvoj smérem k témto narokiim Zen zac¢ina uz v sedmdesatych

23 stanovena

letech osmnactého stoleti, kdy byla v monarchii terezianskou reformou
povinna $kolni dochazka pro déti od Sesti do dvanacti let (platila jak pro chlapce, tak i
divky, vSech socialnich vrstev a vyznani). MySlenku Marie Terezie realizoval opat Ignac
Felbinger. Vypracoval tzv. tereziansky Schulpatent, jenz vstoupil v platnost 1. ledna
1775-1805. ,,Déti se meély vzdélavat ve Skolach farnich, hlavnich ¢i normaélnich -
posledné jmenované byly spojeny s pfipravkami pro ucitele. Déti star§i dvanacti let (...)
mély v nedéli navstévovat tzv. opakovaci hodiny.“24 Dalsi z moznosti byla domaci
vyuka, ta byla ale podminéna pravidelnymi zkouskami. Dvakrat ro¢n¢ bylo dité v hlavni
¢i normalni skole ptezkouseno, zda jeho znalosti odpovidaji zadané latce. Roku 1805
byl vydan vSeobecny S$kolni zdkon, ktery zaruCoval cirkvi pfimy dohled nad
vzdélavanim. Cirkev méla za tkol vychovat z déti posluSné a bohabojné obc¢any. Naplni
vyuky bylo &teni, psani, po&itani a naboZenstvi.”® I pres zdkonem danou povinnost se
vzdélavani divek podcenovalo a hlavni diraz byl kladen na vzdé€lani chlapci. Jak uvadi
Lenderova, vzdélani divek bylo zanedbavano jak celkovym zfizenim, tak i vefejnosti,
dokonce i samotnymi rodic¢i, proto doslo k tstupku pro divéi skolni dochazku. Do roku
1780 totiz plati pro divky vyjimka, nemusi navstévovat spolecné vyucovani, pokud si to
rodiée nepieji. Po roce 1780 zacaly ve méstech vznikat specialni ,,klasse pro divky, pro
které byly jmenovany specialni ucitelky. U¢itelkami byly z vétsi Casti svobodné zeny ¢i
zeny starSiho véku, za svoji praci byly ale placeny méné nez jini ucitelé. Hlavni néplni

vyuky byly ruéni prélce.26

2 Vydanim Vseobecného skolského Fadu 6. prosince 1774 byla pro viechny zemé monarchie zavedena
povinna skolni dochdzka a vytvofen pevny systém niz$iho Skolstvi. (...) Vzorem pro vSechny zakladni
Skoly se stala normalni skola na Malé Stran¢, zalozena statem 15. listopadu 1775, ve které jiz tehdy
existovalo zvlastni divéi oddéleni. V témz roce bylo zakonem stanoveno, ze vSude, kde k tomu budou
podminky, maji byt jako soucast hlavnich skol zfizeny div¢i Skoly se zamétenim na zakladni vzd€lani a
vyucovani ru€nim pracim. K vyznamnym prazskym divéim skolam pattila naptiklad Tynska hlavni skola
ziizena v roce 1779, (...). V roce 1787 existovalo v Praze dale pét div¢ich $kol, v nichz byla vyucovacim
jazykem némcina a které navstévovalo celkem 798 divek. Mimo Prahu na konci 18. stoleti fungovaly
divéi trividlni Skoly v Kutné Hofe v klastefe vorsilek, v Plzni, Bélé, Mladé Boleslavi, Ji¢ing€, Vysokém
Myt&, Némeckém Brodg, Rychnové, Bud&jovicich, Domazlicich a Klatovech.“ BAHENSKA, M.: Pocdtky
emancipace Zen v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, s. 9.

2 LENDEROVA, M.; JIRANEK, T.; MACKOVA, M.: Z déjin ceské kazdodennosti. Zivot v 19. stoleti.
Praha: UK, Karolinum. 2009, s. 197.

% Tamtéz, s. 197-198.

% LENDEROVA, M.: Divéi vzdelani v Cechdach 19. stoleti. In: Vzdélani a osvéta v Ceské kultuie 19.
stoleti. (BLAHOVA, K.; PETRBOK, V., eds. ), Praha : UCL AV CR, 2004, s. 375.
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Prevrat pro Skolstvi v habsburské monarchii znamenal fiSsky zakon ze 4. kvétna
1869 neboli Hasnerova reforma (uplatiiovana od Skolniho roku 1870/71). Reforma se
zabyvala zlepSenim vyuky od matetské po stfedni Skoly. Povinnou Skolni dochazku
prodlouzila do ¢trnacti let. Zavedla obecné Skoly a podpofila vznik Skol méstanskych,
které mély mit zastoupeni v kazdém okrese. Osvobodila Skoly od dohledu cirkve a
pozadovala kvalitni vzd€lani ucitel. Z hlediska emancipa¢niho byl zékon také ptiznivy,
byly vytvofeny osnovy, které byly jednotné pro chlapce i1 divky. Nesouhlas
s prodlouzenim Skolni dochazky se ozyval pievazné z fad venkovského obyvatelstva,
jez potiebovalo své déti jako pomocnou silu. Skolska novela z roku 1883 vyhovéla
pozadavkiim venkovského obyvatelstva a ucinila jejich détem vyjimky, ty byly opét
odstranény az malym Skolskym zakonem V roce 1922. Problematicka byla i jazykova
stranka, pfevladajicim jazykem v habsburské monarchii byla némcina, u venkovského
obyvatelstva prevladal Cesky jazyk. VétSina uditeldi trividlnich Skol byla neochotna
vyucovat v némcéing, diky ¢emuz se zachovala Cestina. Jina situace byla vSak v hlavnich
skolach a na gymnéziich?’, proto uZ na zagatku devatenactého stoleti narista pozadavek
zalozeni Ceské hlavni Skoly. AZ zdkonem z roku 1866 byl Cesky jazyk zrovnopravnén
s némeckym jazykem a Cesky jazyk dostava oficialni potvrzeni byt vyucovacim jazykem

na zakladnich a stiednich $kolach.?®

" Gymnazia, uréena pouze pro chlapce, stejné jako ostatni stfedni $koly, byla od 70. let 18. stoleti
vyuku latiny , némciny, déjepisu, ucila se i matematika a realie. Némcina coby vyucovaci jazyk vystiidala
latinu v prvnich dvou roc¢nicich, ve vysSich si latina zachovala svou pozici. Gymnazia byla podfizena
statnimu dozoru a nekoncila maturitou, proto nemohli absolventi pokracovat ve studiu na univerzité, ale
museli projit jesté dvouletym filozofickym studiem, které si uchovalo funkci stiedoveké artistické fakulty.
Filozofické udeni bylo pii piaristickém gymnaziu v Ceskych Bud&jovicich, Litomysli a Plzni. (...)
,Politické zrizeni® z roku 1805 uzakonilo gymnazia Sestitfidni. Skladala se ze Ctyf tiid gramatikalnich a
dvou humanitnich, nové byly zavedeny pfirodni védy. Tento stav nezménila nijak vyrazné ani revize
z roku 1819. Hlavnim pfedmétem byla latina — z celkovych 18 vyucovacich hodin tydné¢ zabrala devét az
jedenact hodin. (...) Teprve $kolské reformy z let 1848-1849 znamenaly skute¢ny pielom v rakouském
sttednim Skolstvi. (...) Pfipojenim filozofického uceni bylo vytvofeno gymnazium o osmi rocnicich
organizovanych na principu dvoustupiovitosti. (...) Vedle latiny se vyucovalo fecting, déjepis byl spojen
se zemépisem, vyuka matematiky se prohloubila, pfibyly pfirodopis i fyzika a filozofickd propedeutika
(psychologie, logika), vyucovana v nejvyssich tfidach. Vedle téchto povinnych pfedmétti se nabizely i
pfedméty nepovinné: moderni jazyky, kresleni, télocvik, zpév. Zanikem filozofickych studii vznikly nové
filozofické fakulty, které byly postaveny naroven ostatnim fakultdm a piipravovaly kvalitni ucitele pro
gymnazia a realky.“ LENDEROVA, M.; JIRANEK, T.; MACKOVA, M.: Z déjin ceské kazdodennosti.
Zivot v 19. stoleti, s. 202-203.

%8 Tamtéz, s. 200-202.



12

,»Vzdelani“ Zen nebylo vyjimkou u stfednich a hornich vrstev spolecnosti. Tyto
divky byly vyucovany doma®. Hlavni naplni vyuky, o nizZ se starali soukromi ucitelé,
byly literarni pfedméty, nabozenstvi, hudba, ¢i kresleni. Matka méla zase ucit divku vést
domaécnost. ,,Vzdélana hospodyné¢ se musela vyznat v cendch a mirach, ve vedeni
ucetnictvi, sestavovala menu pro vSedni i svateni tabule, prochédzela katalogy
dodavatelt,, dokonce méla védét, ¢im Cistit skvrny od kavy ¢i vina. Vzdélani uplatnila i
jako matka a manzelka, schopna reprezentovat svého manzela vzhledem, znalostmi i

schopnosti najit vhodné téma ke konverzaci, a to v nékolika jazy(:ich.“30

Dalsim mistem, kde se divkam dostavalo vzdélani byly klasterni skoly, ty byly
soucasti vychovy az do dvacétého stoleti. Klasterni skola®! byla ale az druhym stupném
vychovy (po roding). V ¢eském prostiedi ale tento typ vzdélani nepatiil mezi oblibené.
Klasterni Skoly mohly navstévovat divky ze vSech vrstev, muselo se ale platit Skolné,
divkam bylo zpravidla mezi 10-14 lety. V druhé poloviné devatenactého stoleti zainaji
jako dalsi typ div¢iho vzdélani fungovat v Praze soukromé ustavy. Divky tento typ
ustavu navstévovaly primérné dva az tfi roky. Z vlasteneckého hlediska byla tato forma
vzdélani problematicka, vétSina tstavu byla provozovana cizinkami, zpravidla §lo o
ustavy némecké nebo francouzské. Jako piiklad mizeme jmenovat soukromou divci
Skolu manzelli Svobodovych, kterd byla zaloZena v padesatych letech devatenactého
stoleti a na niZ bylo pohliZeno jako na Skolu vlasteneckou, 1 kdyZ vyucovacim jazykem
byla ve vysSich ro¢nicich némcina. Existovaly 1 tzv.vyssi div¢i Skoly, které ale byly
z divodu skolného urceny jen divkam z bohatych rodin. Tyto Skoly poskytovaly divkam

de facto stejné vzdélani jakého se dostavalo chlapcim, divky mély jesté rozsifenou

2 Skute¢nost, 7e divky byly vychovavany doma, méla vedle strachu ze $patné spoletnosti a ohledu na
konvence jesté dalsi pricinu: vSeobecné se predpokladalo, ze za vychovu divky je odpovédna jeji matka.
Ukolem matky nebylo predat dcefi jen znalosti tykajici se Fizeni domacnosti, ale i principy nabozenské a
mravni. Méla ji vstipit vlastnosti, které¢ byly pro Zenu povazovany za nezbytné: pokoru, hlubokou viru
v Boha, trpélivost, poddajnost. Podle teologli a moralisti byla moralka, alespon ta zenska, dédictvim
matky. Stejné jako umeéni vést domacnost. I kdyz se predpokladalo, ze divka si po provdani zachova
zivotni standart, na néjz je zvykla z domova, vcetn¢ sluzebné ¢i sluzebnictva, musely i bohaté nevésty
umét Sit, vysivat, vyznat se v zakladech vafeni. Praktické dovednosti a obratnost divky zvySovaly jeji
pitazlivost, jeji hodnotu pro manzelstvi.“ LENDEROVA, M.: K hiichu a modlithé. Zena v minulém
stoleti, s. 50.

%0 LENDEROVA, M.: Divéi vzdélani v Cechdch 19. stoleti, s. 376.

31V obdobi stiedovéku bylo divéi vzdélani pouze v rukou klasternich divéich $kol. O vzd&lani divek se
zasazovaly Fady cisterciatek, benediktinek (prvni klaster tohoto fadu je v Cechach zalozen v roce 971 u
sv. Jiff), dominikanek ( Skola sidlila u sv. Anny na Starém M¢sté prazském), klarisek (u sv. Anezky),
magdalenek (sidlily v Most¢). VétSina klaster zanikla bud’ v dobé¢ husitskych valek a ty co zlstaly byly
zruseny za vlady Josefa II. LENDEROVA, M.: K h#ichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 40.
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vyuku o ruéni prace. ,,Pfitom absolvovani div¢i Skoly nepfindSelo zadnou kvalifikaci.
Vyssi divei skola zlstala vyhrazena pro dcery, u kterych vyse véna zaruCovala jejich

provdatelnost.«*?

Prvni vyssi divei skola byla zalozena roku 1860 v Pisku a v roce 1863
nasledovalo otevieni Skoly v Praze. Vyssi div¢i Skola v Praze méla ve své dobé velmi
dobrou povést, vyznacovala se kvalitnim pedagogickym sborem a zZakynémi z nejlepSich
rodin. Na Zafky po vyucovani ¢ekaly kocary s vychovatelkami a knihy jim nosili
sluhové. Bylo zde vyucovano nabozenstvi, ¢esky, némecky a francouzsky jazyk, déjepis,
zemepis, poCty a méficstvi, ptirodopis, zpév, kresleni, Zenské rucni prace a télocvik,
pozdgji i anglicky, polsky a rusky jazyk a nauka o doméacim hospodaistvi.*® Vyssi divei
Skola byla vSak svymi soucasniky ¢asto obviflovana z elitarstvi. AZ v roce 1890 vznika
prvni divéi gymnazium Minerva, které poskytovalo svym studentkam stiedni vzdélani,
jez jim umoznilo piistup K univerzitnimu studiu. Jeho zakladatelkou je spisovatelka a
emancipistka Eliska Krasnohorska. Minervistky byly ale zpravidla diky svému vzdélani

odsouzeny K staropanenstvi. Zpravidla se jednalo o divky z méné majetnych rodin, které

se po studiu Zivily jako ugitelky, tfednice & vychovatelky.**

I pfes moznosti alespoii trividlniho uceni (tj. ¢teni, psani, pocitani, k zakladnim
pfedmétim patiil také katechismus), které bylo divkam v devatenactém stoleti
umoznéno, nebyla ndvstévnost divek ve Skoladch velkd. Prevladal dobovy nazor, zZe
divka nebude véci, které se ve Skole nauci potiebovat. Dulezitym faktorem byla také
neochota rodi¢t, pfevazné ze slabsich socialnich pomért, poustét déti, hlavné divky, do
Skoly. Diivod byl prosty, v kazdodennim chodu domacnosti by jim chybéla pracovni
sila. Obzvlasté divky byly tzv. pravou rukou matky, pomahaly v kuchyni i na poli,
staraly se o sourozence a Vv piipadé Gmrti matky zastala jeji misto dcera.® Tuto situaci
reflektuje ve své povidce Skola mé stésti Karolina Svétla, ktera zde vypravi o chudé
prazské rodin€. Hlavni hrdinkou je mald a bystra divka, které se vsSak kvuli
nevzdélanosti a omezenosti rodi¢l nedostava vzdélani. Zde je reakce hrdin¢iny matky,
kdyz je kritizovédna za to, ze by uz v deviti letech méla jeji dcera chodit do skoly: ,,Dité
do Skoly posilati nemohu; musi m¢ pomahati se zivit, kdyZ muz nic vydélati nemize.

Kdo by mi hlidal jeho 1 déti, kdo by jim poslouzil, kdybych si poslala nejstarsi dévce

82 LENDEROVA, M.: Divei vzdélani v Cechdch 19. stoleti, s. 378.

3 LENDEROVA, M.: K hifichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 63.

3 LENDEROVA, M.: Divei vzdélani v Cechach 19. stoleti, s. 375-384.

% LENDEROVA, M.: K hffichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 45-47.
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pry¢?<® Svétla v této povidce poukazuje na dilezitost vzd&lani a praktickych
dovednosti pro spokojenou budoucnost. Podle Lenderové v knize K Arichu a modlitbe,
podnécovala myslenku obavy ze Zenského vzdélani predstava piipadného nabyti
ekonomické nezavislosti Zen. Zenskd nezavislost by narufila tradiéni predstavu
manzelstvi, kde je muz hlavou a zivitelem rodiny. Prosazeni stfedniho vzdélani Zen a
zapojeni Zzen do tzv. muzskych oborti muselo pockat az na konec devatenactého stoleti,
do té¢ doby se zeny musely spokojit s moznosti praktického vzdélani. Jednou z prvnich
profesi, které se mohly svobodné zeny vénovat, byla profese soukromé ucitelky.
Vykonavani ucitelského povolani zabranovalo zendm ve snatku, az do roku 1919 byl
zdkonem nafizen celibat ucitelek, ktery byl vtomto roce zruSen Narodnim
shroméazdénim Ceskoslovenské republiky. V roce 1870 vzniklo divéi pedagogium
konc¢ici maturitou, poskytujici divkdm nezbytnou kvalifikaci pro povolani ucitelky.
Zpravidla to byly divky z rodin ufedniki, ucitelti ¢i nemajetnych intelektudlt, které mély
pfedpoklady k vykonu tohoto povolani, jind moZnost se jim ani nenabizela, na véno

nezbyvaly penize a povolani ugitelky nabizelo diistojnou moznost obzivy.*

Jak uz bylo feéeno, od druhé poloviny devatenactého stoleti zaéinaji v Cechach
nabizet divkadm moznost vzdélani divEi klasterni Skoly, které u nés v této dobé vznikaji.
V roce 1854 byla v Horazd’ovicich zalozena ¢eska kongregace chudych skolskych sester
de Notre Dame (tad pochazi z Lotrinska a jeho vznik je kladen uz do 16. stoleti), v roce
1858 se v Hradci Kralové, jako v prvnim mésté ujimaji jeptisky tohoto fadu vefejného
div¢iho skolstvi. Déle, v Litvinove si vybudovaly utocisté milosrdné sestry sv. Kfize na
misté staré tovarny, jez prebudovaly na klaster, sirotinec, nemocnici a méstskou divci
Skolu. Vroce 1867 presidlily do Chomutova. Zvlasté divky ze Slechtickych rodin
navstévovaly na prazském Smichové divéi Skolu, kterou od konce 19. stoleti

provozovala kongregace Sacré Ceeur, Srdce J ezisova.*®

% SVETLA, K.: Skola mé §tésti. Praha : Vysehrad, 1949, s. 53.

¥ LENDEROVA, M.; JIRANEK, T.; MACKOVA, M.: Z déjin ceské kazdodennosti. Zivot v 19. stoleti, s.
207-209.

%8 LENDEROVA, M.: K hffichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 57-58.
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2. 2. 2 Divéi vzdélavaci ustavy

Pro vzdélani divek v Cechach mélo nepopiratelnd pozitivni piinos vlastenectvi.
Vlastenci potiebovali spolupraci zen, ty totiz mély vychovat nové vlastenecké generace,
k tomu ale Zeny potfebovaly i nalezitou vychovu a vzdélani. Vyuka ve formé Cteni,
psani, poétl, nabozenstvi a ru¢nich praci prestava sta¢it. Ceskd matka ,,musi dobie
ovladat ¢eStinu, musi mit nezbytné znalosti reélii, znat trochu zemépis, trochu historie,
vyznat se v kvétinach a zvitectvu, predev§im zpévném ptactvu. Strucné feceno, musi se
ji dostat pon¢kud ucelené€jsiho vzd&lani.«*® Proto ,»odpor k divéimu vzdélani zacal od

druhé poloviny 19. stoleti pozvolna ustupovat.*

Zalozeni prvni Ceské divei Skoly je spojeno se jménem spisovatele, pedagoga a
jednoho z prvnich muzskych propagator zenské emancipace Karla Slavoje Amerlinga.
Div¢i Skola byla soucasti projektu zvaného Budec, coz byla Skola zalozena v roce 1842,
div¢éi oddéleni nasledovalo o rok pozdéji. Budec byla velkolepou tfipatrovou budovou,
jez nechal Amerling sam postavit v letech 1839-42, kromé skoly zde mél podle jeho
plana sidlit ucitelsky ustav, vyssi zenska Skola, prumyslové skoly, ustav pro
slabomyslné a hudebni ustav. Jeho pfedstava nenabyla skute¢nych rozmért, plany
ztroskotaly na nedostatku financi. V pfizemi Budce sidlila truhlarna, ,knihtiskarna,
ocelotisk, picky na chemické preparaty, knihkupectvi, ve dvofe byla zfizena chemicka
barvirna. Prvni patro bylo vyhrazeno mistnostem pro uclitele a pfednaSkovému salu, ve
druhém patfe se vyucovalo, ve tfetim patfe vznikla nemocnice a v narozni vézi

(15

hvézdarna.«* Diky viceucelovosti budovy méla byt provozni doba Budce od Sesti hodin
od rana do deseti hodin do veera. V roce 1848 vSak Skola zanika a stava se zni

NPSRVEPRN . 42 C 1 s % I y v oA
¢inzovni dim. Amerlingova™ pedagogicka ¢innost s uzavienim Budce nekonci. Az do

39 LENDEROVA, M.: K htichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 59.

9 Soucasti Seského diveiho vzdélani se v devatenactém stoleti stavaji naucné prirucky pro divky psané
zenami. Vyrazné se do povédomi dostala v této dobé kniha Domdci kucharka od Magdaleny Dobromily
Rettigové, ktera poprvé vysla v roce 1826. Rettigova Zila na nékolika mistech vychodnich Cech, vzdy si
ale v mistech svého pobytu zfidila kurzy, v nichz mladé divky uéila vateni a ruénim pracim. Soucasti
kurzt byly i vylety do piirody ¢i za kulturou. Rettigova svym zakynim po vyucovani pred¢itala z ceskych
knih. Za feministku Rettigovou jist¢ oznalit nemiizeme, byla to vSak Zena, ktera se snazila byt nejen
dobrou hospodyni, ale zarovein i vzdélanou Zenou, pochopitelné v mezich, jez doba umoznovala. Svoje
poznatky ve svych kurzech a pfiruckach chtéla Sifit dal a vychovavat tak ve vlasteneckém duchu chytré
zeny, které budou vychovavat dalii generace. BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch:
Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, S. 16

* Tamtéz, s. 11.

2 Podilel se také na &innosti Jednoty pro povzbuzeni primyslu v Cechach a od roku 1871bezplatng
pracoval jako lékai v Ustavu pro slabomyslné ditky, ktery sam zalozil. Amerling byl typem buditele
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roku 1866 je feditelem prvni ¢eské hlavni Skoly, jez sidlila na Novém Mésté prazském. I
po odchodu do diichodu v roce 1866 zlstava aktivni a v soucinnosti se svou manzelkou

zaklada dobro&inny a vzd&lavaci spolek Jednota pani svaté Anny.*

Za jednu z prvnich feministek miiZeme oznacit Bohuslavu Rajskou*’, ktera
chtéla zalozit ¢eskou divéi Skolu a zprofesionalizovat povolani ucitelky. V roce 1843
slozila na prazské Skole ucitelskou zkousku, ktera ji umoznila podat v roce 1844 zadost
u gubernia o povoleni zalozit divéi vzdélavaci ustav, ktery by navstévovaly divky od
péti do osmnacti let. Zadost byla schvalena a zaloZeni ¢eské divéi $koly tedy uZ nic
nebranilo. Rajska se ale vedeni skoly v roce 1845 vzdéava (toho roku se provdala za
vlastence Frantiska Ladislava Celakovského, prestéhovala se s nim do Vratislavi a stala
se Zzenou v domacnosti) a na jeji misto nastupuje ¢lenka Amerlingova krouzku Eleonora
Jondkova a pozdé¢ji sama FrantiSka Amerlingova, kterd vedla ustav od roku 1848 az do
roku 1870, kdy zanikl. V dob¢, kdy tstav vedla manzelka Karla Slavoje Amerlinga
FrantiSka Amerlingov4, se z ¢eského ustavu stava Gstav némecky. Tato zména je reakci
na bachovsky absolutismus padesatych letech devatenactého stoleti. Ustav ziskava aplné
jinou tvéaf a z paivodnich piedstav Bohuslavy Rajské moc nezbyva.” Bohuslava Rajska
byla v dob¢ prvni poloviny devatenactého stoleti jednou z prvnich prukopnic Zenského
hnuti. I piesto, Ze jeji kofeny patii do Némecka, sama uz vyrtstala v Cechach a &eskou
narodnost piijala za vlastni (sv€d¢i o tom 1 zména jejiho ptijmeni z Reissova na Rajska),
byla angazovanou vlastenkou, a tomu podfidila cely svij zivot, dokonce se i
z vlasteneckého popudu provdala. Celakovsky mél z piedchoziho manzelstvi étyfi déti,
jejichz vychovu si Rajské vzala na bedra témét jako vlastenecky tkol. Velkou pfitelkyni

Rajské byla Bozena Némcova.*®

zahledéného do minulosti, vétil ve slovanskou vzajemnost, nerozumél soudobému déni.* BAHENSKA,
M.: Pocdtky emancipace Zen v Cechdach: Divct vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, s. 11.

* Tamtéz, 5. 10-12.

#  Podnét k realizaci divéi $koly, ktera by dostdla silicimu sebevédomi naroda, vy3el z krouzku divek
schazejicich se zfejmé od roku 1836 kolem Bohuslavy Rajské v domé jejiho Svagra Iékafe Vaclava
Stanka. Tyto mladé damy (patfila mezi né Svadlena Vlastimila Ruzickova, vzdélana Frantiska Svobodova,
mlynaiska dcera Anna Hlavsova, sirotek po prazském lékaii Vilemina Volfova, vazna a razna Marie
Hoskova) byly v podstaté prvnimi ceskymi feministkami. Za sviij Zivotni cil pokladaly i ony manzelstvi,
ovsem nikoli za kazdou cenu. Pro pfipad, Ze by se neprovdaly, chtély byt schopné samostatné a nezavislé
existence.* LENDEROVA, M.: K hifichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 59.

* Tamtéz, . 59.

*® BAHENSKA, M.: Pocidtky emancipace en v Cechdch: Divci vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 12-16.
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DalSim neuspé&$ny pokus o zalozeni Ceské divei Skoly se vaze se jménem jiné
Clenky emancipacniho hnuti Honoraty Zapové. Napad na vytvoreni Skoly vySel
z prvniho cCeského zenského spolku, zalozeného roku 1848, nazvaného Spolek
Slovanek. Nemél vSak dlouhého trvani a po revoluci v roce 1848 zanika. Zapova i
ptesto zaklada na podzim roku 1855 skolu, jez zanikla ale jesté pred smrti zakladatelky.

Honorata Zapova umira v lednu 1856 na souchotiny. *’

Az zalozeni ¢eského divciho vzdélavaciho ustavu v roce 1862 manzeld Frantiska
a Anny Tesafovych bylo tGsp&sné. Ustav ziskal u prvniho zapisu pouze 36 zakyi, ale
postupné si ziskaval na oblibé. Zastupcem zvu¢ného jména v mistnim ucitelském sboru
byl spisovatel Antal StaSek, jez zde vyucoval ¢eskému jazyku. Nejen UGstav manzell
Tesafovych, ale i1 jiné soukromé div¢i ustavy byly v druhé poloviné devatenactého
stoleti tzv. v kurzu, nebot’ nalezit¢ rozliSovaly role muzské a Zenské, odliSovaly latku,

kterou je vhodné ugit chlapce a divky, coZ se v této dobé jevilo jako Zzadouci. *®

Pokud si zdmozni rodice nevybrali ani jeden z Ustavil, vefejnych Skol ¢i Skol
klasternich, posilali své dcery do zahrani¢nich penzionati. Tento zplsob vzdélani divek
Z bohatych rodin se stal velmi modernim v Sedesatych letech devatendctého stoleti.
Nejcast&ji byly voleny penzionaty ve Francii, Svycarsku ¢ Némecku. Jako piinosné pro
vzdélani divek povaZovaly bohaté rodiny podniknuti cesty do zahranici, jez méla divce
rozs§ifit kulturni rozhled. Dcera jela vzdy v doprovodu jiné zeny — matky, vychovatelky,
spolecnice €i starSi piibuzné. Mladé Slechti¢ny se na podobné cesty vypravovaly uz na
konci osmnactého stoleti. Bohaté¢ mést'anské dcery zacaly cestovat az v Sedesatych a
sedmdesatych letech devatenactého stoleti. Cilem jejich cest byly Drazd’any, Mnichov,
Svycarsko a od konce Sedesatych let zacala byt hojné navitévovana Paiiz. Chudym
divkam se také naskytala mozZnost jit ,,na zkuSenou* mimo domov, ovSem Vv jiném
méfitku nez divkadm bohatym. Byly posilany k bohat$im piibuznym jako chivy, panské

& sluzky.*

a7 LENDEROVA, M.: K hifichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 60.

* Tamtéz, s. 60.

* 0 penzionatech hovoii Lenderové nasledng: ,,Tato zafizeni akcentovala piedméty literarni a naukové,
hudbu, malovani, méné uz ruéni prace. Pro jejich exkluzivnost je Skodolibi (a snad i zavistivi) Prazané
nazyvali, instituty na vychovani starych panen‘. Navic vyvolavaly nevoli ¢asti prazské vlastenecké
zurnalistiky, nebot’ pry piispivaly k odnarodiiovani Seskych dévéat.“ LENDEROVA, M.: K hichu a
modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 62.
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2. 2. 3 Zenské spolky

Vznik zenskych spolkii datujeme do Sedesatych let devatenactého stoleti.
Vyvinuly se z tradi¢nich spolecenskych navstév, které se konaly mezi intelektualy
z méstanskych vrstev, Slo o tzv. dychanky s jasné¢ danymi pravidly, stanovenymi hosty
a danym namétem k hovoru. Pofadali je Riegrovi, Braunerovi ¢i Vojtéch Naprstek. Tato
setkani se svoji naplni blizily k pozd€jsim literarnim a hudebnim salontim®, ty se
konaly od roku 1827 u Palackych, nejcastéj$i navstévnici tu byly umélci a védci. Po
Palackych ptevzali vroce 1853 roli pofadateld manzelé Riegrovi. ,,Pofadali domaci
plesy, pfesn¢ urcovali program jednotlivych setkani (nejCastéji to byly védecka
pfednaska, pfedcCitani z nové beletrie, hudebni vystoupeni).(...) Marie Riegrova-Palacka
vyuzivala své role hostitelky ve prospéch svych dobro¢innych aktivit, navazovala
uzitecné kontakty a salon nevnimala jako prostiedek k zdbavé, ale ,k uskutecnéni

humanitnich snah®.*°*

Pti téchto spoleCenskych setkanich plnily dualezitou roli Zeny,
byly hostitelkami a podilely se na tvorbé programu pro hosty (samy ¢asto program
zajistovaly, §lo o hudebni ¢i recitacni vystoupeni). A praveé z nékterych téchto setkani se
v Sedesatych letech vytvofily Zzenské spolky. Zenské spolky sdruzovaly Zeny vdané i
svobodné, pievazné pattici do méstanskych vrstev, kterym zde byla nabidnuta moznost
vzdélavat se. Spolky byly jak dobrocinného, tak i vzdé€lavaciho charakteru, potradaly
kurzy ¢i pfednasky a pozdéji zakladaly i1 spolkové Skoly. Ve svych pocatcich Zenské
spolky vznikaly jen v Praze. K prosazeni zenské otazky v mensich méstech a vesnicich
dochazelo velmi pozvolna. Jesté v osmdesatych letech devatenactého stoleti piSe o
vztahu k Zenské emancipaci v mésté Litomysli pomérné skepticky Teréza Novakova
Karolin¢ Svétlé: ,,Vénuji vétSinu ¢asu krom€ domécim povinnostem zdejSimu
vefejnému a spolkovému Zivotu — ale zdd se mi to jako prace prikopnikova, jejz
zpukiilé zdi hotovi se zasypati.“>? | v Praze se Zenské aktivity setkavaly s nepfizni,

nejen z fad muzd, ale i zen, hlavné Zen star$i generace. S nepochopenim star$i generace

% Vyznamny, piedeviim hudebnd zaméieny salon vedl ve svém dom& Ferdinand Néprstek, &ily
spoleCensky zivot vedla rodina Braunerova a od poloviny sedmdesatych let 19. stoleti zacaly vznikat ryze
literarni salony. Jeden z prvnich vznikl u Riegrii pod vedenim Marie Cervinkové-Riegrové, ktera byla
hlavni organizatorkou hudebnich a literarnich vecCerti, dale u Sofie Podlipské a v domé Anny
Lauermannové-Mikschové.“ BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divci vzdélavani a
Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, s. 53.

*' Tamtéz, s. 53.

%2 Novakova Svétlé z Litomysle, 20.2. 1889. In: SVATBOVA, B.: Z lidské sondty. Korespondence Terézy
Novdkové. Praha : Odeon, 1988, s. 123-124.
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se osobn¢ setkala i spisovatelka Eliska Krasnohorska, ktera se potykala s nesouhlasem
vlastni matky s veSkerymi aktivitami, které piesahovaly rdmec zavedené¢ho zenského
udélu. ,,Ubohd, dobra ma maticka nevédéla si rady. Zdélo se ji, Ze nékdo chce z naruci
peclivé lasky vyrvati dité, které bez jeji ochrany musi propadnouti neblahému viru a
zmatku. Vzdyt' soucasné se Svétlou prikroCily k ndm zvésti netuSené, zrozené novou
dobou. Toho casu Vojtéch Naprstek shromazdoval v prednaskdch U Halanki mladsi
sveét Zzensky, seznamoval nés horlivé s riznymi stroji a pfistroji(...) a seznamoval nas se
skvélymi piiklady ¢innosti Zenské v zivotopisech prikopnic nového hnuti. OvSem jsme
my divky pak doma se zZivym z4jmem vypravovaly o téchto novinkéch, vyli¢ovaly rizné
prace strojové a vykladaly o obsahu prednaSek. Nerozvazily jsme, jakou bolest plisobily
jsme tim své matce.“>® Pro spolek bylo vzdy vyhodou, m&l-li ve svych fadach Zeny
zvuénych jmen, diky nimz bylo usnadfiovano financovani a vetejna podpora spolku.
Problematické byly ale nékteré vzajemné vztahy>* mezi jednotlivymi ¢lenkami spolku
(at’ uz byly pfic¢inou osobni antipatie ¢i nazorové rozdily), které vedly k destabilizaci
spoleCenstvi. Hlavné¢ zpocatku Zenské spolky zaznamenavaly odliv svych
spolupracovnic po té, co se provdaly. Zeny, které bojovaly za samostatnost se po svatbé
dobrovoln¢ ¢i nedobrovolné podrobily konvencim a vétSina znich spolupraci se
spolkem ukoncila a stala se Zenou v domdacnosti. Pfikladem ndm je osud Bohuslavy

Rajské.>

K nejvyznamnéj$im spolkiim zalozenym v Sedesatych letech devatenactého
stoleti patii Spolek sv. Ludmily, Americky klub dam, Té¢locviény spolek pani a divek
¢eskych a spolek Domacnost. Tyto spolky se orientovaly na charitativni a vzdélavaci
¢innost Zen, ,,nevznaSely pozadavky politického razu, naptiklad ziskani volebniho prava
nebo moznost ¢lenstvi v politickych stranach.“® A7 do devadesatych let devatenactého

stoleti byla politika vyhradné zélezitosti muzii. O volebni pravo Zen zacal usilovat

% KRASNOHORSKA, E.: Vybor z dila II. Studie, kritiky a paméti. Praha : SNKLHU, 1956, s. 452,

% Problematické osobni vztahy v Zenskych spolcich piipoustéla napiiklad Sofie Podlipsk4. Spolkovou
¢innost zen vidéla jako moznost vyplnéni dusevni prazdnoty a uzitecné prace, ale byla nucena uznat, Ze,ve
spolkové ¢innosti vystupuji zas velmi ostré hrany a utésena chvile, kterou Ize ve spoleCnosti najit byva tim
také vyloucena. Piece to je velky pokrok a spolkova schiize je vzdy tisickrat lepsi nez kavova spolecnost;
byt’ v této uhlazengjiiho zpiisobu se zachovalo‘.“ BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace Zen v Cechdch:
Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, S. 56.

% BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D. .: Zeny na stdz! Ceské feministické mysleni 19. a
20. stoleti, s. 53-57.

% BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divci vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 58.
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vroce 1903 Zensky klub &esky, jehoZ &lenkou byla Charlotta Masarykova® . Prvni
zenské spolky se ale snazily podpofit vzdélani a zajistit praci nejchudSim divkam a
zenam. Jako prvni se tohoto ukolu ujal Spolek sv. Ludmily, jez byl zalozen uz v roce
1851 na podporu chudych vdov a chudé divky se zde mély naucit $it a plést. Zména jeho
organizace se poji s rokem 1865, kdy se jeho jednatelkou stava Marie Riegrova-Palacka.
Tato vyznamna cCeska filantropka, jejimz otcem byl FrantiSek Palacky a manzelem
FrantiSek Ladislav Rieger, od Sedesatych let spolupracovala s Vojtéchem Naprstkem.
»Shodovali se v nazoru, Ze v narodnim zivoté i socidlni ¢innosti je zcela opomijena

“%8 1 presto, Ze byla

prace zen, a hledali cesty, kterymi by zeny mohly narodu prospét.
Marie Riegrova-Palacka podporovatelkou Zenské vzdélanosti, patfila do té star$i
generace, podle jejihoZz nazoru je Zena pouhou pomocnici muze a jeji misto je v oblasti
vychovy a socialni pomoci potfebnym. Nebyla zastankyni radikalniho zplisobu Zenské
emancipace, z ¢ehoz plyne jeji podpora ,,prumyslové vychovy divek®, kterou Spolek sv.
Ludmily ve své primyslové Skole, po zméné stanov, zaStitoval. Zmény stanov
zajiStovaly chudym divkdm a Zendm moznost prace a také vydelku. Marie Riegrova-
Palack4 zavedla primyslovou vyrobu, jez se zamétovala na S$iti pradla. Primyslova
skola® nabizela zdarma vyuku iroké skaly femesel, které mély Zenam pomoci, uplatnit
se na trhu prace, nebot takové vzd€lani neohrozuje postaveni muze, zaroven vSak
predava znalosti, jez by mohly byt Zené napomocné, aby dokazala stat pevné po boku
svého muze - vlastence. Sama Riegrova-Palacka se vymykala svymi aktivitami modelu,
ktery byl platny a jejz propagovala. Zna¢nou oporu meéla ve svém manzelovi, ktery
vyuzival své jméno k pomoci spolku, tim se odliSoval od manzelti jinych ¢lenek spolku.

Riegriv postoj byl pozoruhodny v tom, Ze navenek Zenskou emancipaci odmital, byl

57 Pfedstavitelem socialniho feminismu byl u nis Tomas Garrigue Masaryk, chapajici jak ,Zenskou‘, tak
,délnickou’ otazku jako otdzku socialni. S Zenskym emancipaénim snazenim se seznamil prostfednictvim
manzelky Charlotty, kterd vyrostla v emancipovaném severoamerickém prostiedi. Zenskou emancipaci
Masaryk chapal a podporoval, odmitl dobovy konstrukt feminity a Zeny povazoval za rovné muzim. (...)
V roce 1890 vySel v Praze, nakladem vydavatelstva Casopisu ¢eského studentstva, Cesky preklad prace
Johna Stuarta Milla Poddanstvi Zen, na némz se podilela Charlotta G. Masarykova.* LENDEROVA, M.;
KOPICKOVA, B.; BURESOVA, J.; MAUR, E.S. (eds.): Zena v ceskych zemich od stiedovéku do 20.
stoleti. Praha : Lidové noviny, 2009, s. 42.

% BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divci vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 60.

% Pro nejmladsi dév&ata ve véku do dvanécti let zagala roéni piipravkou, kde se vyucovaly zaklady §iti,
pocitani, kresleni, krasopisu a zivnostnich pisemnosti. Pfipravka navazala na ptivodni vyuku nabozenstvi a
pleteni pro chudé divky, kterou spolek organizoval jiz od roku 1854. (...) Pramyslova skola, (...),
nasledovala po této pripravé a zakyné si mohly zvolit urCity obor podle svych schopnosti a zajmu:
krejcovstvi, knihvedeni a tCetnictvi Zivnostenské, pocitani, grafické prace (kaligrafie a kresleni), malba na
sklo a porcelan, knihafstvi, slaménkarstvi, prymkarstvi.“ Tamtéz, s. 62-63.
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jednim ze silnych odpurcti osamostatnéni Zen. Spolek prosperoval a spravoval
pramyslovou Skolu do sedmdesatych let, kdy Marie Riegrova-Palackd odchazi, jeji

odchod znamenal pro spolek navrat pred rok 1865.%

V roce 1865 vznika Americky Klub dam, jehoz zaloZeni se poji se jmény ¢eského
filantropa a zastance zenskych prav Vojtécha Naprstka a Karoliny Svétlé. Nékteré
¢lenky klubu patfily i do Spolku sv. Ludmily, ,,nové vznikla organizace si vSak vytycila
mnohem §ir§i okruh ¢innosti, ziskala daleko vétsi popularitu a nebranila se spolupraci
S jinymi spolky.“61 Americky klub dam byl Ufedné nepotvrzenym spolkem, coz Clenkdm
zajistovalo velkou davku svobod, nebyly zde stanovy, jez by omezovaly ptisobnost Zen.
Z jistého pohledu lze spolek oznacit za elitni, nebot” do spolku mohly vstoupit nové
Clenky pouze za podminky, doporucila-li je néktera z cClenek stavajicich ¢i sam
Néprstek. Proto ¢lenkami spolku byly prevazné Zeny z vySSich ¢i méstanskych vrstev.
Svoje hlavni ustfedi mél klub v domé U Halankt, v nynéjSim Néprstkové muzeu
Vv Praze, kde Néprstek potadal predndsky pro Zeny a zalozil knihovnu a ¢itarnu. ,,Cilem
klubu bylo sebevzdélani, filantropie (...), podpora technického pokroku v doméacnosti,
péte o déti a mladez.“® Spolek zanikl az ke konci prvni poloviny dvacatého stoleti.
Uzka spoluprace pojila Americky klub dam s Télocviénym spolkem pani a divek
prazskych, zalozenym v roce 1869. Pattil do tad vlasteneckych spolki, u jehoz zrodu
stal Miroslav Tyrs. Starostkou spolku v jeho pocatcich byla Sofie Podlipska®®, v &ele
cviCitelského sboru Kleména HanuSova, jeZ byla zaroven hlavni cvicitelkou ve spolku a
vibec prvni ucitelkou télocviku. Roku 1872 Hanusova dokonce vydava metodickou
ptiruc¢ku télocviku s nazvem Divci télocvik. Prostiednictvim Télocviéného spolku pani
a divek Geskych se t&locvik® stava od roku 1873 soudasti osnov na dvou prazskych

ucitelskych Ustavech a jako nepovinny pfedmét télocvik zatadila i Vyssi divei Skola.

% BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divci vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti,s. 60-75.

* Tamtéz, s. 75.

62 LENDEROVA, M.: K hffichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 241.

83 Potiebu t&locviku jako jednoho z vyudovacich predmétil zdiraziiovala ve spolkovém letaku, Panim a
divkam cCeskym Sofie Podlipska: ,Vystupi-li dévée ze Skol, zavie se v uzké domacnosti, kde neni
prilezitosti, aby se pohybovalo, krom domacich praci, které vSak vSestrannému rozvoji téla nedostacuji.
BAHENSKA, M.: Pocatky emancipace zen v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s.99.

% .V roce 1871 vyhovéla méstska rada Zadosti zavést na obecnych skolach divéi t&locvik. Dopis ze 17.
10. 1871 podepsany prazskym purkmistrem Ditrichem povoluje Gcast divek z obecnych $kol na hodinach
télocviku (...). Hodiny télocviku probihaly tfikrat tydné, v atery, ctvrtek a sobotu mezi ¢tvrtou a patou
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Té€locvicny spolek pani a divek Ceskych soucasné spolupracoval se vSemi zenskymi
spolky, nevyjimaje uzkych vztahti s Zenskym vyrobnim spolkem &eskym. Spojovala je
totozné idea — vlastenectvi a Zenska otazka. Spolek byl vazan na existenci Sokola, jez
ho v podstaté zastitoval. V prostorach sokolské télocvicny bylo Zenam umoznéno cvicit,
1 presto si spolek zachoval svoji nezéavislost a mél svoje vlastni vedeni. AvSak na
zacatku dvacatého stoleti se objevuji snahy mladsi generace ¢lenek Té¢locviéného spolku
pani a divek Ceskych zaclenit se plné¢ pod spravu Sokola, to se jim i pfes nesouhlas
starSich ¢lenek spolku podatilo prosadit. Byly schvaleny nové stanovy a doslo ke zméné

nazvu na Zensky odbor sokola prazského, ptivodni T&locviény spolek tak zanika.®

Zalozeni spolku Domécnost v roce 1885 dokazovalo svym programem a naplni
vyuky stalé ukotveni starych tradic v Ceské spolecnosti. Spolek byl zalozen k pocté
Magdaleny Dobromily Rettigové. Divkdm zde byly poskytovany kurzy vateni, jez je
meély vycvicit pro jejich budouci hospodynskou praci. Neni tedy s podivem, ze takovy
spolek byl pfijat s nadSenim S$iroké vefejnosti, na rozdil od jinych emancipacné
zamétenych spolki, které narusovaly stale prevladajici ndzor na ulohu zeny. Pfiznivce
neodradilo ani pomérné vysoké Skolné — 30 zlatych za tfimési¢ni kurz. Jednou z ¢elnych
predstavitelek spolku byla Vénceslava Luzicka, jez méla nazorové spory s Karolinou
Svétlou.®® Porovname-li program Zenského vyrobniho spolku se spolkem Domécnost, je
diavod jejich rozmisek pochopitelny, Svétla chtéla dosdhnout samostatnosti Zen na
zakladé vyuceni v praktickém oboru, zatimco LuZickad zastavala spiSe tradi¢ni ulohu
zeny. Spolek navstévovaly divky az od osmndctého roku veku, vyuka piedstavovala
jakousi nadstavbu na dosavadni vzdélani a pripravu do budouciho Zivota. ZaloZeni
spolku Domacnost vSak znamenalo v jistém smyslu navrat zpét k mySleni pied
Sedesatymi lety, proto bylo s podivem, Ze spolek takového zaméfeni si naSel své
pfiznivce 1 mezi €lenkami jinych spolkl, radikalnéjSiho raZzeni. Spolek Domacnost

zanikl az v padesatych letech dvacatého stoleti.®’

hodinou odpoledni.“ BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divéi vzdélavini a Zenské
spolky v Praze v 19. stoleti, s. 99.

® Tamtéz, s. 75-101.

66 LENDEROVA, M.: K hifichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 247-248.

% BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 124-130.
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3 ZENSKA PROBLEMATIKA VE VEREJNE CINNOSTI
SPISOVATELEK

V nasledujici kapitole pfedstavim ve stru¢nych zivotopisech spisovatelky
Karolinu Svétlou, Elisku Krasnohorskou a Terézu Novéakovou. VSechny tfi spisovatelky
se zasadnim zptisobem podilely na vzniku Zenského hnuti v Cechach a svoji &innosti
vyznamn¢ zasahly do rozvoje zenské emancipace. U kazdé autorky se konkrétné vénuji
nejzasadnéj$Sim ¢innostem v této oblasti. U Svétlé je rozhodujicim pocinem zalozeni
Zenského vyrobniho spolku ¢eského, zatimco Krasnohorska byla zakladatelkou prvniho
divéiho gymnazia v Cechach. Novakova byla aktivné ¢inna v rozmanitych odvétvich
podilejicich se na zenské emancipaci, na zac¢atku dvacéatého stoleti to byly hlavné snahy
o uvedeni zen do politického zivota. Posledni ¢asti jednotlivych podkapitol vénujicich
se zivotu a zésadni vefejné Cinnosti tii spisovatelek je interpretace vybranych eseji od
vsech autorek, vztahujicich se k Zenské problematice. Texty jsou vybrany s ohledem na
to, aby tematicky vzajemné korespondovaly, nebot’ Svétla, ale pievazné Novakova

napsaly tvah a eseju, tykajicich se rozli¢nych odvétvi zenské problematiky vice.

3. 1 Karolina Svétla

Karolina Své&tla®®, vlastnim jménem Johana Rottova (pozd€ji Muzakova), se
narodila v Praze 24. unora 1830. Jeji otec byl prazsky Cesky méstan Eustach Rott,
matka byla cesko-némeckého plvodu. Svétla tedy vyrlstala v podobné narodnostné
smiSené rodin€ jako Teréza Novakova. Kolem Sesté¢ho roku véku ji rodice poslali do
soukromé Skoly, do tstavu dvou Francouzek. Ten vedly matka s dcerou, které kromé
francouzs$tiny neovladaly jiny jazyk69. Zakyné se zde mély naugit francouzsky, némecky,
hie na piano a ru¢nim pracim. Ucitelky po svych svéfenkynich vyzadovaly Zeleznou
disciplinu. Mély zakazano hovofit Cesky a jakkoli vybocovat z pfedem daného fadu

wevr

Gistavu. Svétla, spolu se svou sestrou Zofii (pozdgjsi spisovatelkou Sofii Podlipskou), uz

% Pseudonym Karolina Svétla si spisovatelka zvolila podle jména netefe - Karoliny - svého manzela, ktera
byla stejné stara, jako jeji zesnuld dcera Bozenka a Svétla podle rodisté manzela — Svétlé pod Jestédem.
KRELINA, F.: Povidka o mlddi velké ceské spisovatelky Karoliny Svétlé. In: SVETLA, K.: Skola mé
Stesti, S. 148.

% Moje ucitelky neumély slova Geského a &esky jazyk jim nestal ani za to, aby se mu piiugily, naopak,
posmivaly se mu pii kazdé piilezitosti. Do jejich Skoly chodily vétSinou ufednické decerky, které jiz
z domova byly namnoze ponémcelé. Sedéla jsem tam mezi nimi v bolestné otupélosti, v némém stesku,
stale doufajic, Ze to je jen pouhy zert, ktery se mnou rodice na oko provozuji.“ Tamtéz, s. 156.
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v détstvi vynikala velkou fantasii, vymyslela si pfibéhy a hodné cetla, predevSim
literaturu némeckou.” Jests v détstvi (asi ve dvanacti letech) si zacala psat do sesiti
pohadky, povidky, divadelni hry, atd. Po dokonceni ustavu navstévovala jesté
francouzsky ustav vedeny Slechti¢nami, kde si méla zdokonalit francouzstinu. Kdyz ji
bylo sedmnact let, ptisel k nim do rodiny, ji a jeji sestru, vyucovat hudbu Petr Muzak,

vlastenec, ktery ji seznamil s ¢eskou literaturou.”*

V revoluénim roce 1848 se konal 10. &ervna na prazském Zofing ples na pocest
Slovanského sjezdu’ a zde ji budouci manzel, diive jeji uitel klaviru, Petr Muzak
pozéadal o ruku. V roce 1850 se jeho prostfednictvim sezndmila s ¢eskou spisovatelkou
BozZenou Némcovou. Na néjaky Cas se ze spisovatelek staly pfitelkyné, ovSem jejich
odlisné povahy a zZivotni postoje jejich spole¢nou cestu rozd¢€lily. Svatba Johany a Petra
se konala az vlednu 1852. Diky manzelovi se seznamila s prazskou vlasteneckou
spoleCnosti, nebot’ patfil mezi ptedstavitele vlasteneckého demokratického hnuti.
V domé u Rottli, kde mladi manzelé bydleli, se schdzela mlads$i generace basnikii a
literatti. Jeste v fijnu roku 1852 se mladym novomanzeliim narodila dcera Bozenka (byla
pojmenovand po své kmotie Bozen¢ Némcové), avSak v lednu roku 1853 umira. S touto
tragickou ztratou se Svétla nemuiize vyrovnat. Proto ji jeji manzel bere poprvé do svého
rodiSté Svétlé pod Jestédem, doufajic, Ze se jeji Spatny psychicky stav zlepsi, bohuZzel se
tomu tak nestane. Dr. Podlipsky (v té dobé& snoubenec, pozdé€ji manzel jeji sestry Sofie)
ji doporucuje pro uzdraveni intenzivni duSevni Cinnost. Svétla se tedy uci znovu

francouzsky a za¢ina psat.”

Literarni prvotina Svétlé se nazyva Dvoji probuzeni (byla nejdiive napsana ve
francouzstiné a aZ posléze byla piclozena do CeStiny). V roce 1858 byla otisknuta
v almanachu Mdj.” Spisovatelka Karolina Svétla pattila svym dilem k poobrozenské
literatuie prvni faze, jez byla reprezentovana skupinou spisovatelli zvanych majovci,
mezi hlavni pfedstavitele patfili Vitézslav Halek, Jan Neruda, Adolf Heyduk, apod.
Generace majovcil na sebe upozornila vydanim almanachu Mdj v roce 1858, jez vznikl

na popud Nerudy s Halkem, jako redaktor byl uveden Josef Barak, publicista a basnik.

" SPICAK, J.: Karolina Svétla. Praha : Svobodné slovo, 1962, s. 17 — 21.

™ Tamtéz, s. 24 - 25.

2 Tamtéz, s. 25.

;i SCHUSTEROVA, D.: Kvét na spanilém stromé ndroda. Kladno : Krajska knihovna, 1982, s. 6 — 9.
Tamtéz, s. 9.
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Do almanachu pfispéli zastupci jak star$i, tak i mladsi spisovatelské generace, mj.
Erben, Némcova, Sabina, Fri¢, Halek, Neruda, Heyduk. Almanach Mdj se hlasil
k odkazu K. H. Machy, z toho divodu zde byla uvetejnéna Karlem Sabinou vzpominka
na Méchu, pod nazvem Upominka na K. H. Machu. ,,Jako Macha chtéli 1 mladi vyjadiit
svou tvorbou vlastni pfedstavu svéta, soucasné vSak se snazili naplnit novou literaturu
duchem soucasnosti a zachytit vni zejména socidlni problematiku své doby.“”
Vyznamnou mérou pfispéla majovska generace k prechodu ceské literatury od
romantismu k realismu, ,,zaroven ovSem zietelné piekracovali staré hranice vlastenecko

“’® Tento aspekt prispél ke kritice majovei po

- slovanského programu nasi literatury.
jejich vystoupeni v roce 1858, byli obvinéni z neucty k tradicim naroda a pfijimani
literarnich vzoru z ciziny. Almanach M4j vySel celkem ctytikrat, v letech 1858, 1859,
1860 a 1862.”" Karolina Svétla patiici ke generaci majovci, reprezentovala ve svych
dilech venkovskou prozu a patiila k zakladatelkdm realismu v literatufe. Ve svych
literarnich pocatcich se zabyvd ndméty z mé$tanského i venkovského prostredi, patii
sem jiz zmin&nd prvotina Dvoji probuzeni, novela Sestry (1859) ¢ romén Prvni Ceska
(1861). Hlavnimi postavami jsou uz od pocatku jeji spisovatelské drahy divky ¢i Zeny,
vyjadiujici svymi Ciny silné narodni a mravni citéni. Jeji prvni spisovatelské pociny jsou
ovlivnény dilem J. J. Rousseaua, ,,z nichz si mlada autorka odnesla predevSim divéru
Vv ocistnou moc ptirody a ve spoleCenské mravni zasady, jimz ma byt podfizen zdjem

jednotlivce.“78

Mezi druhou polovinu Sedesatych a prvni polovinu let sedmdesatych
spada autorCina druhd faze tvirciho obdobi, kdy byla jejim inspiraénim zdrojem
spisovatelka George Sandova. V tomto obdobi se uz plné vénuje venkovské tematice
z prostiedi Jestéda. Jeji hrdinky a hrdinové pochazeji z prostého venkovského
obyvatelstva, které se snazi Ctenafi priblizit co nejrealistictéji i za pouziti lidového
jazyka. | v druhém obdobi stale plati, ze hlavni Zenské postavy jsou Zeny prokazujici
svou mravni silu a narodni uvédoméni, piikladem mohou byt dila: Venkovsky romadn

(1867), Kriz u potoka (1868), Kantircice (1869), Frantina (1870), Nemodlenec

(1873).”° V roce 1891 napsala spisovatelka svoje posledni beletristické dilo: jestédskou

™ JERABEK, D.: Ceskd literatura od konce ndrodniho obrozeni do roku 1918. Bmo : Masarykova
univerzita, 1999, s. 8.

® Tamtéz, s. 8.

" Tamtéz, s. 6-8.

® Tamtéz, s. 18.

" Tamtéz, s. 17-19.



26

povidku Blazinek. Posledni 1éta svého Zivota prozila Svétla v Gstrani. Karolina Svétla

zemiela 7. zati 1899 v Praze.®°

3. 1. 1 Zensky vyrobni spolek cesky

Jak uz bylo feceno, Karolina Svétla byla spisovatelkou, ktera se ve svych dilech
zabyvala pfevazné zenskou tematikou. Od Sedesatych let se jeji zdjem o Zenskou
problematiku zacal promitat i do vefejného zivota, spolecné se svoji sestrou Sofii
Podlipskou byly ¢lenkami zenskych spolkt, kde se aktivné podilely na jejich chodu.
Svétla vSak pocitovala nedostatky v Zenském vzdélani, proto vroce 1871 zaklada
Zensky vyrobni spolek Gesky a pii tomto spolku jesté spolkovou skolu®!, kde chce
uskutenit svoji vizi — vést zde zeny k tzv. primyslovému vychovéni, tedy vyucit je
praktickym dovednostem, diky nimZ by se mohly osamostatnit. Skola byla uréena
divkam vSech vrstev, hlavni cilovou skupinou vSak byly divky z méné majetnych rodin,
které mnohdy z finan¢nich divodi do jinych spolkli nemély piistup. Samotnému
zalozeni predchazelo tzv. Provolani k panim a divkéim ceskomoravskym®, kde bylo
vysvétleno z jakého diivodu ma spolek takového druhu vzniknout a co bude zastitovat.
Nutna byla i podpora dalSich vyznamnych aktivistek v zenském hnuti, jez Provolani
podepsaly, vSechny zeny jez tak ulinily byly ¢lenkami Amerického klubu dam.
Myslenka méla tedy své duchovni podporovatele a nyni musel byt spolek schvélen jesté
formalné, stalo se tak 12.7. 1871, kdy byly valnou hromadou schvaleny stanovy spolku.
Spolek mél v prvnim roce zaloZeni 1 000 ¢lenli (mezi finan¢ni podporovatele patiili i
muzi, samotné ¢lenky se délily na zakladajici, které ptispivaly v prvnim roce 10 a
v dalSich letech 5 zlatych a pfispivajici ¢lenky, které stejné jako muZsti podporovatelé
platili 1 zlaty za rok), béhem druhého roku fungovani spolku pocet ¢leni vzrostl na 1
680. Spolek byl fizen vyborem o patnacti ¢lenech a valnou hromadou. Vedeni spolku,
nebo-li starostenstvi, se ujala sama Karolina Svétla. S ohledem na jeji vedouci pozici

mélo jeji slovo rozhodujici vyznam, mnohdy jeji nazory ale vedly ke konfliktim

Y NOVAK, A.: Strucné déjiny literatury ceské. Olomouc : R. Promberger, 1946, s. 301-303.

81 Skola Zenského vyrobniho spolku &eského se vyrazng lisila od Vyssi divei skoly, svym programem se
blizila spide pfedstavam Marie Riegrové-Palacké a kole pii Spolku sv. Ludmily.“ BAHENSKA, M.:
Pocatky emancipace Zen v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, s. 107.

82 Provoldni k panim a divkim ceskomoravskym bylo uvefejnéno v lednu 1871. Obsahovalo udaje o
nutnosti zalozit takovy zensky spolek, ktery zastiti obchodni a primyslovou $kolu, ucebni kursy a
poptavarnu zenskych zaméstnani. Pod Provolanim byly mj. podepsany Karolina Svétla, Sofie Podlipska,
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s jinymi ¢lenkami spolku. Svétla byla velmi kritickd a méla vysoké naroky jak na sebe,
tak i na ostatni, proto se ji ¢asto zdala snaha ostatnich nedostate¢na, svoje pochyby o
schopnostech druhych davala najevo nediivérou k dané osob¢. K ndzorovym rozepiim
nedochazelo ale jen ve spolku. Manzel Svétlé svoji zenu v jejich aktivitach pfrilis
nepodporoval, zastdval myslenku tradi¢niho obrazu zeny v domacnosti, jejich odlisné

nazory na postaveni zen tedy nevyhnutelné vedly k ¢astym stretim.®®

Ceské spolky a zenské hnuti v Cechach se &asto inspirovaly zahrani¢im, kde bylo
zenské hnuti ve svém vyvoji mnohem dale (jak v organizaci spolkd, tak i v pohledu na
7enskou emancipaci). Cechy se inspirovaly pievazné anglosaskou oblasti®.,Na
anglosaskou oblast se ¢eské Zenské hnuti orientovalo diky Néprstkovi. Pod vlivem jeho
ptednasek hledalo vzory pro dobro¢innou praci a piiklady zenského uplatnéni v Anglii a
USA. To znamenalo vyrazny odklon od prazskych némeckych Zenskych spolkii, pro
které byly zdrojem inspirace Zenské spolky v Berling a Lipsku.“® Skola, ktera byla
soucasti spolku, byla nazvana obchodnicko-primyslovou a byla zde také ziizena
poptavarna po zaméstnani. Idea, kterou se Svétla ve Skole snazila zhmotnit, nebyla v
pfimém rozporu s dobovymi nazory na vychovani Zeny a celkové byla hodnocena
priznive, a to i presto, Ze hlavni cil Skoly byla poprvé verejné prohlasovand ekonomicka
samostatnost, kterou by jeji absolvovani mélo Zenam poskytnout. Svoji oblibu si $kola
vytvotila také diky nizkému §kolnému, které umoznilo studium vsem. Skolné ¢inilo 1-3
zlaté za mésic a chudé divky byly od poplatkii osvobozeny (pro porovnani: na Vyssi
div¢i Skole se ve stejné dobé platily 2 zlaté zapisného plus Skolné 4 zlaté za meésic).
Vyrobni spolek byl spolkem Ceskym, jak uz je patrné z nazvu, doklada to také volba
jediného vyulovaciho jazyka, kterym byla Cestina. ,.Skola se délila na pét rizné

zamé&fenych odd&leni®: 1. dopliovaci vyucovani, 2. obchodni $kola, 3. primyslova

Ludmila Simackova, Berta Miihlsteinova, Dora Hanusova.“ BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace Zen
v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, s. 104-105.

% Tamtéz, s. 104-107.

84V roce 1860 byl v Londyné zalozen Spolek podporujici zdokonalovani zenského primyslu a struktura
této organizace napadné piipomina &innost Zenského vyrobniho spolku ¢eského. V londynském spolku
byla zfizena tzv. pisarna, kde zeny ziskavaly pouceni o téch odvétvich, kde nejsnaze naleznou zaméstnani.
Prostiednictvim pisarny mohly také hledat praci, (...). Pravidelné se potradaly bazary, na kterych se
vystavovaly prace Zen; tyto vystavy byly prodejni. Spolek v poloviné Sedesatych let 19. stoleti zfidil
vlastni obchodni skolu a polytechnicky ustav.” Tamtéz, s. 107.

% Tamtéz, s. 108.

8 K roku 1885 se ve dvou roénicich obchodni $koly vyugovala &estina, podty, uletnictvi kupecky sloh,
zemepis, nauka o zbozi, mravouka a obchodni zakony, v kreslici $kole kresleni, rysovani a méfiéstvi,
v dopliovaci vychovatelstvi, zpév, pocty, Cestina, zemépis, domaci hospodaistvi a krasopis. Z rucnich
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Skola se tfemi odbory (kreslici, rytecky, Zenské prace), vyuka jazykl (anglictiny,
francouzstiny, némciny a rustiny), 5. mimoiadna vyuka upravy vlasa (poplatek 1 zlaty
za 8 hodin).“®” Kazdy tyden se zde poradala bezplatna prednaska z oblasti literatury,
uméni ¢i historie. Pozdéji se také poradaly oSetfovatelské kurzy pro Zeny, které
organizoval Zensky vyrobni spolek &esky ve spolupraci se Spolkem lékait Geskych,
poplatek za kurz byl 1 zlaty, za absolvovani praktické i teoretick¢ casti byla Zena
odménéna oSetfovatelskym diplomem. V roce 1885 dochazi k rozsiteni vyuky o0
ucetnictvi a vychovatelstvi a na zékladé¢ poptavky zameéstnavatelll se zavedly nové
pfedméty — ,,hra na piano a piipravny kurs ke zkouSkdm ucitelek francouzstiny pro
meStanské ékoly“%. Kladnych ohlast se nemohlo Skole dostavat ze vSech stran. Jednim
Z jejich znamych odptrct byl sam cesky vlastenec FrantiSek Ladislav Rieger. Hlavni
problém Skoly bylo s ohledem na nizké Skolné jeji financovani. Spolek spole¢né se
Skolou byly zavisli na ¢lenskych piispévcich a darech, konaly se dobro¢inné sbirky,
pfednasky za vstupné, koncerty, vystavy, zdrojem financi byly také vytézky z bazart ¢i
loterii. Vyrobni spolek mél k dispozici vlastni ¢asopis Zenské listy, ¢tenatky se zde
seznamovaly s ¢lanky s zenskou tematikou, ale také s aktualnim dénim spolku. Karolina
Svétla byla starostkou spolku od roku 1874 az do roku 1879, kdy ze zdravotnich divodi
z funkce odchazi, Cestny titul starostky ji v§ak zistal dozivotné. V roce 1880 je zvolena
a starostenstvi se ujima Emilie Bartova, ve své funkci je az do své smrti v roce 1890.
Eliska Krasnohorska se stava starostkou v roce 1892 a je ji az do roku 1911, do tohoto
roku si drzi také vedouci postaveni v Zenskych listech. Zensky vyrobni spolek &esky
zanikl v roce 1957, ale uz na pocatku dvacatého stoleti, po té co odesly zakladajici
Clenky, zacal spolek s rozvojem div¢iho Skolstvi ztrdcet vyznam, pro néjz byl vytvoien.
Posledni 1éta spolku byla tak uz jen pouhym udrzenim pamatky Elisky Krasnohorské. Je
ale nesporné, Ze na svém pocatku se jednalo o spolek mezi ostatnimi vyjimeény. Mezi
jeho clenky pattfily 1 mimoprazské Zeny. Behem svych ranych let spolek zaznamenal

znaény rozvoj a velkou oblibu ve spolecnosti; to vSe piispélo k vystavbé vlastniho

spolkového domu (otevieného v roce 1896).%°

praci byly na rozvrhu pleteni, ha¢kovéni, vysivani a stfihy.“ BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace Zen
v Cechdach: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, s. 111.

*" Tamtéz, s. 109.

% Tamtéz, s. 111.

8 Tamtéz, s. 107-122.
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3. 1. 2 O vychovani Zeny

Esej O vychovani éenygo vznikla jako pfilezitostna reakce® na otazku ceskych
zen, co je to ve skuteCnosti zZenskd emancipace. Esej byla v roce 1867 uvefejnéna
V Casopisu Kvéty. Svétla reaguje na aktualni problematiku Zzenské emancipace, ktera
v Sedesatych letech zadala ze zahraniéi pronikat i do Cech. Ukazuje dobové nazory na
zenskou emancipaci a snazi se zde vysvétlit nejzakladné;si pfi¢iny pro vznik zenské
emancipace. Sté¢zejnim bodem eseje je pozadavek Svétlé na adekvatni vzdélani divek a
zen, které by jim umoznilo samostatnost a nezavislost. Kofeny Zenské emancipace klade
do stednich vrstev, ndzory a kritiky zde uvedené nalezi tedy praveé ji, nebot’ z diivodi,
které Svétla nize uvadi, se zeny z vysSich vrstev nemaji pro¢ emancipovat a Zeny chudé

jsou jiz z jistého thlu pohledu emancipované.

Karolina Svétla hned v Givodu své eseje uvadi vétSinovy nazor svych soucasnikil
na zenskou emancipaci, kterd se v jeji dobé stava ¢im dal aktualné;si, avSak nebyla na
svém pocatku pfijimina svelkym nadSenim. Sirokd vefejnost pohlizela na
emancipované zeny jako na zeny nemravné, které se cht&ji pouze zbavit svych
povinnosti a chovat se dle vzoru prostopaSnych muza. Svétld se tuto myslenku snazi
vyvratit s tvrzenim, ze emancipované zen¢ naopak piibude k jejim béznym povinnostem

jesté mnoho dalSich. Vysvétluje zde, Ze boj o stejnd prava mezi muzi a Zenami neni

% Pani M.G. zde. Na dotaz V43, jak star4 jest otizka Zenska v literatufe nasi nyngjsi a kdo ji u nas prvné
svym perem dal vyraz, mizeme Vam podati zcela zevrubnou zpravu. Na zadost vlasteneckych tii sester,
slecen Novotnych z Mladé Boleslavi, které slySevSe rtizné usmésné a kiivé usudky o pocinani si
,emancipistek® v Cizing, ptaly si, aby K. Svétla stiizlivé a pravdivé bludny nahled o snahach zenskych
vyvratila a véc naSemu obecenstvu objasnila, napsala novelistka nase ¢lanek nazvany: O vychovani Zen,
ktery také V. Halkovi bud’ pro Kvéty ¢i Zlatou Prahu nabidla. AvSak otazka Zenska zdala se tenkrat byti
nasemu literarnimu svétu snad je$té jakymsi strasidlem, nebot' tehdy Halek clanek onen uvetejniti se
zdrahal. Teprve kdyZ zesnuly nyni spisovatel Ed. Riiffer, horlitel za kazdou novou literarni myslénku,
¢lanku onoho viele se uchopiv, jej do néméiny ptelozil, a v Reform-Kalender uvefejnil, a kdyz némecké
listy uznaly jej byti pozoruhodnym, vSimly se ho i kruhy ceské, a veliky nas basnik Halek, nevelkym byv
ptitelem otazky zenské, pak teprv uvefejnil jej ve Kvétech r. 1867, v ¢islech 6-8. Tak se dostala otazka
7enska perem Karoliny Svétlé u nas v literarni proud a tim na pretfes obecny. Zenské listy, 7, 1879,
s. 112.

L Esej O vychovdni Zeny neni u Svétlé textem ojedindlym. Texty podobného typu Svétla zpravidla psala
jako reakci na momentalni situace. V roce 1867 byly napsany tzv. Listy Zendm o Zendch, jez byly
publikovany opét v Kvétech. V roce 1890 v Zenskych listech publikovala text u pfileZitosti otevieni
Minervina gymnazia s nazvem Ceské Minervé. Déle pak v roce 1895 vznikl Dopis sluzkdm, jez byl napsan
pii piileZitosti zvoleni Svétlé Eestnou &lenku vyboru sluzek. SVETLA, K.: Z literdrniho soukromi. Praha :
Nakladatelstvi L. Maza¢, 1941.
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vydobytkem jeji soucasné spolecnosti, ale problémem a bojem odvékym, sahajicim az

do biblickych dob.*

Co je ale ten nejzakladnéjsi divod pro Zenskou emancipaci? Svétla odpovida, ze
tim nejzakladnéjSim, co zenu vede k touze po emancipaci, potazmo vzdé€lani, je hlad.
Diive byly neprovdané Zeny vyjimkou, proto Zeny nemély diivod pfemyslet o svém
postaveni a podstaté, ,,tu nehloubaly Zeny ovSem o svém osudu, neb kazda dosla ukolu
co matka, hospodyn& aneb co pracovnice.“”® Aviak ve spisovateling soucasnosti
dochazi ke zméné ekonomickych pomérd, které neumoziuji vdavky kazdé zené.
Vdavky pro zenu znamenaly zaopatieni, kterého se ji pred snatkem dostavalo
Vv otcovském domé. K tomu, aby se divka provdala, bylo nezbytnou podminkou véno.
Véno je dilezitym klicem ke snatku a pokud ho neni, je vyhlidka na manzelstvi témér
miziva. ,,Zivotni potfeby vzrostly a zdrazily se tak nepomérné, obzvlasté u nas, Ze
pohlcuje domécnost nezdmozného ufednika, kupce neb prumyslnika, i pfi velké
skromnosti rodiny, vSecky piijmy jeho.“94 Svétla ndm zde ukazuje, Ze ekonomické
zmény zasahly ve velké mife stfedni vrstvy. Otcové rodin, s asto velkym poctem déti,
si nemohou dovolit ddvat stranou na véno dceram. Hlavni starost se pfendsi na syny, je
nutné dopfat jim vzdélani a zabezpecit jim dobry start do budoucnosti. V tomto ohledu
jde zajem o dcery stranou. AvSak nemysli se zde do dusledku, nevzdélana dcera bez
véna se stava pro rodinu finanénim bfemenem na cely Zivot. Véno by totiz mohlo
dceram zarucit nejen vyhlidku na siatek, ale i skromny zdroj financi v ptipadé, kdyz se
divka nevda. Svétla poukazuje v tomto ohledu na mnohem vét§i emancipovanost
chudych divek. Ty od détstvi musi pomdhat rodin¢ a neustdle se néfemu piiucovat.
Vzdélani by chudym divkam jist€ pomohlo k lepsi obZivé, kdyz se jim ho ale nedostava,
mohou jit alespont do sluzby ¢i pracovat do tovarny. Po snatku neni Zena z chudsich
pomeérii nucena sedét doma a zahalet, ba naopak. Nutnosti je, aby se spole¢né se svym
muzem podilela na finan¢nim zabezpeceni rodiny. Co ale délat se zjemnélou divkou
Z vysSich vrstev? Sama za to nemiize, ale nic pofadné neumi (umi trochu zpivat, Sit, hrat
na klavir, troSku cizi jazyk...). Co si maji takové zeny pocit, kdyz nestastnou ndhodou
zlstanou na svété¢ samy, ovdovi €i piijdou o rodie a nemaji star$i bratry, ktefi by se o

né postarali? Dfive, kdyz se vSe vyrabélo podomécku (pekl se chléb, vatilo se mydlo,

%2 SVETLA, K.: O vychovdni Zeny. In: SVETLA, K.: Z literdrniho soukromi, s. 255-256.
* Tamtéz, s. 257.
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tkalo se a pfedlo), mély Zeny v rodinach stale co délat a mySlenky nepotiebnosti nemély.
Diky postupnému vyvoji ale domacich povinnosti ubyvalo a vSe, co si dfive Clovek
musel vyrobit, se dalo koupit. Zenam tedy zbylo pouze vateni, uklizeni ¢ iti a v jejich
hlavach se zacaly probouzet myslenky o zbytecnosti sebe sama a touze po néem jiném.
Prostiednictvim téchto argumentti Svétld zada zménu postoje k zZenské praci a zenskému
vzdélani. Predeslymi slovy doklddd netinosnost momentalni ekonomické situace pro
svobodné zeny a nabizi jeji feSeni, skrze moznost praktického vzdélani pro Zeny, které

by zarucilo jejich sobéstacnost. %

Za prvotady kol a povolani Zeny je stale v dobé Karoliny Svétlé oznacovano
matefstvi. Zadny protiargument zde vii¢i tomuto néhledu Svétld nevznasi. Pta se ale,
pro¢ ani v tomto ,,povolani jejich zivota“ nejsou dostate¢né divky vzdélany? Jsou-li
zeny vychovatelkami budoucich generaci, pro¢ jim neni doptano znalosti, které by
mohly vyuzit pti vychové svych déti . Tehdejsi divei skoly poskytovaly pouze formalni
vzdélani, které jim poskytlo znalost tzv. trivia (Cteni, psani, po€itani) a velké ¢ast vyuky
byla vénovana ru¢nim pracim. Proto se Svétld s ohledem na budouci matefstvi divek
pta: ,.kde se jim néco povi o pedagogice, zdravoveédé, kde se nauci poznat a vésti tvora,
za jehozto prvni vychovatelku je piiroda ur&ila?“® Za vrchol pokrytectvi Svétla
povazuje, ze divkam se v détstvi jejich prvorady ukol matky zatajuje, jako jakasi
neslusnost. Divky viilbec nemaji védét, Zze se v budoucnu stanou matkami. Svétla se
snazi, aby, dle jejich slov, byla tato frivolnost odstranéna. PoZaduje, aby bylo divkam jiz
od utlého mladi vstépovano, ze budou matkami a byly nalezité vzdélany k tomu, aby

v v r v 97
vychovaly ,,svétu pofadné obcany*

. Maji-li se stat divky dobrymi matkami, Svétla se
taze, pro¢ misto dochazeni do vrchnostenskych kuchyni, kde se uci ptipravé jidel, které
samy stejné nebudou nikdy vafit, nejsou brany do opatroven ¢i détskych nemocnic, kde
by se jisté pfiucily mnohem uzite¢néjSim vécem. Prospély by tak nejen sobé, ale 1 svym
budoucim détem. Na zaklad€ zkuSenosti, kterych by zde nabyly, by tak mohly prede;jit
spousté chyb, kterych se mladé matky nevédomky dopousti a mohou tak zapficinit

nemoc ditéte a tfeba 1 jeho smrt. Svétld vyzyva k rozvaznému uvazeni vSech

teoretickych a praktickych nedostatkii ve vzdélani zeny. Ten, kdo se ptikloni k jejimu

o4 SVETLA, K.: O vychovani zen, s. 257.
% Tamtéz, s. 257-261.

% Tamtéz, s. 261.

" Tamté, s. 261.
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stanovisku, musi uznat, ze Zeny se pravem boufi, ozyvaji se nespokojené hlasy, jez se
dozaduji piehodnoceni celého systému. Kdo by vSak mohl vycitat zenam jejich
pozadavky a zazlivat jim, Ze si hledaji novy zdroj obzivy, nebot’ prace, kterou diive
mohly vykonévat, s neustadlym pokrokem mizi (lidskou silu nahrazuji stroje). Svétla
piSe, ze se ocita v takové dob¢, kdy otcové ani manzelé nejsou schopni postarat se o
svou zenu, proto Zena sama je rozhodnuta postarat se o sebe, ale je ji v tom branéno,
dokonce jsou tyto emancipacni snahy oznaCovany za nemravnost. V ¢em se ale jevi
Vv téchto tendencich nemravnost? ,,Kdo by ji v nich vid¢l, ten by musil i prohlasit
hladového za nemravnika, Ze vold nahlas ,ja mam hlad*, hledaje pfi tom kus chleba.“%®
Ptitom celd spolecnost dohnala Zeny k tomu, aby se samy zacaly zajimat o zachovani
své existence. Mravokarci a odplrci emancipace nemohou uz zeny zatlait tam, kde
byly dfive, nebot’ stat se jiz nedokaze postarat o ovdovélé Zeny a sirotky, proto pouze
vlastni iniciativa dokdze Zenam doslova zachranit zivot. Heslem té doby Svétla
provolavé ,,rovné pravo vem*. Zena, stejné jako muz, ma pravo na stejné vychovani,
moznost prace a stejnou miru svobody z ni vyplyvajici. Pokud se zen¢ dostane vseho,
na co ma pravo, bude tak zdroceni jeji inteligence prospéSné nejen ji samotné, ale i
,Cinitelem prosp&nym v hospodafstvi narodnim“®. Aby bylo Zenské pravo uznano
Sirokou vetejnosti, je tfeba podpora politika, které se zatim v této otdzce nedostava.
Vyzyva tedy muze, aby nebranili pfirozenému vyvoji a podpofily snahy emancipacni. Za
sebe a za ty, co s ni v jejich nahledech souhlasi, Svétla provolava: ,,Jsme piesvédceni, ze
1 pohlavi Zenské co nejdiive dokaze, ze byly vSecky o né strachy marny a Ze vysSSim
vzdélanim a vétsi svobodou v jednani stokrat 1épe pochopi a vykona povinnosti svoje
nez duchem obmezenym, neosvicenym a zanedbanym. Nedocka se zajisté jen Zena
vyhod emancipace, nybrz i muz bude z nich t€Zit stejnou mérou. Zprostén bude otec
nejhlodavéjsich starosti o rodinu, bude-li védét, Ze je chot’ s to, aby po jeho smrti ditky
uzivila, a Zenich bude konecné jist, Ze je sam k sobé kviili milovan a volen, a nikoli jen

01 , , , © v s v Y 1
kvuli postaveni a vyhodam, jez poskytuje Zené siatek.* 00

Svétla dale v textu doklada na ptikladech z ciziny, jak zdarné se dafi emancipaci
za Ceskymi hranicemi. V Anglii a Americe se stale ve vétsi mife zavadi stejna vyuka

jak pro chlapce, tak i pro divky. Bez ohledu na svoje pohlavi vykonavaji Zaci a Zakyné

%8 SVETLA, K.: O vychovdni Zeny, s. 262-263.
% Tamtéz, s. 263.
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podle svych vloh a nadani po absolvovani skoly urcité povolani — pracuji v obchodech,
pramyslovych zavodech, jsou uciteli a ucitelkami, pracuji v telegrafickych ¢i poStovnich
uradech, atd. Uvadi, Ze v Rusku ¢i Americe neni v této dobé az tak neobvyklé, kdyz se
zena stane lékarkou. Némecké Zeny zase zakladaji spolky, které se maji zasadit za

gt s . 101
vzdélani divek a postarat se tak 0 moznosti prace pro zeny.

Svétla podrobuje kritice nedostatecnou diveéi vzdélanost, a to v ¢emkoli. Z ¢ehoz
plyne, Ze divka svému budoucimu manzelovi kromé véna mnoho nepiinasi. Snatek je
vlastné jakymsi oboustrannym obchodem, Zena muzi obstara domacnost a pokracovatele
rodu, muz se na oplatku o Zenu postara po finan¢ni strance. Prostfednictvim vzdélani by
se mohlo témto ,,obchodiim* ptedejit a umoznit obéma budoucim partneriim svobodnou
volbu, bez ohledu na materialni zabezpeceni. Vinu na takovych manzelstvich nesou
rovnocenné ale 1 muzi, jez se z pravidla diive nez kolem tficatého roku Zivota nezZeni.
Cini tak vétdinou az tehdy, kdyZ jsou finanéné dobie zaopatieni, kdyZ jim piestava
chutnat jist v hostinci a za¢nou touZit po vétSim doméacim pohodli. Svétla také negativné
hodnoti divéi nepoucenost v tom, Ze ji je pro zdravi potieba télesné cviceni a pobyt na
cerstvém vzduchu, nebot’ nedostate¢na péce o télo miize vést k tomu, Ze Zena je Casto
vycerpana a nemocna kvili castym porodiim, tzn. nesta¢i ani na svoje nejzakladnéjsi
poslani, jimz je matefstvi. Reeni vidi Svétla opét ve zlepSeni vzdélanosti divek
s dirazem na vzdélani praktickych dovednosti.'®  Za obavy z zenské emancipace
nemohou podle Svétlé pouze muzi, jez je timysIné vyvolavaji, mnozi dokonce z natolik
sobeckych pohnutek, Ze by po svém boku méli rad€ji zenu nevzdélanou nez Zenu
Vzdélanou103, ale za viniky oznacuje také Zeny samotné. ,,Skoro vSecky, které dosud
vystoupily z koleji obycejnych, pocinaly si — jemné feceno - velmi podivné. Tvarily se
po muzich nikoli v ctnostech, nybrZ v nezplisobech, zanedbavaly se v odévu neb Cinily
se jim napadnymi zapominajice, ze chtit se v malichernostech lisit od jinych, je

malicherné.“!*  Starosti vsedni, jako vafeni a uklizeni, jsou pro né cinnostmi

10 SVETLA, K.: O vychovdni Zeny, s. 261-266.

' Tamtéz, s. 264-265.

' Tamtéz, s. 266-269.

103 Jakozto ditvodu proti rovnopravnosti obou pohlavi vzhledem k jejich vzdélani pouziva se také velmi
zhusta zkuSenost, ze je muzsky mozek o nékolik lothi t€Z$i nez Zensky a Ze nema tedy Zena na zadny
zpusob stejnych dusSevnich sil s muzem, nemohouc se za tou pfi¢inou vySinout na jednu vysi s nim. VSak
otazka, zda-1i zavisi schopnost u ¢lovéka jen na tizi a objemu mozku jeho, neni dosud védou rozhodnuta.*
Tamtéz, s. 275-276.

1% Tamtéz, s. 273.
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zbyteCnymi, nad kterymi jen ztraci Cas. Pfitom starost o rodinu je stejn¢ dileZzita pro
zdravi, stejn¢ tak pro spravny dusevni vyvoj rodiny. Pficemz jak sama Svétla tika, pro tu
jez se chce emancipovat je na prvnim mist¢ snaha emancipovat se od vlastnich chyb, na

N oy v L 105
coz se muze dal$i znalosti sméle navazovat.

Zaveérem své eseje Svétla reaguje na dobové kritické nazory tii muzi - mysliteli
na zeny: Rousseaua, Shopenhauera a Jeana Paula. Svétla zde uvadi Rousseatv vyrok, ze
zeny obecné nevynikaji vyjime¢nym talentem (k ¢emukoli), tvrdi, ze talentované zeny
jsou vyjimkou. Svétla mu odpovidd, Ze naprosto stejné tvrzeni muizeme vyslovit o
muzich. Schopenhaueriv nazor je zase takovy, zZe Zena zatim nedokazala nic pivodniho,
jak v oblasti literatury, tak uméni ¢i véd¢, a proto je jeji duSe jen pouhym odrazem duse
muzské. Reakce Svétlé na tento vyrok je nasledujici: ,.kultura muzi Cita jiz tisice a tisice

@1 Muzim byl ptistup ke vzdélani vzdy otevien, ale

107

let a zenska ze zapocne teprve te
zeny si své pravo na né¢j musely tvrdé vydobyt (tento boj neni zdaleka u konce).
Naposledy Svétla seznamuje Ctenaie s vyrokem némeckého spisovatele Jeana Paula, jez
prohlasil : ,,Chce-li zena stat se hrdou, necht se jen po svété¢ ohlédne, vse je dilo
muzovo!* Svétla mu odpovida: ,,A ¢i dilo jsi ty, slavny tvirce TitanGv, jenZ sam jsi
titanem, ¢im bys byl a s tebou vSecky ty skvélé a libezné hvézdy na duSevnim obzoru
narodl, kdyby vas nebyla matka kolébala (...)? Jak by byl vznikl ten stary spanily svét,
jejz jste vybudovali z Cervankt a blesku (...), kdyby vam nebyla pii tom zafila krasa

Zeny a vas nebyly Zehnaly nejsladsi jeji slzy?!“108

1% SVETLA, K.: O vychovdni Zeny, s. 273-276.
106 Tamtéz, s. 277.

07 Tamtéz, s. 276 — 278.

108 Tamtéz, s. 278.
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3. 2 Eliska Krasnohorska

Eliska Krasnohorska se narodila 18. listopadu 1847 v Praze jako Alzbéta
Pechova. Jeji otec byl femeslnikem, pys$nicim se titulem rytif z Krasné Hory'®, odtud
pseudonym Krasnohorska. Narodila se do druhého otcova manzelstvi jako pfedposledni
Z péti déti. Méla sedm sourozenct, z toho tii z otcova predchoziho manzelstvi. Otec
zemfel, kdyz byla jesté mala a jeji matka ziistala na vSe sama. Matka dbala pievazné na
vzdélani svych dvou synil, na dcery v tomto ohledu nezbyvaly ani penize a ani ¢as. Oba
star$i bratti Jindfich a Adolf udéavali celkovy ton chodu domécnosti a to nejen po strance
finan¢ni. Byt u Pechti byl pravidelné navstévovan jejich prateli - mladymi umélci, ktefi
pozitivné pusobili na intelektudlni rozvoj Krasnohorské. M¢la z4jem o literaturu, Cetla i
Ceské autory, nejveétsi jeji zalibou byla vSak hudba, chtéla se stat profesiondlni
hudebnici, avsak jeji nemoc ji prekazila plany. Od mladi trp€la chorobou kloubt, tzv.
hostcem, ktery ji mimo jiné znesnadiioval psat. Casto byla kviili nemoci upoutana na
luzko, jeji nelehky a mnohdy i bolestivy prubéh, nezamezil vSak autorce v jeji literarni
¢innosti. Budouci Zivotni drahu Krasnohorské nejvice ovlivnila a i nasmérovala
Karolina Svétla, s niz se seznamila jako velmi mladé diky ¢eskému obrozenci Frantisku
Ladislavu Riegerovi.*® K osudnému setkani doglo na plese u Riegrovych v lednu roku
1863. Byla sem pozvana spolecné se svou sestrou Julianou svymi pfitelkynémi a

Riegrovymi netefemi BoZenou a Bohumilou Machéékovymi.111

Vzdélani se ji dostalo na soukromé divéi Skole manzeli Svobodovych, kam
dochézela od svych Sesti let, jeZ byla ,,v obecném minéni fazena nejen mezi nejlepsi
svého druhu v Praze, ale Ze byla pokladana onoho ¢asu — roku 1853 — i za ustav

vlastenecky. 2

Zde ziskala diky panu Svobodovi své nové jméno, zacal ji fikat, podle
vzoru davnych Cechil, misto Alzbéto, Eligko. Po absolvovani této divéi skoly piiblizné

rok dochazela na vyuku rucnich praci. Mezi tfinactym a ¢trnactym rokem Zivota se ji

109 Pechové jablonedti totiz nemé&li ani potuchy o rodovém rytifstvi, a teprve kdyZ otec miij nabyl v Praze

povésti, ze vydelava slusné penize, nali¢il na né&j chytrdk jakysi jménem K..., jenz byl ufednikem
gubernialniho archivu, Istivou past, do které se mu podatilo lapiti téZ celou fadu ob¢anti jinych jmen a
rodd. Namluvil mu, Ze nalezl historické doklady, které ukazuji na moznost pravdé podobnou, Ze starobyla
rodina rytift Pechti z Krasné Hory se po valkach nabozenskych usadila v Pojizefi, a Ze Pechové jablonecti
jsou jejimi potomky, Ze k vySetieni jistoty ovSem by bylo tieba cest, mnohé prace a tudiz penéz (...) Otec
mdj uveril.” KRASNOHORSKA, E.: Z mého mlddi. Praha : Nakladatelstvi Van&k a Votava, s. 12
MWHODACOVA, H.: Ptici odlétaji. Plzeti : Zapado&eské nakladatelstvi, 1986, s. 9 — 64,

M vLASINOVA, D.: Eliska Krasnohorska. Praha : Melantrich, 1987, s. 18.

12 KRASNOHORSKA, E.: Z mého mlad, s. 84.
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nabizi nova zivotni piilezitost. Pani Svobodova ji povolava zpét do svého ustavu, kde ji
povéiuje vyukou francouzstiny a rucnich praci nejmensSich zékyn. Béhem doby, kdy
vyucovala u Svobodovych, zagala navitévovat Zofinskou Akademii v Praze, kde se ji
rok dostdvalo hudebniho vzdélani. Jeji Stastné obdobi nemélo vSak dlouhého trvani.
Ustav se prestéhoval do jiného domu a Elisce byla pro vyuku vyhrazena mistnost, ktera
sousedila s balkonem, zde se s nejvétsi pravdépodobnosti nachladila. Nemoc, ktera ji
Vv zapéti postihla, vSak prechodila, coz ji zpusobilo trvalé nasledky, nemoc kloubt.
Trvalo jesté n€kolik let, nez se zcela osamostatnila. Rodinné finanéni problémy ji asi na
sedm let donutily opustit Prahu a uchylit se kolem roku 1867 do Plzné. Zpét do rodného
meésta Prahy se v roce 1874 uz vraci jako samostatnd zena, kterd je pevné rozhodnuta

< f f Lo w11
vénovat se své spisovatelské kariéfe.'*®

V roce 1863 zacaly Krasnohorské vychazet verSe prostiednictvim Vitézslava
Halka v &asopise Lumir."** Svétla ji podndcovala k dalsimu psani a piivedla ji k otazce
zenské, kterd byla pro Krasnohorskou bytostné aktudlni, nebot se nikdy neprovdala.
V roce 1870 vydava svoji prvni basnickou sbirku nazvanou Z mdje ziti.**> Na prelomu
let 1874/1875 se stava tajemnici a sekretaitkou Zenského vyrobniho spolku &eského a

W', Zenské listy nemé&ly byt listem

Svétla ji svéfuje post redaktorky v Zenskych listec
uréenym ke konzumaci, m¢l to byt prostor, kde by bylo slySet nové hlasy rané¢ho
Ceského feminismu, ktery byl opfen o ideu silného naroda a liberalné-osviceneckou
predstavu lidského zdokonalovani, pficemz ¢lovékem a vlastencem se rozuméla - a
V tom spocivala sama emancipace vedouci k posileni ¢eského narodniho sebevédomi - i
zena. ™" /' Zenskych listech byla otiskovana beletristicka dila prispévovatelek,

cestopisné a naucné ¢lanky a Siroké spektrum informaci o pokrocich ve vzdélani Zen.

List neobsahoval ¢lanky politické, ty byly nééim, co podle autorek do zenského Casopisu

113 KRASNOHORSKA, E.: Z mého mladi, s. 83 — 199.

MWHECZKOVA, L.: Pisici Minervy : vybrané kapitoly z déjin ceské kritiky. Praha : UK, FF, 2009, s. 35.
1S PESAT, Z.: Predmluva. In: KRASNOHORSKA, E.: Vybor z dila I. Praha : Statni nakladatelstvi krasné
literatury, hudby a uméni, 1956, s. 8 - 9.

16 7enské listy byly publicistickym organem Zenského vyrobniho spolku. ,V redakci setrvala
Krasnohorska celych sedmatficet let. V dob&, kdy Zenské listy piebirala, nebyla jejich situace pravé
nejskvélejsi. Zalozil je na pocatku sedmdesatych let majitel Narodnich listd Julius Grégr, piivodné jako
meésicni pfilohu beletristického casopisu Kvéty. Maly uspéch tohoto podniku pfimél vydavatele, aby
Zenské listy postoupil konkurenénimu Svétozoru. Od roku 1873 zadaly Zenské listy vychazet samostatné
péci nakladatele F. A. Urbanka. Ten, kdyZz vidél, ze Casopis jen téZce zapasi o existenci, ho nabidl r. 1874
Zenskému vyrobnimu spolku.“ HAMAN, A.: Doslov. In: HODACOVA, H., s. 187,

W HECZKOVA, L.: Prvni léta casopisu Zenské listy. Co chtéla kriticka Eliska Krdsnohorska? In:
CADKOVA, K.; LENDEROVA, M.; STRANIKOVA, J. (eds.), s. 323-324.
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nepatii. Po pievzeti redakce Gasopisu Zenskym vyrobnim spolkem &eskym stily
v redakénim vyboru: Karolina Svétla, Sofie Podlipska, Vénceslava Luzicka-Srbova a
Eliska Krasnohorska. V roce 1875 (od 3. ro¢niku) ptechazi Casopis plné do rukou
Zenského vyrobniho spolku, od tohoto roku se Krasnohorska stava, az do roku 1911 (do
39. ro¢niku), jeho jedinou redaktorkou. Po jejim ndstupu dochazi ke zméné obsahové
naplné¢ list, podle jejich predstav se mél Casopis zaméfit na ,kritické péstovani vkusu a
vzdelanosti Ceskych Zen, na informace z zenského filantropického, emancipa¢niho a
spolkového hnuti“**8, beletristické clanky mély byt uplné vylouceny. Od uplného
zruSeni beletrie musela Krasnohorska odstoupit, zvolila proto kompromis, dovolila zde
otiskovat drobnou prézu a poezii (tu pfevazné zastupovaly verSe Irmy Geisslové:).119
Eliska Krasnohorskd je zakladatelkou prvniho divéiho gymnazia v Praze zvaného

Minerva, které bylo pozd¢ji ptejmenovano na gymnazium Elisky Krasnohorské.'?°

Krasnohorska je mnohem ¢inorodéjsi autorkou nez Svétla s Novakovou. Jeji dilo
zahrnuje poezii, prozu, dramaticka dila, operni libreta'®, literaturu pro mladez, pisobila
jako kriticka, zurnalistka, piekladatelka a také vyznamné pisobila v oblasti Zenské
emancipace. ,,Predstavuje v zenském hnuti onu generaci, ktera vsadila pfedev$im na
kulturni osvobozeni a zrovnopravnéni zeny; to mélo Zendm umoznit, aby mohly stat na
vlastnich nohou a vymanit se z existen¢ni zavislosti na muzi. Cilem a smyslem vzdélani

byl tedy prakticky Zivot.«?

Prace Krasnohorské byla znacné ovliviiovana jeji nemoci,
ktera ji znemoznovala pfiliSnou ndmahu. Nemohla podnikat cesty za poznanim lidu jako
Svétla a Novakova, proto je jejim nékterym dilim vycCitdna nerealisticnost. Basnicka
sbirka Ze Sumavy, kterou napsala na zakladé zazitki z cest po Sumavé, jez ji byla
v mladi i pfes jeji nemoc dovolena, dokazala, ze, pozna-li mistni krajinu a zplsob
Zivota, je schopna stejné sondy do duSe naroda, jako Svétla s Novakovu. Jeji dilo se
proto od ostatnich dvou vyznamnou mérou odliSuje, stejné¢ tak jako dilo Svétlé a

I r . vepgey. o 123
Novakové se svou tematikou ptiblizuje.

Y8 HECZKOVA, L.: Prvni Iéta casopisu Zenské listy. Co chtéla kriticka Eliska Krdsnohorska?, s. 326.

19 Tamtéz, s. 323-328.

120 vLASINOVA, D.: Eliska Krasnohorska, s. 44.

121 Krasnohorska byla ,dvorni libretistkou Bedficha Smetany, pro kterého napsala libreta k operam
Hubicka, Tajemstvi, Certova sténa a nedokonéené libreto Viola. Jeji tiplné prvni libreto bylo viak k opefe
Lejla, hudebniho skladatele Karla Bendla. Tamtéz, s. 200.

2 HAMAN, A.: Doslov, s. 188.

122 pESAT, Z.: Pfedmluva, 5.5 — 6.
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Eliska Krasnohorské patfi do generace ruchovct, spisovateli nésledujicich po
majovcich. Svym dilem reprezentovala tzv. Skolu narodni, projevovala snahy zachovat

124 "
Nove

vlastenecky smér v ¢eské literatuie, nevyhybala se ale i nAmétim slovanskym.
nastupujici generace ruchovci a lumirovcu odvodila sviij nazev dle almanachu Ruch
(vznikl u pfilezitosti polozeni zdkladniho kamene Narodniho divadla v roce 1868,
redigovanym J. V. Sladkem) a cCasopisu Lumir. Jejimi Celnimi predstaviteli byli
Svatopluk Cech a Jaroslav Vrchlicky. Kromé ¢asopisu Lumir, jez byl jejich hlavnim
organem od roku 1873, byl pro tuto generaci dulezity ¢asopis Kveéty, zalozeny roku 1879
Svatoplukem Cechem. Nova generace svym programem plynné navazala na majovce.
»Prejali od nich z4jem o socialni funk¢nost literatury i snahu vymanit ¢eské pisemnictvi
Z jednostrannych vlivii némeckych; nase ¢tenaie chtéli uvadeét zejména do svéta kultury
romanské a anglosaské, ale i1 slovanské, a to jak volbou ndméta nebo piijimanim cizich
latek, tak i pomoci piekladd.“'*> S orientaci na zahraniéni vlivy néktefi stoupenci
ruchovcl a lumirovcl nesouhlasili, coz vedlo k dlouholetym sporiim mezi jednotlivci.
Ostte se proti tomu ohradila i Krasnohorska, ktera kritizovala ptiliSnou inspiraci cizimi

126

vzory, jeji kritice neunikl ani Vrchlicky.”” EliSka Krésnohorskd byla literdrné a

SRV S y . 127
emancipacné ¢innd az do koce svého zivota, zemiela 26. listopadu 1926.

3. 2. 1 Spolek Minerva a prvni divéi gymnazium

Eliska Krasnohorské v devadesatych letech zaloZzenim divéiho gymnazia zménila
dosavadni piistup k divéimu studiu, které dopomohlo k rozvoji divéich sttednich $kol a
pozdéji umoznilo divkam navs$tévovat vysoké Skoly a vykonavat tak tzv. muzska
povolani. Sama oznacila moZnost vy$§itho vzdélani jako dal§i stupenn Zenské
emancipace. Jeji cile se lisily od téch, které méla pii zalozeni Zenského vyrobniho
spolku Ceského Svétla, ta chtéla divkam poskytnout praktické vzdelani, které by jim
umoznilo v budoucnu samostatnost; to byl v zenském vzdélani vzhledem k pomériim na
tehdejSich div¢ich Skolach velky pokrok. Vyssi divci Skola, jez byla v Sedesatych letech
tim nejlepS§im, co bylo v oblasti vzdélani divkam nabizeno, poskytovala pouze

vSeobecné znalosti, které divka mohla uplatnit pozdéji v manzelstvi a pfi vychoveé déti.

124 JERABEK, D.: Ceskd literatura od konce narodniho obrozeni do roku 1918, s. 40.
1% Tamtéz, s. 28.

126 Tamtéz, s. 27-30.

127 vLASINOVA, D.: Eliska Krasnohorska, s. 52.
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PtiliSnou oblibu si u Siroké vefejnosti vyssi divei Skola neziskala ani diky vysokému
Skolnému, to znamenalo, ze k zdejSimu studiu mély pfistup jen divky z lepSich rodin.
Socialni nerovnost se snazila odstranit Svétla, ktera nabizela vzdélani divkam vSech

vrstev. 1?8

Myslenka zalozeni stfedni divéi Skoly se rodi uz v sedmdesatych letech
devatenactého stoleti, ale plany na jeji realizaci pfipravuje Krasnohorska az na konci let
osmdesatych. S vytvofenim ucebniho planu Krasnohorské pomohl nékdejsi pfitel
Z plzenského pobytu a prvni feditel gymnézia, prof. FrantiSek Prusik, ktery

v osmdesatych letech vyudoval na Akademickém gymnéziu v Praze.'?®

Me¢la v umyslu
k zalozeni $koly pfizvat i Zensky vyrobni spolek &esky, ale setkala se s zamitavym
postojem Svétlé k takovémuto druhu vzdélani. Za pomoci manzela druhé starostky
spolku Emilie Bértové zaklada™® Krasnohorska spolek Minerva, jez pfipojené
gymnazium spravoval a financoval. Zalozeni Spolku pro Zenské studium Minerva
pfedchézelo provoldni, nesouci nazev Vzdélanstvu ceskemu, jez bylo otisknuto
Vv nejpiednéjsich ¢asopisech doby, uz zde si ziskala mysSlenka zalozeni gymndzia svoje
piiznivce. Potvrdil to Gspdch petice k Fi§ské radé otisknuté v Zenskych listech, 1. biezna
1890, zanedlouho ziskala 4 810 podpist. Tato petice musela byt na fiSské rad¢
pfedlozena jednim z poslanct, ,,méla pfimét ministerstvo vyucovani, aby povolilo
piistup Zen na univerzity za stejnych podminek, jako mé&li muzi“**!. Krasnohorska se
nejdiive u oslovenych Ceskych poslanct setkdvala s odmitnutim, az poslanec Karel

2

Adamek predlozil 11. bfezna 1890 zidost o povoleni Minervy.13 , Vynosem

ministerstva kultu a vyufovéani z 26. Cervence 1890 se soukromé divéi gymnazium

128 BAHENSKA, M.: Pocidtky emancipace zen v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, 5.108.

129 KRASNOHORSKA, E.: Co pFinesla léta, Svazek I. : druhd kniha vzpominek. Praha : Vanék a Votava,
1927, s. 120.

130 K zakladajicim a piispivajicim &lentim se hlasili i mimopraZiti, a to spolky i jednotlivei. K nejbliz§im
prazskym spolupracovnikiim Eligky Krasnohorské patfili vedle Vojtécha Barty, advokat Tomas Cerny,
lékaf Vitézslav Janovsky, profesor Frantisek Prusik. Zenské spolupracovnice si Krasnohorska pfivedla ze
Zenského vyrobniho spolku &eského - byly to zejména Dora Hanu$ova a Vilma Sokolova, dlouholetou
pomocnici a ucitelkou Minervy se stala Pavla Maternova. Vstiicnost viici divéimu gymnaziu od pocatku
projevovala prazska obec, Minervé poskytovala pravidelné subvence, umoznila ji uCast na Zemské
jubilejni vystaveé v roce 1891 a pro pomoc pfi hledani vhodnych mistnosti pro nové zfizovanou skolu
uréila dva &leny sboru obecnich starsich, Vojtu Naprstka a Josefa Sauera z Augenburku.“ BAHENSKA,
M.: Pocatky emancipace Zen v Cechdach: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19. stoleti, s. 131.

1311 ENDEROVA, M.; KOPICKOVA, B.; BURESOVA, J.; MAUR, E.S. (eds.): Zena v ceskych zemich
od stredovéku do 20. stoleti, s. 435.

132 Tamtéz, s. 435-436.
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Minerva (...) stalo realitou a nejstarsim divéim gymnaziem v Rakousku-Uhersku.
Tiebaze stejné osnovy jako pro chlapecké ustavy platily v Minervé az od roku 190213
Prvni Skolni rok na gymnéziu Minerva zacal v zati 1890. Do $kolnich lavic zde zasedlo
51 zakyn, které tu mély studovat po dobu Sesti let. Prvni dva roky si mély divky v tzv.
ptipravce doplilovat vzdélani z obecnych Skol a dalsi Ctyfi roky mély navstévovat uz
tfidy gymnazidlni. Sest let gymnazia mélo divkam poskytnout stejné mnoZstvi
znalosti™®*, které se dostane chlapciim na osmiletych gymnaziich. V roce 1907, kdy se
poctvrt¢ gymnazium stéhovalo do novych prostor, mélo gymnazium uz osm tiid.
Gymnazium Minerva nemélo jako Skola soukroma tzv. pravo vetejnosti, tedy pravo
maturitni zkouSky, proto prvnich 18 maturantek sklddalo maturitu vroce 1895 na
Akademickém gymnaziu. ZkouSka byla velmi naroc¢nd, i ptesto ji uspésné slozilo 16
divek, ztoho 3 svyznamenanim. Maturita méla t¥i ¢asti: ,,6.-11. 5. 1895 probéhly
pisemné zkousky z latiny, feCtiny, CeStiny némciny a matematiky, 11.-15.6. 1895
pfedbézné zkousSky z ndbozenstvi, piirodopisu a filozofické propedeutiky a 10.-13.7.
1895 tstni zkousky z ostatnich predméti.“** Od roku 1896 mohly absolventky
navs§tévovat univerzitu, ovSem pouze jako hospitantky, tj. pfednasky mohly navstévovat
pouze se souhlasem vyucujiciho. Od jara 1896 byl zenam povolen pfistup na lékatské
fakulty, zdejSimi podporovateli Zenského studia byli profesofi Janovsky a Thomayer,
fadné studium mediciny bylo Zenam umoznéno vroce 1900. V roce 1897 mohly

absolventky*

nav§tévovat prednasky na fakulté filozofické. V roce 1901 Minerva
dosahla dal$iho pokroku, v maturitnim vysvédceni absolventek se nachédzela nova
klauzule, ktera studentky opraviiovala ke studiu na univerzit."*" Az v roce 1908 ziskalo
gymnazium pravo vefejnosti, ,,minervistky* tak mohly od tohoto roku skladat maturitu

na svém domovském ustavé. V roce 1910 se Minerva stavéa divéim redlnym gymnaziem,

13 1 ENDEROVA, M.; KOPICKOVA, B.; BURESOVA, J.; MAUR, E.S. (eds.): Zena v ceskych zemich
od stredovéku do 20. stoleti, s. 436.

134 Divei gymnazium mélo stejné osnovy jako klasické gymnéazium: ,,Latinu mély studentky od primy,
fectinu od tercie, ucilo se Ceskému jazyku, matematice, fyzice, pfirodovéde, dé&jepisu, zemépisu,
nabozenstvi; nepovinnymi pfedméty byla némcina, zpév, tésnopis, od roku 1893 francouzstina.
V poslednich dvou tfidach se prednasela filosoficka propedeutika. Tamtéz, s. 436.

B3 BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divci vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, 5.132.

136 K prvnim usp&nym abiturientkam Minervy a pozd&jsim hospitantkdm na univerzité patfily Anna
Honzakova, Rosalie Machova, Bohumila Peigerova, Ruzena Corvinova, Marie Fabianova, Jindfiska
Hrabétova, Bozena Jirankovéa, Bozena Rudolfova, Olga Sramkové, Helena Tuscanyova a Olga Vavrova.“
Tamtéz, s.132.

37 ENDEROVA, M.; KOPICKOVA, B.; BURESOVA, I.; MAUR, E.S. (eds.): Zena v ceskych zemich
od stredovéku do 20. stoleti, s. 130-134.
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Vv listopadu 1917 je pifejmenovano na Mestské diveéi redlné gymnézium EliSky
Krasnohorské. K opétovné zméné nazvu a jeho rozdéleni na dvé ¢asti dochazi v letech
1922/1923, bylo nazvano Prvni Ceské méstské diveéi redlné gymnazium Elisky
Krasnohorské a M¢stské diveéi redlné gymnéazium Charlotty Masarykové. Témeétr po
celou dobu svoji existence se $kola musela potykat s finan¢nimi potizemi, od statu
dostavala pouze malé dotace, na pokryti n¢kterych vydaji slouzilo skolné (nejdiive 4
zlaté mésicné€, pozdéji po zméné meény bylo Skolné 10 korun, studentky, jez dosly do
posledniho ro¢niku platily jen 8 korun, divkam s dobrym prospéchem bylo Skolné
odpusteéno, platilo se také zapisné a prispévek na pomiicky). Az mezivalecné obdobi je

pro gymnazium léty velkého rozvoje a obliby.138

Vzdélani divek doséhlo od dob zaloZeni Zenského vyrobniho spolku &eského
vysoké urovnég, ovSem piijimani vzdélanych divek ze stran Siroké vetejnosti bylo stale
Casto velmi negativni. Praktické vzdélani divek, které umoznila zenam Svétla, bylo
pfijimano vesmés pozitivné, protoze jejich vyuceni nepiesahovalo okruh domécich
potfeb a nezasahovalo do ,,muzského svéta“. Univerzitné vzdélané zeny — Iékarky a
doktorky filozofie narusovaly tradi¢ni pfedstavu Zeny absolutnim zpiisobem. Musely se
potykat s opovrhovanim a ¢asto nenasly ve svém povolani uplatnéni. Mnohé proto byly
donuceny vratit se na Minervu jako ucitelky, coz znamenalo jejich definitivni odsouzeni

k staropanenstvi, vzhledem k zakonem nafizenému celibatu ucitelek.

3. 2. 2 Zenskd otizka Ceskd

,Dulezitym prispévkem Elisky Krasnohorské k vymezeni pojmu emancipace je

spisek Zenskd otizka ceskd™, vydany v roce 1881, snad symbolicky v edi¢ni fadé

140 (141 rec142

Epistoly svobody Je to celkové ,,jedna z prvnich ivah o Zenském hnuti

138 _LENDEROVA, M.; KOPICKOVA, B.; BURESOVA, I.; MAUR, E.S. (eds.): Zena v ceskych zemich
od stredovéku do 20. stoleti, s. 436-437.

139 Jeste pred vydanim této eseje, v roce 1874 vysSel E. Krasnohorské, v ¢asopise Osvéta Vaclava Vicka,
¢lanek Zenskd otdzka u nds a jinde. ,\VI&ek totiz, jenz nepfedpojaté ctil kazdou rozumnou, umirnénou
snahu pokrokovou a proto také zenské otazce pial, dovedl oceloti vyznam Zenského vyrobniho spolku a
vybidl tvirkyni jeho K. Svétlou, aby do Osvéty napsala ¢lanek, objasnujici ¢eské inteligenci smér a cil
moderniho hnuti zenského. Svétlou navrh jeho nadchnul, jen Ze nikoliv aby ¢lanek napsala, nybrz aby
ukol ten vlozila — na mné.“ KRASNOHORSKA, E.: Co prinesla léta, Svazek 1. : druhd kniha vzpominek,
s. 14-15.

10 Epistoly svobody byly edici vychazejici v knihkupectvi dr. Grégra a F. Datla Sestkrat roéng, v niz
pravidelné¢ vychazely v ¢eském jazyce texty politicky orientované, podporujici svobodu slova, z toho
divodu byla néektera ¢isla zabavena, napiiklad ¢islo 26. s textem od K.H. Borovského Z Kutnohorskych
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Esej Krasnohorské se podoba svoji néplni eseji Svétlé. OdliSuje se vsak v tom,
7e Krasnohorska zde vyraznéji zohledfiuje otazku narodnostni. Mluvi o tom, Ze pouze
vzdéland zena mulze pomoci v boji narodnostnim. Krasnohorska pohlizi zpét do
minulosti a velebi davné Cechy, ktefi svoje zeny méli v tictd a nechali je bojovat po
svém boku. Zenskou otazku zde stavi na roven jak otdzce narodnostni, tak i otazce

délnické.

Krasnohorska hned v ivodu své eseje uvadi, Ze pro emancipaéni boj nestaci jen
zenské sily, ale pomoc musi pfijit i ze strany muzii. Aby se totiz zenska otazka dokazala
prosadit, potfebuje zastani z nejvysSich kruhi, které ovladaji muzi, tyto oznacuje za
«143

»hejosvicenéjsi muze“™, kterymi jsou pro ni zdkonodarci, spisovatelé a muzi

V parlamentu. Zeny, stejn¢ tak i jiné ,,menSiny®, potfebuji ve svém sebeprosazeni

. vy ;v . v ’ v Iz 144
pomoci, proto veti a doufd, Ze ani tzv. Zenskd mens$ina nebude vyjimkou.

Co je obsahem zenské otazky? Krasnohorska odpovida, Ze nelze se v§eobecnou
platnosti urcit, co bylo u riznych narodi, v rtiznych ¢asech piesnou naplni této otazky.
Plati ale vzdy, Ze Zena tvofi vedle muze platnou polovinu néroda, za kterou byla
v riznych ¢asech nékdy méné a né€kdy vice uznavéana. Zacatek otazky Zenské ma sviyj
puvod jiz v dobach nejdavngjsich, ale sviij ndzev a napli ziskdva az v autorCiné
soucasnosti. Krasnohorska, zde poukazuje na historické dokumenty, ale i Bibli, jako na
prameny, z kterych se miZeme dozvédét, jak naSi pfedci zachazeli se Zenami a jaké
mély ony postaveni. Opét zde vidime, Ze jsou zde rozdily v narodech i jednotlivych
epochach. Krasnohorska zde narody, které ptiznavaly stejné (¢i alespon rovnéjsi) pravo
Zenam, stejné tak jako muzim, poklada za pokrocilejsi a vzdélanéjsi neZ narody jiné.
Oznacuje zde uznani Zenské otazky za méfitko narodni vzdélanosti. Proto tika: ,,Jest-li
toto méfitko pravé, toz nalezeli by davni pohaniti Cechové mezi nejvzdélangjsi staré
narody.“*® Jak staré baje dokladaji, Zeny &eské nebyly diive utladovany, byly

panovnicemi a state¢nymi bojovnicemi na bojistich. Rika, ze baje jsou sice bajemi, ale

Epistol. Esej E. Krasnohorské vysla pod ¢islem 29., ale az druhym nakladem, nahradila zabaveny text od
Juliana Ktaczka, Némeckym hegemoniim. KRASNOHORSKA, E.: Zenska otdzka ceskd. Praha : V komisi
knihkupectvi dra. Grégra a F. Datla, 1881, obalka.

YL BAHENSKA, M.: Pocdtky emancipace zen v Cechdch: Divéi vzdélavani a Zenské spolky v Praze v 19.
stoleti, s. 115.

Y2NOVAK, A.: Strucné déjiny literatury ceské, s. 349.

143 KRASNOHORSKA, E.: Zenskd otdzka ceskd., s. 3.

144 Tamtéz, s. 3.
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vznikly v davnych dobach, coz vypovida o tom, ze lidé takto smysleli. Bylo by tedy
logické, kdyby se i stejné chovali; plyne z nich, Zze Zeny byly ctény. Minulost zde
porovnava se svou soucasnosti, jez je podle autorky pravym opakem dob minulych.
,Nebylo mezi starymi Cechy patrné té u§tépacnosti, ktera nyni tak rada nad Zenami se
vypina jako nade tvory od pfirozeni hloupymi a k porozuméni vaznym vécem
neschopnymi, jako by byly na vécné Casy jen ktomu dost dobré, aby varily a
hospodatily, déti rodily a bud’ od laskavych muzi se hyckati a ziviti, bud’ od muzt
prostopasnych se klamati a s posméchem podvadéti dévaly.“146 Na ¢em tedy stoji zenska
otazka v Cechach, v dobé& autor¢ingd? Zenska otizka podle Krasnohorské nepopiratelnd
souvisi s narodnostni otazkou ¢eskou. Cesi jako mensina svadi boj s némeckou piesilou
a zeny by v tomto boji, kdyby jim to bylo umoznéno, mohly byt ndpomocny. Vyzyva
muze, aby se nebali v Zenach vychovat si sobé rovné, které by jim pomohly v boji, tak
jak tomu bylo v davnych dobach, na které vySe poukazuje, a aby Zeny naSeho
znovuzrozeného ndroda zaujaly rovné misto vedle muzi. ,,Narodu nasemu jest potieba
sil ¢etnych a svézich, 1 bézi o to, aby zadna dobra sila neostala nevyuzitkovana, zadna

1ann 147
schopnost nedovzdélana.*

Krasnohorska vola po tom, aby do boje narodnostniho byly
povolany vSechny schopné sily (v€etné téch Zenskych), které by dopomohly K vitézstvi
Ceského naroda. Kritizuje ¢eskou ponémcenost, kterou klade za velkou vinu ¢eskym
matkam, které maji byt uvédomélymi, aby své potomky vychovévaly k ¢eSstvi. Jak maji
byt ale uvédomélymi, kdyZ jim chybi vzdélani? Vinu pochopitelné¢ dava nejen Zenam,
ale i muziim a kritizuje zde Geskou povysenost vii¢i své matefsting.**

Dale mluvi o Zenach, které jako prvni projevovaly narodné emancipacni snahy,
na néz se hledélo skrz prsty a fikalo se jim s hanlivym piidechem ,.emancipistky*. Zeny
ale dokazaly, Ze svymi hesly ,,povinnost a prace na prvnim miste*? nejsou jen planymi
tlachalkami a Ze lidé musi rozliSovat mezi nimi, které se snaZi néco udé¢lat pro Cesky
narod a pro Zeny a témi, které si hraji na muzatky a snaZi se napodobovat muzské

zpﬁsoby.150

195 KRASNOHORSKA, E.: Zenskd otdzka ceskd, s. 4.
198 Tamtéz, s. 5.

Y7 Tamtéz, s. 6.

148 Tamtéz, s. 3 — 8.

1 Tamtéz, s. 9.

150 Tamtéz, s. 8 — 9.
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Zenskou otazku autorka eseje porovnava také s otizkou délnickou, kterd pod
tlakem neunosnych podminek logicky sama vyplynula - a podobn¢ je tomu i s otazkou
zenskou. Ta ale ma vyrustat z toho, ze v jednotlivych narodech musi nejdiive dojit ke
vzdélani a sebeuvédomeéni zen. Jako piiklad zemé, kde se 0 Zenské otazce ¢i o jejich
pocatcich neda ani v nejmensim hovofit, uvadi Turecko. Ke vzniku zenské otazky miize
dojit teprve tam, kde je vzd€lani Zen uz na vyss$i urovni, tudiz zeny jsou vzdélané a
dokazi samostatné uvazovat, dokazi nahlédnout, ze se na nich pacha kifivda a mohou tak
volat po zméné. Vznik Zenské otazky klade Krasnohorska do Anglie a Francie, ale ani
zde podle ni neni postaveni Zen stale nejlepsi. Anglie™, i navzdory tomu, Ze ji vladly
V historii  krdlovny, zdédila po pfedcich ,takovy zdkon o postaveni Zeny
v manzelstvi“’®?, 7e Zena nesmi opustit svého muZe — pana — a& je sebekrut&jsi.
Krasnohorska poukazuje na to, ze tento stav v Anglii podrobuje kritice J.S. Mill ve
svém eseji O poddanstvi Zen, Vv némz mluvi o tom, ze mnohem lepsi postaveni nez zeny
maji otroci, ti alespoit mohou opustit svého pana. Vzdy také zélezi na vuli a charakteru
muze, nebot’ ne vSichni muzi se ke svym zenam chovali hiife nez k otrokiim a nékteré

y : Cos . o (o1 153
Zeny pocit zbaveni prav diky svém muZi nepocitily.

Na nasledujicich strankach poukazuje Krasnohorska na dalsi nespravedlnost vuci
Zenam, nebot’ v mnohych ptipadech jsou zeny oceniovany za stejnou praci niz§im platem
nez muzi. Je-li ale Zena za stejnou praci ocenéna stejné¢ jako muz, ozyvaji se
nesouhlasné hlasy z fad muzl. Konkrétné zde Krasnohorska hovoii o povolani ucitelky,
jez musi mit k vykonu ucitelského povolani stejné znalosti jako muz. Zamysli se nad
argumentem, Ze muZzi maji udajné vétsi zivotni potieby nez Zeny, proto by méli za své
vykony dostavat vyssi platy. Pta se, jestli spiSe nez nakladné;jsi zivotni potieby nemayji
narok na stejny plat jako muzi, povazuje za velmi slozitou a pienechdva jeji rozteSeni
odbornikiim (fyziologlim), ,,aby na ni narodni hospodaii mohli dati odpovéd’ na zaklade

jiném nez pouhych osobnich néhled. Véci nepopiratelnou jest jen tolik, ze zajisté ani

151 Rychlejsi emancipaci Zen v Anglii ma na svédomi zdej§i primyslova revoluce, kter4 nutila chodit do
tovaren ¢i dold jak muze, tak i Zeny, ba dokonce i déti. Z pocatku byly podminky pro délniky hrozné,
ale postupné se jejich podminky zlepsovaly a ,,jest tedy kazdy tispéch otazky délnické téz tispéchem chudé
7eny a pokrokem otazky zenské“. KRASNOHORSKA, E.: Zenskd otdizka ceskd, s. 15.

152 Tamtéz, s. 11.

153 Tamté, s. 10 — 16. J.S. Milla za jeho nazory uznavala nejen E. Krasnohorsk4, ale za vzor osviceného
muze v boji za zenskou otazku ho pokladala i Teréza Novakova.
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zena dé€lnice nikdy umysIné nesnizuje cenu svého dila, a pracuje-li za mensi mzdu, ze
jest k tomu zajisté nutnosti dohnana.“™ Otazka Zenskd se dle Krasnohorské tyka
z velké casti zen ze stfednich vrstev, nebot’ Zeny chudé musely n¢jakym zplisobem
pracovat vzdy, zatimco zeny z bohatych rodin se o svoje zivobyti starat nemusf.*
V eseji K. Svétlé jsme se setkali se stejnym nazorem: ohniskem zenské otazky jsou zeny
ze stiednich vrstev. Domaci prace Zen, které byly diive obzivou pro mnoho divek a zen
ze stfednich vrstev pomalu mizi, s ndstupem strojové vyroby prace ubyva. Proto Zeny uz
nemohou sedét doma a plést puncochy, musi se vydat za praci ven. Nekteti tvrdi, ze
prace, ktera odvadi Zeny ven, je zaroven odcizuje od rodiny a domécnosti. Krasnohorska
ale poukazuje na zkuSenosti ze zahrani¢i, jez prokazuji pozitivni vysledky zenské prace
mimo domécnost, ,,v zemich, kde Zenska otdzka nejvice pokrocila a kde spolky zenské,
§tédii jednotlivei a vlady k pramyslu, k obchodu, k povolanim tfednim i védeckym Zeny
Skolami odchovavaji, tam téz nachazime nejvyvinutéj§i snahu, aby zeny i pro
domacnost a k povinnostem svym rodinnym co mozna fadné i vazné byly
vychovany.“*® Proto jsou v téchto zemich hojn& rozvinuty $koly pro hospodyng,
kucharky, pradleny i sluzky. Méné odvazné zlstavaji doma a vymysli si rizné druhy
drobnych praci, které jim poskytnou alesponi nepatrny privydélek. Krasnohorska
kritizuje konzervativnost ¢eskych hospodyn, které Casto odmitaji dle svého nahledu
zavadéné novoty v oblasti vzdélani, ale 1 praktickych domécich ¢innostech a drzi se
zkuSenosti zdédénych po svych matkach a babickach. Podle Krasnohorské jsou
prespfili§ hrdé na zdédéné védomosti a nevidi, ze tyto ,,novoty* by jim mohly rozsifit
obzory a tfeba 1 uleh¢it praci. Divkam se maji uz v obecné Skole v§tépovat nejzasadnéjsi
védomosti, jez potfebuji pro sviij budouci zivot. Dusledky $patné vychovy jsou potom
takové, ze Zena je tfeba vzdélana, ale v praktickych vécech nepoucena (k tomuto by
mohly slouzit Skoly hospodynské). Z velké casti zistavaji divky zavislé na svych
rodinéch, které samy nemaji penize na jejich véno a divky se Casto z tohoto diivodu
nevdaji. Krasnohorska kritizuje obavy muzi brat si méné majetné divky. Konstatuje, Ze
spolecensky tlak nuti ¢eskou Zenu jit za vydélkem, k tomu je vSak potieba nalezitého

vzdélani. V této situaci je vSak zapotiebi, aby se u nds zménilo mysleni, abychom se

1% KRASNOHORSKA, E.: Zenskd otdzka ceskd, s. 17.

1% Ubyvanim ceny Zenské prace musily nastati zhusta poméry, ve kterych bohaté divky, vdovy, ba i
manzelky z tzv. ,slusnych rodin‘ se octly v beznadéjném pocitu nicoty a na pokraji bidy zalostnéjsi, nez
samy zeny chudiny, tvrdym osudem otuzilé a hrubou praci se zivici. Tamtéz, s. 20.

1% Tamtéz, s. 20 - 21.
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alespon pfiblizili statiim, které v otdzce zenské vzdélanosti jiz podnikly vyznamné kroky

(Anglie, Amerika, Francie, Svycarsko, Rusko).157

Krasnohorska ve své eseji neopomiji ptipomenout rozvijejici spolkovou ¢innost
eskych zen, jako ptiklad spolku uvadi Zensky vyrobni spolek &esky sidlici v Praze,
jehoz byla sama ¢lenkou. Uvadi zde, ze vzdélani se Zendm v jeji dobé dostava nejen ve
spolcich, ale také ve vyssi divci Skole prazské a v Ceském tstavu pro vzdélani ucitelek.
V dobé¢, kdy byla esej napsana, poskytovaly divkdm tyto dvé skoly to nejlepsi vzdélani
jaké mohly v ¢eskych pomérech dosdhnout, protoze zenam jesté¢ nebylo umoznéno byt
posluchackami univerzit. Krasnohorska upozornuje, ze co nevidét vSak nastane doba,
kdy se otazka zenského studia na univerzitdch bude muset zacit fesit. Proto uz doptedu
odptrciim téchto tendenci vzkazuje, aby si vzpomnéli, jak bojovali o ¢eskou univerzitu
a jakych prostfedkii pouzili. MuZi proti zenam maji stejné chabé zbrané, jaké méli
Némei proti Cechtim.™® || Upira se Zenam nejpfirozendjsi pravo lidské, pravo k volnému
sebe urceni, a k samostatnosti, tak jako se odpiravd celym vrstvdm lidu, ba celym
narodim ku svobod& pry nedosp&lym, nedovzdélanym.«'>® Opét zde mizeme vidst, Ze
otazku Zenskou zde dava naroven s otdzkou ndrodnostni, dokonce o nich tika, Ze jsou
stejné, jako by byly sestry. Stejné tak jako némeéti profesoii oznacovali Cechy za rasu
niz8i, kterd by svym vlivem mohla ohrozit vysoké postaveni véd. ,,Tak uzkoprsi muzsti
karatelé prohlasuji téz nds Zeny za plémé, jiz piirodou samou k vééné duSevni
podfizenosti ur¢ené, vysSich darli rozumovych postradajici a velebnost védy svou

v v v sy v e 7l
vietetnou snahou ohrozujici, ponizujici.«'*

Krasnohorska podobné jako Svétla odsuzuje manZzelstvi uzavirana jen za vidinou
dobrého finan¢niho zabezpeceni pro Zeny a obohaceni muze Zeninym vénem. Takovy
shatek doslova oznaluje jako koupi pied oltafem, kdy je on & ona prodan. Zenska
otazka ma chranit Zeninu svobodu a ma ji zajistit svobodnou volbu partnera pro zivot.
Vzdélani pro Zenu je dulezité v dalSich ohledech: za jeji znalosti si muize ziskat
opravnény respekt a obdiv manzela, bude ale také mnohem lepsi vychovatelkou svych

déti a celkové bude ve vedeni domécnosti jistéjsi a obratnéjsi. Jakymi prostiedky se ma

7 KRASNOHORSKA, E.: Zenskd otdzka ceskd, s. 16 - 23.
158 Tamté, s. 25 — 28.

1% Tamtéz, s. 28.

180 Tamtéz, s. 27.



47

pomoci zenské otazce, aby dosdhla kyzenych vysledkii? Krasnohorska odpovida, ze
v nasich malych Ceskych pomérech ndm bude muset zatim postacit podpora toho, co
mame — ustavli vzdélavacich. Jen ty ndm ale ke vzdélanosti nepfispéji, musi dochazet

k podpofe od viech &lent naroda.*®

Zavérem eseje autorka vyslovuje zdaroven prani 1 zadost, aby Zené bylo
umoznéno vzdélani. Jen tak docilime toho, ze naSe budouci generace budou lidmi
vzdélanymi a narodné uvédomélymi, nebot’ kdo je prvni vychovatelkou ditéte - Zena
(matka). Jenom ceska zena, ktera je uvédomela a nezavisla, miize vychovat pravé ceské
vlastence. Proto Zeny v jejich emancipaci podporujme a nezastraSujme je urazkami,

ukazme jim, ze vzdé€lani je jak jejich pravem, tak i povinnosti.'®?

3.3 Teréza Novakova

Teréza Novakova se narodila jako prvorozené dit¢ manzelim Lanhausovym, dne
31. Cervence 1853 v Praze. Teréza byla vychovavana v ¢esko-némecké roding, jeji otec
FrantiSek byl uvédomély vlastenec, matka Arnostka byla Némka, ale jedna z téch, ktera
¢eské emancipacni snahy podporovala a nebranila jim. Do svych ¢tyt let mluvila Teréza
pouze némecky, ¢esky ji zacal ucit mluvit az jeji otec. V péti letech onemocnéla spalou,

jejiz nasledky, v podob¢ usni choroby, ji suzovaly béhem celé¢ho dospivani.*®

V Sesti letech se zacala vzdélavat v tstavu pani FrantiSky Svatavy Amerlingové,
kam dochézela aZ do roku 1868. Jeji uSni choroba ji v§ak velmi ¢asto nutila zlstavat
doma a zanedbavat tak vyuku, proto jesté v pribéhu roku 1869 dochazela do tstavu a
doucovala se tu francouzstiné a ru¢nim pracim. Kromé& Terézina otce a jeho pfitele
Gustava Pflegera Moravského mél na rany vyvoj jejiho vlasteneckého citéni vliv uditel
H. V. Tama (pisobil v ustavu Frantisky Amerlingové v letech 1867-1868). Piednasel
svym Zackam o cCeské literatufe a nabadal je kjeji cetbé. O Terézin€ dospivani
Vv Sedesatych letech devatenactého stoleti se dozvidame z povidky Z jarnich dob, jez

obsahuje ¢aste¢né autobiografické prvky. Je zde zachycena atmosféra ,,Prahy Sedesatych

161 KRASNOHORSKA, E.: Zenskd otdzka ceskd, s. 29 - 30.

162 Esej doslova konci vyzvou: ,,Vzmuz se, bud’ stateCna, odloz svou hravost a s zeleznou pili, s vili
nadSenou, s opravdovosti posvatnych citli hodnou ucin se tim, ¢im byti mas a mizes; zenou ceskou, jejizto
svatosti a chloubou jest jazyk, vzdélanost, svoboda jejiho naroda, jejiz tuzbou horoucné Slechetna,
v ovzdusi jeji péce, jeji oddanosti odchovana povaha — ¢eskych muza!* Tamtéz, s. 31 - 32.

18 NOVAKOVA, T.: Roztrousené kapitoly. Praha : SNKLHU, 1961, s. 7.
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let minulého stoleti a dvoji pojeti vlastenectvi“'®, a to jak star§iho, tak i mladsiho.

Oc¢ima malé divky nam jsou predkladany dobové vlastenecké nazory, jez ji formuji a
probouzeji v ni samé vlastenecké citéni. Okrajove se v knize, pfevazné muzské postavy,
dotykaji zenské problematiky. Predkladaji ndm obecné platné ndzory devatenactého
stoleti, tykajici se postaveni a vzd&lani zen.'® Jako piiklad zde uvedu nazor postavy
pana Viska na vzdélani jeho dcer: ,,Moje holky nebudou zadné uc¢enkyné — Zzenska at’ se
uci do tiinacti let, a kdyz se nauci slabikafe a mnozilce, je toho dost! K ¢emu by se ten
zensky mozek namahal! Vzdyt dévee od ¢trnacti je K jinému, hahaha — vzdyt my Si

’ v - ) vrosr v v r v ¢c166
rozumime — a kdyZ je stard, patii ji varecka a kartac.

Vratme se ale zpét k dobé¢, kdy
Teréza Novakova odesla ze Skoly, nadéale se sama vénuje studiu a vlastni tvorbég, uci se
francouzské konverzaci, anglictiné a piSe povidky. V roce 1870 byla Sofii Podlipskou

piivedena do Amerického klubu dam.’®’

Budoucnost ji mohla odsoudit do kolobéhu bézného zivota tehdejsi zeny,
potlacit v ni vlastenecké, emancipacni a spisovatelské ambice. K jejimu velikému Stésti
se tak nestalo, nebot’ se v jejim zivoté objevil uvédomély vlastenec, dr. Josef Novak,
s nimz se roku 1874 zasnoubila a o dva roky pozd¢ji si ho vzala. Po svatbé si musela
zvykat nejen na novy stav vdané pani, byla nucena potykat se s novym prostiedim
malomésta. Z Prahy, velkomésta, se mladi manzelé piestéhovali do malého a
ponémcene¢ho meésta LitomysSle, kde dr. Novak ziskal misto profesora na tamnim
gymnaziu. V novém mésté¢ doSlo pro Terézu k témét , kulturnimu Soku®, ponémcené
malomésto bylo ve svém vyvoji nékolik let za Prahou. V Litomysli nakonec Zila
devatenact let, n€kolikrat zde zménila bydlisté, ale az diim na pfedmésti (na Zahradi) ji
ukézal kouzlo vychodnich Cech. Seznamila se zde s mistnimi obyvateli, jeZ se spolu
s obyvateli §irstho okoli vychodnich Cech stali ustfednimi postavami jejich
nejocenovangjSich d&1.**® Novakova na Zivot v Litomysli a udélosti, které¢ se béhem let
udély vzpomina: ,,Ohromn4 pfeména stala se se mnou, odnaucila jsem se véfiti, ze Stésti

jest cilem Clovéka, vim nyni, ze zrodila jsem se, abych trpéla a se odiikala, a hlavné

Y NOVAKOVA, T.: Z jarnich dob. In: NOVAKOVA, T.: Zrcadleni. Praha : Albatros, 1981, s. 381.

165 Tamtéz, s. 11-139.

186 Tamtéz, s. 40.

" NOVAKOVA, T.: Roztrousené kapitoly, s. 7 — 8.

168 Po mnohych bojich zvykla jsem si piece, dlim nyni 17 let ve starobylém mésté, v némz bhem Gasu
mnohé pfirostlo mi pevné k srdci a jehoz razovity lid okolni a jeho kulturu od roku 1887 ucinila jsem
svym nejmilej$im studiem.” Tamtéz, s. 8.
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abych co nejvice pracovala. Novakové se narodilo Sest déti, prezili ji ale jen dva

synové¢ Jaroslav a Arne.

Dr. Novak podporoval svoji zenu ve vsech jejich aktivitdch, v¢etné jeji aktivni
emancipaéni ¢innosti. Zivot ve vychodnich Cechach podnitil zijem spisovatelky o
regionalni tématiku, zabyvala se regionalnimi kroji i stavitelstvim. Litomysl a jeji okoli
byla velkym inspiratnim zdrojem pro jeji spisovatelskou ¢innost. Spisovatelka Teréza
Novakova je piedstavitelkou tzv. kritického realismu v préze, tento smér tUzce
spoluptisobil s generaci ruchovct a lumiroved.!™ Do okoli Litomysle situovala svoje
nejvyznamnéjsi romany Jan Jilek (1904), Jiri Smatlin (1906), Na Librové grunté
(1907), De¢ti cistého zivého (1909) ¢i Drasar (1910), ale také velkou ¢ast svych povidek,
napiiklad Halouzky, Drobova polévka, Na fare, atd. Hrdinové jejich romanovych dél
jsou vykresleni na realnych zakladech; pro svoji praci Cerpala z dobovych dokumentt,
které zachycovaly zivot tamnich lidi. Zdrojem inspirace ji byla také setkani s mistnimi
pamétniky, nebot’ ve svych dilech mapovala udélosti z nedavné minulosti. Sama
Novakova oznacovala metodu svoji prace jako dokumentarné realistickou. Ve svych
dilech poukazuje na socialni diskriminaci venkovského obyvatelstva a podrobuje kritice

vrstvy, jez mély v rukou moc.*"

Novakova zacala psat pohadky a basnicky uz jako desetiletd, jako Sestnactileta
poslala redaktorovi Kveri, Vitézslavu Halkovi, na posouzeni sbirku basni, ten je sice
odmitl, ale laskavymi slovy ji podporoval v dalsi Cinnosti. Teréza v psani vytrvale
pokracovala, ale pod vlivem rodinnych tragédii na né&jaky Cas jeji literarni ¢innost ustala.
Vratila se k ni aZ roku 1882. V tomto roce byla pozadana, aby ucinila prednaSku ve
prospéch matetské skoly. Za téma si zvolila svoji nejoblibengjsi spisovatelku Karolinu
Svétlou. PfednaSka byla pro velky Uspéch otisknuta v Jirence a odtud byl uZz jen
nepatrny krok k tomu, aby se o své obdivovatelce dozvédéla Svétla. Poslala Novakové
dopis, vnémz ji podporuje v jeji dalsi literarni &innosti."? K tzv. Zenské otazce se

dostavala Novakova velmi pozvolna, patfila uz k t€¢ generaci, ktera chapala zenskou

9 NOVAKOVA, T.: Roztrousené kapitoly, s. 8.

170 JERABEK, D.: Ceskd literatura od konce ndrodniho obrozeni do roku 1918, s. 49-50.
1 Tamtéz, s. 54-55.

2 NOVAKOVA, T.: Roztrousené kapitoly , s. 10 -11.
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otazku (Ceskou) ,,jako obecny socialni a kulturni problém*“"*. Novakova zemfela jako

starnouci, vycCerpana nemocna zena dne 13. listopadu 1912.7

3. 3. 1 Verejna cinnost Terézy Novikové

I piesto, ze Teréza Novakova nezalozila spolek takového vyznamu jako ve své
dobé Karolina Svétla ¢i ElisSka Krasnohorskd, byla vyraznou aktivistkou ceského
feminismu. Eliska Krasnohorska na ni v roce 1916 v ¢asopise Zensky svét vzpomina:
»Za prvych let osmdesatych byla mi Teréza Novakova osobné neznama. Slychala jsem
vSak o ni Casto hovofiti; Karolina Svétla to byla, jez tehdy jako 1 pozdé&ji vzdy s vielou
pfizni o ni mi vypravovala, takze jsem s nevSednim zajmem sledovala vlasteneckou
¢innost, kterou vynikajici ona pani vyvijela smérem buditelskym i vzdélavatelskym,
hlavné mezi Zenskou spoletnosti v Litomysli.“”> Cinnost Novékové ve spolcich,
publicistickd ¢innost a angazovanost ve vefejném Zivoté jsou toho dukazem.
Prestéhovani z Prahy do malého mésta LitomySle mélo pro tvorbu a mysSleni Novakové

. C : 1 y - ‘ - 2176
zasadni vyznam. V LitomySli zacala podnikat ndrodopisné

vypravy, které
vykrystalizovaly v ¢etné narodopisné studie, publikované v Casopisech Domdci
hospodyné (publikovala zde v roce 1890 svoji prvni rozsahlejsi praci, jejimz namétem
byly vychodni Cechy — Kroj lidovy a ndrodni vysivani na Litomysisku), Cesky lid,
Jitrenka. Krom¢é néarodopisu se v Litomysli zacala v€novat osvétové c¢innosti. Prvni
pocin v této oblasti bylo publikovani ptednasky O Zivoté a piisobeni M. D. Rettigové
(1885), na niz nasledné¢ navazala vzdélavacimi a spolkovymi aktivitami. K témto
ucelim Novéakova zaklada v roce 1885 Spolek pani a divek ceskych v Litomysli, jemuz
az do roku 1895 ptedsedala. Rok konce jejiho ptedsednictvi je zaroven rokem

177

odchodu™"" ze spolku a navratu do Prahy. Novakova ve svych dilech i na vefejnosti,

173 STEPANOVA, 1.: Teréza Novdkova. Praha : Mladé fronta, 2008, s. 95.

" Tamtéz, s. 179.

15 KRASNOHORSKA, E. Co prinesla léta. Svazek II. : druhd kniha vzpominek. Praha : Vanék a Votava,
1928, s. 164.

176 Novakova uzce spolupracovala s Josefou Naprstkovou a podilela se na obou &eskych ,manifestagnich
narodnich vystavach: Jubilejni vroce 1891 i Narodopisné roku 1895. Pro ,jubilejni‘ expozici Ceska
chalupa Renaty TyrSové zaptjCovala fadu exponatl a Casti jejich sbirek po dalsi vystavé presly do
vlastnictvi Naprstkova muzea. Pro soubornou publikaci Narodopisna vystava ceskoslovanska 1895
zpracovala kapitolu Cesky kroj.“ HECZKOVA, L.: Pisici Minervy : vybrané kapitoly z déjin ceské kritiky,
s. 168.

Y7V roce 1895 ze spolku vystoupila poté, co vydal anonymni prohlaseni, v némz ji kritizoval. (...)
Celou akci zorganizoval L. P. Prochazka, ktery mél v roce 1895 ve spolku pfednasku, kterou Novakova
povazovala za posmé&nou a odesla z ni.“ HECZKOVA, L.: Pisici Minervy : vybrané kapitoly z déjin
Ceské kritiky, s. 168-169.
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stejn€ jako Svétla s Krasnohorskou, zdliraznovala narodnosti kontext, jez je tésné spjat
s jejim feministickym myslenim. Jeji navrat do Prahy vSak postoje Novakové mnohem
vice radikalizuje, jeji pozadavky zenskych svobod se zacaly dotykat politické oblasti,
v cemz se od Svétlé 1 Krasnohorské odliSuje — pozaduje volebni pravo pro Zeny, zruseni

gy NPV , 178
celibatu ucitelek ¢i zvySeni Zenskych mezd.

Svoji podporu zenskému hnuti Novakova projevovala aktivni ucCasti na
shromazdénich a sjezdech Zen. 1. sjezd Zzen Ceskoslovanskych se konal v roce 1896, kde
ptednesla esej Prdvo Zeny na svobodnou volbu povoldni a na volny pristup K vzdeélani
vseho druhu. ,,Sjezd se odvolal na tradice Amerického klubu dam, jeho individualismus
vSak proménil v gesto kolektivni: pro vSechny Zeny stejny pfistup ke vzdélani, stejna
politicka prava a stejny pristup k plnéni spolecenskych povinnosti.“*"® Dali z piispévki
na téma zenskd emancipace prednesla 3. Cervence 1901 v Mé&stanské Besed¢ v Praze,
téma bylo Zensky klub, kde uvadi vyhody, které by poskytovalo ztizeni Zenského klubu
¢eského. Klub by poskytoval, stejné jako kluby muzské, zenam chranéné utociste, a to
jak zenam vdanym, tak i svobodnym. Nachdzime se na pocatku dvacatého stoleti,
v dobé kdy uz jsou Zenské spolky béznou zdlezitosti a Zeny navStévuji univerzity.
Zensky klub by tvofil dal$i pole ptisobnosti pro vzdélané Zeny, které by zde mohly volné
diskutovat a dale se vzdé¢lavat. Proto ,,za nezbytnou soucéastku seriosniho klubu
zenského stanovily pokrokové feministky tplnou bibliotéku Casopist, brozur a knih
pojednavajicich o Zenské otizce aneb sni jakymkoli zpiisobem souvisejicich.“*®
Dalsimi soucastmi klubu by mély byt, dle vzoru anglickych klubti dam, které maji v této
dobé jiz dlouholetou tradici, hovorna, kde by se ¢lenky schézely, ale konaly by se zde
také prednasky ¢i manifestacni schiize, koncertni sin. Tyto ¢asti by vSak kluby pfilis
neodliSovaly od Zenskych spolkii, proto by Vv klubu bylo jesté navic ,,postarano o trvaly i
télo osvézujici pobyt Clent v misté 1 z venkova zavitavajicich. Proto vétSina klubi ma
své restauracni mistnosti, vyhradné Zenam ptistupné, kde podavaji se bud’ jen napoje se
zékusky aneb 1 celé obédy a vecete. (...) Alespon oblékdrna Ci upravna méla by byti

pfipojena ke kazdému klubu, umoziujic pfibylému venkovskému ¢lenu i dlistojnou

Y8 HECZKOVA, L.: Pisici Minervy : vybrané kapitoly z déjin ceské kritiky,s. 167-170.

179 LENDEROVA, M.: K hifichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 269.

8 NOVAKOVA, T.: Zensky klub cesky v Praze: predndska pi. Terézy Novikové, ivahy a pidni klubu se
tykajici od zastupkyn ucitelek a post. urednic. Praha : Komitét pro zfizeni zenského klubu, 1902, s. 12.
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nav§tévu divadla, koncerti, spole¢nosti.“*®" P¥ipomina zde v $edesatych letech vznikly
Naprstktiv. Americky klub dam, ktery byl tzv. prvni vlastovkou. Na zavér vyzyva
k jednoté zen k tomu, aby se uskuteCnila vize zenského klubu, v némz by sidlila

»trojice®, o které hovortila Svétla, trojice: pravdy, krasy a dobra.*®

V roce 1904 se konala prvni schlize Zen, jejimz pozadavkem bylo volebni pravo
pro Zeny. Vyraznou osobnosti schiize byla pravé Teréza Novakova, jez se k této
problematice vyjadiila v ¢asopise Zensky svét jiz o rok diive. Jako vzor ji slouZily
sufrazetky z Anglie. Schlize vyjadfila pisemné svoji rezoluci'®®, jeji autorkou je
Novékova. Schlize se ucastnily zastupkyné Sirokého politického spektra, zastupci
politickych stran, vyraznou postavou mezi muzi byl T. G. Masaryk184, konala se v nové
zaloZeném Zenském klubu eském.'® Prvni schiize pro prosazeni pozadavki nestacila,
proto se o rok pozdéji konala schiize dalsi, nepfinesla sice potvrzeni volebniho prava
zen, to ziskaly Zeny az v roce 1920, ale k posunu Vv této otazce doslo a byla piijata
rezoluce'®®. To se uskute¢nilo dne 10. prosince 1905 (tento rok piinesl muzim
vSeobecné hlasovaci pravo), kdy se Vv Praze konala manifestaéni schiize Zen,
pozadujicich vSeobecné rovné hlasovaci pravo pro zeny. Udastni zde byli vyznamni

zastupci takika vSech tehdejsich politickych stran. Vefejné tu mj. promluvily Teréza

81 NOVAKOVA, T.: Zensky klub cesky v Praze: predndska pi. Terézy Novikové, vivahy a prani klubu se
tykajici od zastupkyn ucitelek a post. urednic, s. 14-15.

82 Tamtéz, s. 7-25.

183 Ukazka ze 4 bodi rezoluce uvefejnéné v roce 1904 v Zenskych listech, &. 13: ,,1. Kazdé svépravné
zené dosahnuvsi 21. roku dano bud’ aktivni pravo volebni do obci, snému a fisské rady. 2. Pasivni
voli¢ské pravo bud’ zenam dano za téchto podminek jako muzim. 3. Poslance a politiky vSech stran
vyzyvame, pokud jde o ob&anskou spravedInost, aby ze viech sil se o toto pravo Zen zasadili. 4. Zadame
aby poslanci uskute¢néni tohoto predmétu ve vSech Ceskych zemich poradaly schlize a diskuze. Zaroven
vyzyvame, aby byly pamétlivi vzdélani zen pro Zivot vefejny a politicky.“ BAHENSKA, M.;
HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D.: Zeny na staz! Ceské feministické mysleni 19. a 20. stoleti, s. 147.
Ve svych Americkych prednaskach T. G. M. fika: ,,Ja nevidim pii bedlivém pozorovani zivota rozdil
mezi rozumovym nadanim muze a Zeny a myslim, Ze se Zena hodi pro vSecky prace a vSecka zaméstnani
ucena, tak zvana intelektudlni, a ze mize byt profesorem, lé¢kafem atd. Rika se sice, ze Zena je rozumove
slabsi, ale nevidét to nikde. Vidét jen to, ze vSecka ta zaméstnani ma muz, ale on jako siln&jsi je
okupoval. Ze to tu znamena, Ze on je rozumové silngjsi, ja nevéfim. (...) Co se tyka Zivota politického,
muze se Zena zucastnit politické prace jako muz. To se dokazalo fakty, ze zeny politicky dovedou byt
¢inny. Ze dosud nebyly, je proto, Ze politika dosud je zbytek starého vojenstvi, nééeho nasilnického; a tak,
jako Zeny byly vylouceny z vojenstvi, byly vylouceny i z politiky. MASARYK, T. G.: Postaveni zeny
Vv rodiné a ve verejnem zivote, S. 112 -116.

18 BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D.: Zeny na stdz! Ceské feministické mysleni 19. a
20. stoleti, s. 146.

188 piijeti rezoluce bylo otisknuto 1905 v Zenském svété, na zavér je zde feCeno: ,Muzové Ceiti, vés
snazn¢ a dirazné volame, abyste nas Ceskych Zen se zastali, vami volené zastupce vyzyvame, aby jako
jednu z prvnich povinnosti ptijali, ziskati i pro Zeny vSeobecné rovné, pfimé a tajné pravo hlasovaci do
vsech sborti samospravnych i zakonodarnych. (...)* Tamtéz, s. 151.
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Novakova, Karla Machova, Frantiska Plaminkovéa. Teréza Novadkova byla jednou
Z prvnich ceskych zen, jez prosazovaly vSeobecné volebni pravo Zen. I pies ndzorové
rozpory piinesla schize dohodu o jednotné Zenské politice. Manifestacni schiize
vykrystalizovala do podoby Vyboru pro volebni pravo zen, ktery v tomtéZz roce zalozila
pravé Novakova. Vybor byl naciondlniho razeni, jeho ¢lenky byly vSak rtizné politické
orientace. V roce 1908 se Vybor diky FrantiSce Plaminkové stava soucasti Mezinarodni

. o187
aliance za volebni pravo Zen.

Publikacni ¢innost Novakové je vyraznym zpiisobem spojena se dvéma casopisy:
Domdci  hospodyné a Zensky svét. Casopis Domdci hospodyné™® s podtitulem
., Ctrndctidenni list venovany nasi milé pleti cCeskoslovanské, jakoz i vsem ctitelum
sporadanych domdcnosti*, otiskoval Novakové jeji ¢lanky od roku 1886 az do svého
zéniku vroce 1893. Casopis byl charakterizovan jako ,rodinny list orientovany na
domécnost jako prostor uréité narodni idealizace.’® Hlavnim cilem listu bylo tedy Geské
ponémcelé méstanstvo na Moraveé piivést zpet k Ceskym kofenim. Novakova ustiedni
myslenku listu potvrdila ve svém prvnim pfispévku O harmonii v Zivote Zenském. Do
Casopisu ptispivala tzv. Hovory po prdci, které se téz drzely ideové linky listu. I pies
autor¢in feminismus v nich idedl zeny ,lezel ve ,skromnosti‘, ,zdrzenlivosti’,
,ob&tavosti az v rezignaci prechézejici‘, ,trpélivosti‘; vedeni domécnosti Zenu nejen
naplnuje, ale je potvrzenim jeji Zenskosti, a ve vedeni domacnosti mtize uplatnit i své
ptipadné vzd&lani.“!* Dale Novakova do Casopisu pfispivala ¢lanky o folkloru, zapisky
Z domécnosti ¢i studiemi o knihadch Ceskych Zen. Myslenkovou linku Casopisu vSak
za¢ind Novakova diky radikalizaci svych feministickych mySlenek postupem let
prerustat. Ditkazem jsou zde otisknuté studie s ndzvem Johna Stuarta Milla Poddanstvi
zen a L. N. Tolstého Kreutzerova sondta a jeji doslov ze stanoviska zZenskeho. Tyto

studie pfedznamendvaji budouci autor¢in smér, ktery od roku 1896 mohla prezentovat

Vv Casopise Zensky svet. 1ot

8" BAHENSKA, M.; HECZKOVA, L.; MUSILOVA, D.: Zeny na staz! Ceské feministické mysleni 19. a
20. stoleti, s. 150.

188 Tento olomoucky ,.&asopis vy3el z okruhu romantizujiciho archeologa a lékare Ignice Wankla, jenz
hledal praslovanské kofeny ceské kultury, a zvlast kultury lidové.“ O vydavani se starala Miroslava
Prochazkova. HECZKOVA, L.: Pisici Minervy : vybrané kapitoly 7 déjin ceské kritiky, $.173

1% Tamtéz, s. 173.

19 Tamtéz, s. 173.

9% Tamtéz, s. 173-174.
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v ’ v . > r v, 192 - r ) T ’ v ,
Zalozenim casopisu Zensky svet—°, tiskového organu Ustifedniho spolku ¢eskych

zen, zalozeného na I. sjezdu zen Ceskoslovanskych, dala Novékova najevo novy smér,
kterym se chtéla v oblasti Zenské otdzky ubirat. Casopis piedkladd Zenskou
problematiku modernéjSim zptsobem, v porovnani s pomérné konzervativni Domaci
hospodyni. Zensky svét se ,snazil zménit obraz zeny ve spole¢nosti a vytvofit ji nové
vzory hodné nasledovani. Neuzavira se modernim trendim a novym proudiim v uméni
ani tématim spojenym se zménami vztahii mezi pohlavimi &i tiidami. Casopis cht&l
vychovat ,nové Zeny‘; knim se také obracel.“*3 Casopis se nevyhybal ani
kontroverznim otazkam etickym, jako viibec prvni Casopis se zabyval otazkou umélého
preruseni t&hotenstvi. Informoval o Zenském hnuti za hranicemi Cech, zabyval se i
problémy 1ékarskymi.*** Novakové byla redaktorkou asopisu v letech 1896-1907 (jeji
nejblizsi spolupracovnice Pavla Maternova ji pozdé&ji vystiidala v redaktorské funkci),
pred zaloZenim &asopisu jests nekolikrat publikovala v Zenskych listech™®. Koneény
nazor na zenskou otdzku v Novakové postupné krystalizoval, az nabyl takové podoby,
kdy Novakovou lze nazvat ,,moderni Zenou*, takovou, kterou hleda ve svych dilech, tj.
»harok Zeny byt svébytnou individualitou, podilet se na celku svéta a zaroven
respektovat, Ze existuje genderova rozdilnost, jeZ tento celek spoluvytvai.“!*® Ve svych
esejich se snazi nalézt novy typ Zenym, ktery by nebyl zatizen tradi¢nimi piedsudky,

,habozenstvim, zenu moraln¢ odpovédnou a angaZzovanou, otevienou novym

192 Zensky svét (1896-1930) vychazel jako Gtrnactidenni spoleGensko-kulturni vzd&lavaci Gasopis

zaméfeny na nejSirsi Zenské publikum, vétSinou s podtitulem ,List pani a divek ceskych®. Od roku 1915 az
do svého zaniku si podrzel zahlavi ,ZaloZzen Terézou Novakovou roku 1896°. Nejprve jej vydaval Jan
Otto. (...) Otto sam jej ptivodné projektoval jako Sirsi spolecensko-beletristicky ¢asopis pro zeny podobny
komerc¢né uspéSnému polskému casopisu Blusz, vydavanému v hali¢ském Krakove, nebo némeckym
ilustrovanym zurnalim.“ HECZKOVA, L.: Pisici Minervy : vybrané kapitoly z déjin ceské kritiky, s. 177.
% Tamtéz, s. 175.

104 LENDEROVA, M. K hifichu a modlithé. Zena v minulém stoleti, s. 269.

195 Nakratko se podafilo piitdhnout k praci na Zenskych listech i Terézu Novakovou, které po zaniku
Domaci hospodyné chybél prostor pro narodopisné prace i dalsi publicistiku. Novakova zde otiskla studii
,Zenské postavy u Svatopluka Cecha“(1896), narodopisné postichy a zvlastni, nepfili§ vydafeny
alegoricky text ,,Pohadka o krase* (1896). Pies veskery vzdjemny obdiv a respekt i spolecnou praci pfi
ptipravach narodopisné vystavy v roce 1895 se velmi zahy projevily a prohloubily divergence v pojeti
emancipace, feminismu a kultury vibec, které je posléze vzajemné odcizily. Krasnohorskd navic
pochybovala o kvalité piispévki Novakové do Zenskych listd.“ HECZKOVA, L.: Pisici Minervy :
vybrané kapitoly z déjin ceské kritiky, s. 73.

1% Tamtéz, s. 176.

197 Utopie ,nové Zeny* roste z ,ducha pravdy a volnosti¢ a z matefstvi, které bylo vzdy thelnym kamenem
jejich feministickych uvah. V pozdéjsich letech Novakova posiluje pozici matefstvi nejen jako principu
obéti, oddanosti, sebezapieni jako v prvnich letech své literarni a publicistické ¢innosti, ale pozveda jej na
tvir¢i princip; spatfuje v ném hrdinskou etiku nového ¢loveka, vyraz jeho individualni odpovédnosti.®
Tamtéz, s. 166.
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myslenkam“'*®. V tomto hledani ji, krom J. S. Milla, siln& ovlivnily Zenské hrdinky
Z her Henrika Ibsena, zvIast’ jeho hrdinka Lona Hesselova'®® ze hry Opory spolecnosti.
Tuto postavu si voli jako vzor nové zeny, a podle ni hleda stejny vzor mezi Ceskymi
Zenami ve své eseji Typ Lony u nds, poprvé uvefejnény pro ¢asopis Novina F. X. Saldy
roku 1908. Ovsem takovou zenu nenachazi, podrobuje ceské zeny kritice, protoze se ani
vzdalen¢ nepodobaji Ibsenovym hrdinkam, tedy novym typtim Zen. ,,Novakova v této
préaci a v dalsich ji podobnych rozvinula koncept ,moderni zeny‘, kterou vidéla pred
svyma ocima tézce vyrustat zustalené tradice moralky, spolecenskych pravidel

intimniho a vefejného Zivota 19. stoleti.«**

3. 3. 2 Prdvo Zeny na svobodnou volbu povolani a na pristup k vzdélani vieho

druhu

V porovnani s pfedeslymi dvéma eseji od Svétlé a Krasnohorské, je v textu
Novakové patrny pokrok v oblasti zenského vzdélani. Zatimco Svétla bojuje alespon o
praktické vzdélani divek, v dob¢, kdy Novakova® pise tyto tadky, navstévuji divky jiz
univerzitu. V roce 1897, kdy byla esej napsana, vykonavaji zeny povolani, ktera  pro
n¢ byla dfive naprosto nepiistupnd. Novakova zde i ptes vyrazny pokrok ve vzdelani a
ptistupu k Zenam vyzyva zeny k samostatnému mysleni, samy se maji snazit hajit sva
prava a spoléhat se hlavné samy na sebe. Text se nachazi v knize Ze zZenského hnuti, jez
je souborem ¢lanki zabyvajicich se Zenskou tematikou, vydanych v dasopise Zensky
Svet, jehoz byla Novakova redaktorkou v letech 1896-1907. Sama Vv Gvodu knihy
piedesild, Ze v knize nejsou obsaZeny viechny jeji ¢lanky ze Zenského Svéta, vynechany
jsou némecky psané ¢lanky, staté z oblasti domaciho hospodarstvi, Zivotopisy Zen a stati

referujici.

S ohledem Kk blizicimu se pfelomu devatenactého a dvacatého stoleti, si
Novakova v tivodu dovoli kratkou bilanci let davno minulych. Pomineme-li, dle jejich

slov, poslednich padesat let, zménilo se v postaveni Zen za dlouhd staleti jen velmi

Y HECZKOVA, L.: Pisici Minervy : vybrané kapitoly z déjin Ceské kritiky, s. 165.

199 Novakova si pii publikovéani svych &lanki nékdy volila pseudonym Lona &i Thea (inspirace postavou
Heddy Geblerové z Ibsenovy hry). Tamtéz, s. 165.

2% Tamtéz, s. 165.

201 Jeji feminismus, ktery prekrodil stin Svétlé, zistal viak po cely Zivot narodnim. (...) Podle Novakové
pravé zkusenost s ,ponizenim‘ vlastniho naroda miZze umoznit ¢eskym zenam pochopit situaci a pocity
utlacované skupiny lidi, a tak i pochopit nejvyssi zavazky lidstvi.“ Tamtéz, s. 170.
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malo. Zatimco ,,zména udéala se s muzem, on ohromné pokrocil od polodivocha az
k nad¢lovéku, jemuz zadné intelektuelni dilo nezda se nevykonatelnym, - vsude
uplatiioval svou individualitu, kdezto Zena jako predstavitelka svého pohlavi ziistdvala
tvorem stale nizSim, tvorem podruin}'/m.“202 Novakova zminuje slavné Zeny minulosti
(Sapf6, Semiramis, apod.), které spolu s zenami soucasnymi dokazuji, ze ,,duch nema
pohlavi“zos, ze zeny dokazi totéz, co muzi. OvSem tento fakt a ¢etné ditkazy zen o jejich
schopnostech byly a jsou velkou vétsinou piehliZeny. Zena je i pies své studijni Gspéchy
oznacovana za bytost piirodni, zatimco muz za bytost obcCanskou, kulturni. Podle
Novakové by méla mit Zena moznost ukojit nejen sviij hlad télesny, ale i duSevni,
neméla by se ji tudiz odpirat moznost rozvijet jeji vlohy. Zené by se neméla piisuzovat
jen role matefska ¢i role zru¢né hospodyné, jejiz duchovni stranka se vymezuje pouze
vici Bohu, k némuz se ma pravidelné modlit. Zduraziuje, Ze je si tfeba uvédomit, ze
zena je predevsim, stejn¢ jako muz, osobou lidskou, je clovékem, tudiz neni diivodu
neuznat zen¢ rovnych prav jako muzim. Z tohoto uvédoméni plynou Zendm stejna
lidska prava jako muzim, podle toho by se mélo k zenam pfistupovat, nikoli jako
k osobam ménécennym, ale sob& rovnym. ,,Pozadavek ten, jenz jest tak piirozeny,
vidime-li v Zen¢ ¢lovéka, tj. tvor k obrazu bozimu stvofeny, jesté dnes leckomu bude se
zdati premrsténym. Pted stoletim, ba pted pulstoletim vSak byl by byval povazovan za

zlo¢in, za velezradu na lidstvu. <%

Vsechny pfedsudky a léty nezménéné nézory, jez
zeny predurcovaly k podiizenosti vi¢i muzim, Novékova nazyvd Cernym zavojem
nevédomosti. JeSt€ v dobé, kdy byla tzv. Zenskad otdzka nezndmym pojmem, vZdy se

naslo par odhodlanych 7en’®, které se chtély vymanit z podruci a onen zavoj si s‘[rhly.206

22 NOVAKOVA, T.: Pravo Zeny na svobodnou volbu povoldni a na pristup k vzdélani vseho druhu. In:
NOVAKOVA, T.: Ze Zenského hnuti. Praha : Nakladatel J. R. Vilimek, 1912, s. 181.

2% Tamtéz , s. 182.

2% Tamtéz, s. 184.

25 Nachazi se zde vy&et mnoha en z minulosti, které prokézaly stejné dovednosti, jako muzi, uvadim
pouze vybeér: ,,Christina Laddova, vynikala v logice, Clémence Royer ve svych studiich pfisla k témuz
vysledku jako Laplace a slavny Charles Darwin, kterého pozdé&ji pielozila a komentovala. Téch jez
studovaly klasické jazyky zcela na svij vrub, jest pocet veliky a i maly narod Cesky jiz v zlatém véku
Rudolfové mél své zenské lingvisty Evu Popelovou z Lobkovic, Katefinu Aberlinovu a Helenu
z Wakenfeldu. (...)Nejen ze basnifky a spisovatelky rostly co do poctu a dospély k tirovni umélecké, na
jaké stoji, Georges Sand, Charlotte Bronte, Elizabeth Barret — Browning, Ebner-Eschenbachova, nase
Bozena Némcova, Karolina Svétla. (...), mame hned snazivé své doktorky dvé: Bayerovou a Keckovou.
(...) V Cechach studiem fysiky a hvézdaistvi zabyva se Pavlina Safafikova.” Tamtéz, s. 188-191.
2®NOVAKOVA, T.: Prdavo Zeny na svobodnou volbu povoldni a na pristup k vzdéldani vieho druhu, s.
181-191.
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Nezapomina ani zde pfipomenout zastance zenskych prav, anglického filozofa
Johna Stuarta Milla, ktery v roce 1861 napsal stat’ Poddanstvi Zen, kde zduraznuje: ,,Je-
li vSak zéasada ta pravdiva, méli bychom jednati podle ni a ne stanoviti, ze okolnost,
narodi-li se kdo dévcfetem na misto chlapcem, ¢ernochem misto bélochem, muzem
prostym misto Slechticem, ma rozhodovati o postaveni osoby pro cel¢ zivobyti - ma
piekazeti lidem, aby doséhli vyssiho spoleCenského postaveni a s fidkymi vyjimkami,

L o v , - 207
aby se poctivym zpisobem zaméstnavali.

Mill se ve své knize snazi vyvratit
predsudky o poddanstvi a ménécennosti zen, které svétem vladnou jiz tisice let. Snazi
se, diky svému spolecenskému postaveni, zaptisobit na odptrce zenského vzdelani a na
ptikladech chce prokéazat potlacovani zenskych prav, které maji tzv. slabé zeny udrzet
v podfizenosti. V roce 1890 v &asopise Zensky Svét vénuje celé této stati Novakova
samostatny ¢lanek, nesouci nazev Johna Stuarta Milla , Poddanstvi Zen*.
S neskryvanou tictou o ném hovofi jako o véhlasném mysliteli a osvicenci, jehoz kniha,
ac napsana o tficet let diive nez se dostala do rukou Ceskych Zen, je svou naplni pro
devadesata léta devatenactého stoleti aktualni. Mill ukazuje ¢eskym muzdm cenu jejich
Zen a nabada je k zamysleni se nad svymi argumenty a uzndni rovnych prav ceskych

en, 2%

C . ‘. 209
,Jisty nam nevalné naklonény ucenec*

, jak Novakovéa oznacuje vyrok nam
neznamého myslitele, tvrdi, ze jediné co Zena chce je mit déti. Tento sviij vyrok opird 0
spis nazvany Kniha Zen od tehdy soucasné némecké spisovatelky Laury Marholmové,
jez zde svymi vyroky ,,nahrava“ odptirciim zenské otazky. Marholmova se ve své knize
nema zabyvat ani tolik matefstvim, ,,nybrz tvrdi, Ze jedinou vyplni Zeniny bytosti a
ivota jejiho miZe byti pouze laska, velika, vasniva, bezohledna laska k muzi.«?™°
Vyrok myslitele, jeZ byl ovlivnén ndzory Laury Marholmové, Novakova nemohla nechat

bez p0V§imnu‘[i.211 Nejprve se snazi vpravit do jeho pozice, kdy s jeho nazorem souhlasi

2T MILL, J. S.: Poddanstvi Zen. Praha : Casopis Eeského studentstva, 1890, s. 31.

208 NOVAKOVA, T.: Johna Stuarta Milla ,, Poddanstvi Zen“. In: NOVAKOVA, T.: Ze zZenského hnuti.
Praha : Nakladatel J. R. Vilimek, 1912,s. 5-12.

29 NOVAKOVA, T.: Privo Zeny na svobodnou volbu povolani a na pristup k vzdélani vieho druhu, s.
192.

20 Tamtéz, s. 192.

21 K témto dvéma vyrokim (tedy, Ze Zeninou jedinou touhou je mit déti a Ze jedinou naplni Zivota Zeny
muze byt jen laska k muzi) se vyjadfila na kongresu v Chicagu bojovnice za emancipaci dr. Katynka
Schirmacherova: ,,Moderni Zena nepovazuje manzelstvi za nevyhnutelny osud sviij, aniz jest piesvédcena,
ze byti choti a matkou jest hlavnim povolanim Zeny, jez kazda jest naklonéna splniti; aniz véfi, ze bez
zvlastniho vypésténi svych vloh a schopnosti a naprostého vyvoje své povahy zena jest sto plniti
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a uznava, ze ma pravdu, prirozenosti a touhou kazdé Zeny je mit dité a byt matkou (toto
zenské predurceni neni zenam odpirano ani od téch nejzarytéjSich ,,emancipistek*). V
zapéti si poklada otazku: Muzeme opravdu s tak neochvéjnou jistotou tvrdit, ze kazda
zena chce byt hospodyni a stravit cely sviij zivot péci o domacnost a déti? Mnoho divek
poslusné vykonava jim urcené domadci prace, pracuji ale se sebezapienim, citi, ze u
,plotny* jen marni sviij drahocenny ¢as. Nadané divky kolikrat vykonévaji hospodynské
prace pouze ze slusnosti a ucty ke své matce. Neni to ale zbyte¢né mrhani talentu? Podle
Novakové, by se mély spiSe zabyvat tim, pro co maji nadani a rozvijet svoje vlohy,
nebot’ hospodyniské prace mize za né vykonéavat kdokoli jiny. Ptd se, pro¢ se da
kazdému chlapci (tomu méné nadanému i1 tomu z chudé rodiny) moznost vzdélani, a
nadané divce se vzdélani neposkytne. Rika, Ze divka (Zena) by se méla vénovat tomu,
k ¢emu ma vlohy a také dle svych moznosti by se méla danému oboru naucit a nenechat
ze sebe automaticky udélat hospodyni a nic jiného. Kazdd Zena nemad talent byt
studentkou, spisovatelkou, neni viibec zadna ostuda, kdyz se bude ucit vécem z oblasti
primyslu ¢i prace hospodyniské. Dilezité je se vzdélavat a zdokonalovat v jakémkoli
oboru. Je naprosto lichou myslenkou, Ze Zeny by na zéklad¢ vzdélani prestaly peCovat o
domacnost a tim by upadl domaéci zivot naroda. Tak jako vétSina muzl jsou rolniky,
femeslniky ¢i obchodniky, tak i velka ¢ast Zen si zvoli ,,drahu® hospodyné. Jde o to,
podporovat a ne nutit ke vzdélani jak nadané chlapce, tak 1 divky. Novéakova uvadi tfi
dilezité aspekty, které hraji roli v zeniné¢ svobodné volb& povolani: rodice, jeji
vychovatele a zenu samu. Rodice a ti, co divku vychovavaji, by si méli v§imat nadani u
divek i u chlapctl stejnou merou. Ale pouze jen na v§imavost ostatnich se Zena nemlze
spoléhat, proto Novakova vyzyva zeny, aby si neochvéjné staly za svym a nenechaly se
udolat, aby hajily sva lidska prava ,,a za zdminkami zastaralymi nedaly se zatlaciti nebo
premluviti tam, kde by celou dusi neptsobily dle schopnosti svych k blahu celku“?*?,
Nabada lidi, aby se podivali do zahrani¢i, kde jsou Zeny pravnickami a lékatrkami, nejde

o to, aby Zeny braly mista muzim, ale aby byly schopné a patii¢n¢ vzdélané a aby Zeny

povinnosti ty tak, jak maji byti plnény. Moderni Zena proto ma za pravo své, za svou osobni povinnost a
za vSeobecnou nutnost, aby Zena na prvnim misté byla charakterem a plné¢ vyvinutou osobnosti, aby za
druhé zjistila své nadani, je vycvicila tak, aby poznala, co est fadna prace a jak se ji uziviti. Dosahnuvsi
toho, zada za pravo voliti manzelstvi, je-li mu naklonéna a zamitnouti je, zna-li jiny zptsob $tésti aneb
jiny zpiisob byti uzite¢nu svétu.* NOVAKOVA, T.: Pravo Zeny na svobodnou volbu povolini a na
pristup k vzdélani vseho druhu, s. 193.

22 NOVAKOVA, T.: Privo Zeny na svobodnou volbu povolani a na pristup k vzdélani vieho druhu, s.
198.
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dostaly po pravu piislusné zaméstnani. Pozaduje, aby byl umoznén piistup Zen ke
vzdélani ve vSech odvétvich. S nadSenim zde ptfipomina udalosti poslednich padesati
let, béhem nichz byly pro divky zfizeny ustavy ucitelské, skoly méstanské, vyrobni,
odborné, priimyslové i hospodyiniské. ,,Zasluhou predni ¢eské basnitky El. Krasnohorské
zalozeno ,Minervino‘ divéi gymnazium, prvni v Rakousku vibec, jez vyslalo jiz prede
dvéma roky prvni abiturientky na vysoké skoly, prozatim ovSem jako hospitalntky.“213
Za pokrok Zenského studia vdécime jak mnohym poslancim, tak zenskym spolkim,
které svymi peticemi zadaly mozZnost pfistupu Zzen na vysoké Skoly. Zminuje, ze ve své
emancipacni osvété predCilo Rakousko v té dobé i Némecko, kde situace Zen neni
V porovnani s naSim prostfedim zatim tak pfiznivd, Zeny jsou zde pfipoustény jako
hospitantky pouze na vyssi Skoly zemédélské. Rakousko se tak postavilo v moznosti a
pokroku vzdélani Zen po bok Anglie, Svycarska, Ameriky, Ruska a Danska. Tento
uspéch vsak neopravituje Ceské zeny, aby usnuly na vaviinech a ustrnuly ve svoji
horlivosti. Jedna bitva je moznd vyhrana, ale zZeny ¢ekaji dalsi bitvy v této dlouhé valce
mezi pohlavimi. Za vzor nabizi naptiklad Francii a Svycarsko, kde Zeny mohou studovat

pravnické fakulty a pozd¢ji i vykondvat pravnickou praxi.214

Ve svych zavérecnych slovech vyslovuje ptani do budoucnosti, které by se
mohlo splnit, odstrani-li se vSechny pfekazky na cesté Zen ke vzdé€lani. ,,Tim vétsi, tim
blazengj$i jest narod, ¢im vice vném lidi vzdé€lanych, pracovniki horlivych, o¢
mocnéj$i, o€ Stastnéjsi bude narod Cesky; az fady veéhlasnych muzl rozmnozi se o cety
moudrych Zen, az dvojndsobny pocet rukou pfilozen bude k dilu obrozeni a

. 215
povzneseni.*

23 NOVAKOVA, T.: Privo Zeny na svobodnou volbu povolani a na pristup k vzdélani vieho druhu, s.
198 -199.

2% Tamtéz, s. 192 — 199.

215 Tamtéz, s. 199 — 200.



60

4 ODRAZ ZENSKE PROBLEMATIKY V PROZE

Vsechny tii zeny — Svétla, Krasnohorska, Novakova, kterym je prace vénovana,
se aktivné podilely na rozvoji Zenského hnuti. Jejich emancipacni mysleni se proto
nutné muselo odrazet v jejich literarni tvorbé. Autorky si Casto jako hrdiny svych dél
volily zenské postavy a snazily se postihnou zenskou problematiku z riznych uhli
pohledu. Z velkého mnozstvi proz, v nichz je hlavni hrdinkou divka ¢i Zena, jsem od
kazdé autorky zvolila jedno prozaické dilo, jez specifickym zplsobem pojednavéa o
zenské problematice. Spojujicim prvkem a voditkem k vybéru jednotlivych texti byla
zohledniovana také pfitomnost narodnostni otazky, ktera byla s vefejnou i literarni

¢innosti autorek tésné spjata.

4. 1 Karolina Svétla - Lesni panna

Povidka Lesni panna od spisovatelky Karoliny Svétlé poprvé vysla v roce 1863

216 Radime ji k tzv. Jestédskym skladbam, jez

ve tietim ro¢niku Casopisu Boleslavan.
sama autorka nazyvala ,,povahopisem naseho lidu“, nebot’ tato dila jsou inspirovana
obyvatelstvem JeStédu a okoli. Mezi dila inspirovana JeStédem patii romany, povidky 1
drobné &rty.?!” Inspiraci pro vytvofeni povidky Lesni panna bylo autorce vypravéni o
»potomkyni rodu MuzZékova, jehoZ pravé tyka se vypravovani o pramatce ,lesni

x¢ «218
panné‘.

Lze fici, Ze autorka se v povidce zabyva narodnostni a Zenskou tematikou, jez je
ukotvena do zdanlivé banalniho ptibéhu lasky dvou mladych lidi z odlisnych
spolecenskych vrstev. Piibéh je podan v ich-perspektivé zenskou vypravéckou, ktera nas
diive nez s hlavnimi postavami seznamuje s krajinou v jeStédskych horach, coz ¢tenare
uvadi do atmosféry, do niz je zasazeno jedno z centralnich d&jist’ piib&hu. Tim je obec
Svétla v jestédskych horach, konkrétné statek mistniho rychtafe, v némz Zije hlavni
zenska hrdinka, jedind dcera rychtafe Karla. Popis statku a jeho okoli koresponduje
s celkové harmonickym rdazem krajiny: ,,Statek svételského rychtafe mél v celych

jestédskych horach nejpeknéjsi polozeni. Staveni stdlo pfimo proti kostelu, pod okny

216 BIERHANZLOVA, L.; KRUPICKOVA, R.: Karolina Svétld : 24.2.1830 Praha - 7.9.1899 Praha :
personalni bibliografie vydana u prilezitosti 150. vyro¢i narozeni. Liberec : Knihovna Vaclava
Kopeckého, 1980.s. 25.

2"NOVAKOVA, T.: Karolina Svétld, jeji Zivot a jeji spisy. Praha : Matice lidu, 1890, s. 69.
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byla malé zahradka s jasnou studankou. (...) Nazad byl velky sad. Kdyz se v 1ét¢ vétve
starych $tépi splitaly, podobal se jedinému loubi, (...). Za sadem se rozprostiralo
zéhumeni a odtamtud byl rozhled, jemuz nebylo tak hned rovno.“?** V malebné okolni
krajiné se nachazi pozistatky davné Ceské minulosti, které poukazuji na velikost
Ceského naroda. ,,K poledni strané vycnivaly z pahorkovité roviny sivd dvojcata
Bezdézy. V dobach pradavnych byvaly pry nejpovéstnéjsim rejdistém vsech zlych duchi
kralovstvi Ceské obyvajicich.“??® V okolni krajing nalézdme, krom odkazi na &eskou
historii, také davné stopy ctnostnych zen zijicich na dneSni zficeniné ,, Trosky*.
Nedilnou soucést okoli svételského statku tvoii vedle néj stojici prastard lipa. ,,Byla to
lipa zvlastni, cely den to v ni hucelo, Sumélo, zpivalo zrovna jako v ned¢li na kruchté o

velké.«??

Ramec piibéhu tvoreny malebnou krajinou se stopami ¢eské minulosti a lipa
symbolizujici ¢esky narod tvoifi koteny z nichz vyrlstd a jimiz je ovlivnéna hlavni
zenska postava Karla. Prave jeji okoli, v Cele se starou lipou, ji formuje, prostfednictvim
lipy se ji dostava védéni, kterym ve vsi oplyva jedind Karla. Karlina spjatost s okolni
krajinou, dolozenou o uzky vztah s lipou, ji vyclenuje z bézné¢ho venkovského zivota. |
svym vzhledem se Karla odliSuje od ostatnich divek, jeji dlouhé vlasy a éterické
vzezieni evokuje pfirovnani k lesni vile neboli lesni panné, jeZz je svou podstatou
soucasti prirody, tedy zrovna takovou jakou je Karla. Z toho diivodu ma ve vesnici
prezdivku ,,lesni panna“. Pro mnohé ze vsi, jeZ nedokézi ocenit jeji pfirozenou intuici,
je vSak podivinkou a mistnim blaznem. Znalosti, jez ziskava de facto od své prvni
ucitelky lipy Karla vyuziva. Karla ,,ji od détinstvi téméf ve dne v noci poslouchala.
KdyZ svétla uhasla a vSe spalo (...), slychala lesni panna v lipé hlasy mezi sebou
rozmlouvati. Hovoftily o zvlastnich vécech, jako o velikdnskych méstech, v jejichzto
ulicich se tla¢i a hemZi tolik lidi, jako kdyZ se vcely roji, o Sirokych fekach, na nichz
plno lodi s riznobarevnymi plachtami, o vodopadech (...). Kratce, lipa vypravovala

lesni panné v noci pohadky, jimiz tato ve dne lidi bavivala.«??

Karlinym nadSenym
posluchacem byl samotny svételsky faraf, ktery obdivoval jeji nevSedni vypravécsky
talent. Netusil vSak, ze pohadky nepochazeji z Karliny fantazie, nybrz od lipy, jez

povazoval za ozdobu vesnice.

28NOVAKOVA, T.: Karolina Svétld, jeji Zivot a jeji spisy, s. 95.

2 SVETLA, K.: Lesni panna. In: SVETLA, K.: Povidky z Jestéda. Praha : SNKLHU, 1956, s. 7.
220 Tamtéz, s. 8.

221 Tamtéz, s. 8.

222 Tamtéz, s. 10.
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DalSimi dtlezitymi postavami povidky jsou, kromé ,,lesni panny* Karly, mlady
hrabé Richard a jeho matka hrabénka. Z hlediska ¢asu a mista se piibéh odehrava
Vv rozmezi cca 2-3 let, na n¢kolika mistech, s tim, ze nejstézejnéjs$i pro povidku je
svételsky statek a pozdé&ji palac, v némz zije Karla po snatku s Richardem. Karolina
Svétla nikde v povidce neuvadi rok ani stoleti, vnémz se d¢j odehrava, z hlediska
narodniho kontextu bych ale povidku dobové zafadila do devatenactého stoleti. Autorka
vypravi piib&éh chronologicky, jedinou odbockou do minulosti je Karlino vypravéni
pohéadky o lesni panné a také Karliny vzpominky na stary domov, kdyz uz je jejim

domovem palac. Dé&j povidky lze rozdélit do nasledujicich osmi casti.

Do prvni casti povidky spadd popis svételského statku a okolni krajiny,
seznamujeme se zde s ,lesni pannou* Karlou a starou lipou. Dozvidame se, ze Karla
oplyva vypravécskym talentem a ur¢itym druhem lidové vzdélanosti, dal jeji vzdelani
vSak nesahd, dokazuje to jeji neporozuméni pochvalnym sloviim pana farare, ktery ¢asto
a rad naslouchal Karlinym pohadkdm: ,,,Tys poesie sama, dév€e!‘ Lesni panna se
obycejné také pousmala, kdyz ji takto pojmenoval, ale vzdy trochu nucen¢. Méla za to,
ze je toto slovo néjaka prezdivka a Ze znamena asi tolik, jako nemiti svych pét smysli
pohromadg. Dle jejiho domnéni fikal ji faraf po latinsku.“’*® Svoje ,,podivinstvi*
podtrhovala tim, Ze se stranila vSech vesnickych zdbav, uzavirala se pfed okolnim
svétem a svij Cas nejrad¢ji travila v blizkosti lipy, jeji okoli vsSak jeji odtazitost

pfisuzovalo pySe nad vlastni krasou.

Ptijezd mladého hrabéte do Svétlé, jeZ uvozuje druhou cast povidky, pfinasi
uplné novou atmosféru, i kdyZ se ptibéh stile odehrava v prostiedi svételského statku.
Richard se zde prostiednictvim farafe, jez byl v mladi jeho ucitelem, seznamuje
s Karlou, oba mladi lidé se do sebe na prvni pohled zamiluji. Karla hrabéti na vyzvu
faratfe vypravi jednu ze svych pohadek, ,,lesni panna‘ zvoli ndhodn¢ pohadku, jez svym
obsahem bude nésledné korespondovat s jejim vlastnim Zivotem. Pohadka je o Karliné
pradédeckovi a skutecné lesni panné, které v lese zachranil Zivot pfed divokymi psy. Ta
mu za jeho ¢in pfislibila, Ze mu splni jakékoli pfani. Karlin pradédecek je lesni pannou
natolik okouzlen, ze si nepieje nic jin¢ho, nez aby se stala jeho Zenou. Lesni panna musi

svému slibu dostat, ale pfedtim ho varuje: ,,,U¢inim, ¢eho si zadas,* pravila smutné, ,ale

223 SVETLA, K.: Lesni panna, s. 9.
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rozvaz si to dobfe, nez mne odvedes; nejsem smrtelnym zenam podobna, a snadno by se
mohlo stati, ze by se ti obycCej milj zprotivil. Ale vyc¢tes-li mi jen jedinkrat rod mdyj,
musim t€ v tu chvili opustiti, a to, co mas nejdrazsiho, s sebou vziti! Takovy jest zdkon
mezi nami.*“ ?** Pradédedek lesni pann¢ slibuje, ze tak nikdy neucini, vezme si ji za
zenu a spole¢né Ziji v jeho rodné vesnici. Lesni panna je tu vSak lidem jen pro smich,
nebot’ diky jeji pfirozené kiehkosti ji hruba domaci prace ani hospodaieni nejde pfilis od
ruky. Pravé to je pricinou nedorozumeéni, pii némz Karlin pradédecek zaslepen hnévem
vyzene svoji Zenu a jejich pravé narozené¢ho syna. ,,Jdi mi z o¢i, ty proklata lesni
7inko!“’”® V tu chvili lesni panna uéini, jak mu uZ na za&atku slibila a pied o¢ima mu
zmizi a uZ se nikdy nevrati. Jeji muz uz pak marné lituje svych unahlenych slov. Na
misté, kde lesni panna spolu se svym synkem zmizela, dle pohadky vyrostla pravé ona
lipa, zniz slychala Karla vSelijaké pohadky. Mlady hrabé po vyslechnuti ptibéhu
odsuzuje pradédeckovo chovani, obdivuje Karlin vypravécsky talent a stejné jako farar
ji nazyvé poezii. ,,Karla se tenkrate pranic nezlobila, Ze ji nazyva poesii. Podle vyrazu
jeho tvafe uhodla, Ze to musi byti cosi velmi, velmi spanilého a vzne$eného.“??® Prvni
setkani postacilo, aby byla Karla Richardem naprosto o¢arovana, oddan¢ nasloucha jeho
sloviim a po jeho a faratové odchodu stale omamené sedi pod lipou. ,,Ale dnes Sumély
Vv strom¢ nadarmo nejpeknéjsi bachorky, Karla jich neposlouchala; dnes ji vypravovalo
srdce jeji pohadku, na niZ nebyla ta stara lipa jesté nikdy ptipadla. Také klesla od této

chvile znamenité u ni v tcts.« 2%’

Pohadka o pradédeckovi a lesni panné je varovanim
pro Karlu a Richarda, jaké nasledky mtize mit nerovny vztah dvou lidi z odlisnych
prostiedi, na zacatku si ale tuto podobnost ani jeden neuvédomi. Jak zjiStujeme pozdéji,
pohadka tvofii paralelu ptibéhu o Karle a Richardovi, uz jenom ale na nich déle zélezi,

jestli si vezmou z pohadky ponauceni a vyvaruji se stejnych chyb.

Tteti ¢ast je mnohem dynamictéjsi nez dvé predeslé, rozviji se tajna laska mezi
Karlou a Richardem, ktefi se pravidelné schazi pod lipou. Vse je vSak brzy odhaleno
lokajem, ktery na pfikaz Richardovy matky mladého hrabéte hlida. Ten ji obratem
podava zpravu o jejich setkdnich. Hrabénka vzapéti pfijizdi, aby spolecensky

nezaddoucimu vztahu v€as zamezila. Jeji piijezd vzbudi na fafe velké pozdvizeni. Az

224 SVETLA, K.: Lesni panna, s. 14.
225 Tamtéz, s. 15.
226 Tamtéz, s. 16.
22T Tamtéz, s. 16.
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diky jejimu piijezdu si Karla uvédomi, Ze vztah s Richardem nemiize byt diky jejich
odliSnym socidlnim kofeniim mozny, mlady hrabé si odliSné socidlni poméry
nepiipousti a odmita se Karly vzdat. ,,Nadarmo mu Karla domlouvala, by poslechl pani
matky své a ji zanechal, Ze je chudé sprosté dévce, které se nehodi pro pana tak
vysokorodého, leda by mu vypravovala pohadky - ale hrab¢ ji pfivinul jen tim tésnéji
k sob¢ a nepustil ji ani, kdyZ se jeho pani matka sama pied nim objevila s dlouhym
hrozivym pérem na klobouku a v hnévivé Susticich Satech. Mluvila k nému nejdiive
jemnym hlasem, jazykem lesni pann¢ nesrozumitelnym, pak ditkliveéji a ditklivéji, a

kdyz sebou nepohnul, tu se rozkiikla a zahrozila mu prstem.*“*?

Jak plyne ze zminky o
hrabéncin€ jazyku, vyskytuji se ndm ve vztahu ,,lesni panny* a Richarda uz dv¢ bariéry -
odlisné socidlni poméry a odliSnost jazykova. Karla po nepfijemném setkani
s hrabénkou utece domu a ziika se Richarda. Richard v této situaci projevi svoji pravou
tvar, je zcela zavisly na své matce, je zfejmée zvykly, Ze mu je v jeho pozadavcich vzdy
vyhovéno, ale pouze s mat¢inym souhlasem. Karla ho odmita, on se podvoluje matéiné
rozhodnuti a chystd se sni odjet doml. Bezprostiedné pied odjezdem upada do
bezvédomi a vSe nasvédCuje tomu, Ze umird. Nedokéaze si nahle svlij zivot bez Karly
predstavit. Pro zachranu svého ditéte je hrabénka odhodldna ucinit cokoli, proto
k Richardové smrtelné posteli pfivola na pomoc Karlu a ta ihned pfispécha. Jeji laska
vytrhne Richarda z naruce smrti. Za odménu se ji dostava povoleni k snatku
s Richardem. Je to ale skute¢nd odména? SpiSe to je definitivni pocatek konce. Karla
mohla byt jesté¢ zachrdnéna, byla odmitnuta jako nevhodna nevésta, ale nahly zvrat,
ktery Karle a Richardovi umoznil snatek, znamena vytrhnuti Karly z jejiho domova,
S nim?Z je tésné spjata. Oba mladi lidé si neuvédomuyji, co je vlastné€ cekd, jaké obrovskeé
socialni a kulturni rozdily mezi nimi jsou. Karla je prosté dévce, které se neumi
pohybovat v hornich spolecenskych vrstvach a pro Richarda je nemyslitelné, aby se
usadil na venkové. V zavéru této ¢asti dochazi k propojeni pohadky s povidkou, Karla
Richardovi dava stejné varovani jako dala lesni panna pradédeckovi, nez si ji odvedl do

vesnice.??

228 SVETLA, K.: Lesni panna, s. 18.

29 Rozvaz si to dobfe, nez mne odvedes,* pravila Karla napolo tesklivé, napolo Zertovné k svému
zenichovi, kdyz vecer pfed svatbou naposledy pod lipou sedéli, ,jsem dévce jen sprosté, a snadno by se
mohlo stati, ze bysi se mezi sobé rovnymi za mne zastydél a mné ptivod muj vycetl. U¢inis-li toho, véz, ze
se ti rozplynula ve mlhu i s tim, co bude$ miti nejdrazsiho. Netikaji mi nadarmo lesni panno. Hrabé¢ ji
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Zacatek nového zivota, tak by se dala nazvat Ctvrta ¢ast, kterd je svym rozsahem
svete, kde travi své libanky, idylickd atmosféra je vystupiiovana. Karla poznava daleké
kraje, o nichz slySela vypravét hlasy ozyvajici se z lipy, je v§im natolik okouzlena, Ze si
na sviij domov a na starou lipu ani nevzpomene. Dtvod, pro¢ je vSe tak bezchybné, je
jasny. Karla ani Richard nejsou zasazeni do svého doméciho prostiedi, vSe je pro oba
nové, netizi je povinnosti. Proto si jesté neuvédomuji propastné rozdily mezi nimi. ,,Rok
se takto projizdéli v uplné svobodé¢, tékali po svété¢ jako dva motylové, vyhybali se
kazdému bliz§imu styku s lidmi a zili jen sobé a lasce své; myslili oba, Zze jsou

V nebi «230

Je pravdou, Ze obec Svétla byla kulturnim prostfedim Karly, ale nahla
zamilovanost a kratky c¢as, kdy se mohli poznat, jim neumoznil odhalit tyto rozdily,

k tomu dochazi az v Karliné novém domové.

Pfijezdem do nového domova, honosného prazského palace, zacina dalsi Cast
povidky. Zamilované snéni se vytraci a na fadu ptichazeji povinnosti, u Karly dochézi i
k jakémusi kulturnimu Soku. Je konfrontovana se svoji nevzdélanosti, na niz ji
upozorfiuje nejen tchyné, ale i jeji manzel. Jediny jazyk, ktery Karla ovlada, je ¢esky,
ten je vSak pro vyssi vrstvy naprosto nepiipustny, proto do paldce dochazi ucitelé
francouzstiny, anglictiny a italStiny, ucitelé zpévu a tance. Karla se musi naucit chovat
jako hrabénka, tento Ukol je pro ni zda se velmi nesnadny. Zacina spatifovat rozdily
v chovani svého manzela, ktery ji sice laskyplné, ale piece obcas vycte jeji prosté
chovani. Pro Karlu je tento svét cizi a nepfirozeny, i piesto se snazi zlepSit ve vSem, co
se po ni zada. Pti ji tak nepfijemnych vyuCovacich hodinach, které¢ ji mély naucit
dovednostem nezbytnym pro zenu z vysSSich kruht, za¢ina po dlouhé dobé vzpominat na
starou lipu. ,,Podivno, méla ted mnohem méné €asu premysleti nez na cestach, a ptec si

“ v ’ ’ 231
ted’ mnohem c¢astéji na lipu vzpominala.* 3

V Sesté Casti povidka graduje: uvedeni Karly do spolecnosti je soucasné
zkouskou jejiho manzelstvi. Karla ma byt oficialné predstavena na bale vysoké

spolecnosti, avSak doba pfiprav a jeji vyuka, jak se stat hrabénkou nestacila a Karla

zavfel Gsta polibenim a vysmal se jejimu strachu, ze by ji mohl jednou méné milovati nez v tuto sladkou
hodinu. SVETLA, K.: Lesni panna, s. 21.

%0 Tamtéz, s. 21.

! Tamtéz, s. 23.
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naprosto selze. Pfiinou neni jen to, Ze se velmi obtizné uc¢i novym vécem, ale také
zacina citit ochladnuti citli ze strany svého manzela. Zde se poprvé dozvidame jméno
Karlina manzela, ktery byl do této doby zvan pouze hrabétem. Zména jeho postoje
k manzelce se projevi také tim, Ze ji zde uZ nenazyva ,svou lesni pannou®, ale
Karolinou, stejné tak jako jeho matka. V tento veCer uvidi Richard svoji Zenu o¢ima své
matky a 1 ostatnich hostli na plese, stydi se za ni. Objevuje zde svoji novou muzu,
krasnou divku z vysSich vrstev, tedy sobé rovnou. Stejné¢ jak ho Karla okouzlila
Vv kulisach venkova, tak ho okouzlila v zati svétel méstskych zabav krasna Slechti¢na
Amalie, Richard to potvrzuje obdivnymi slovy, které jesté prednedavnem pod lipou
fikal Karle: ,,Vy jste poesie sama Amalie!” Richardiv obdiv ke Karle na plese
definitivné mizi, ta to ihned pozna a jesté na plese upada do mdlob, ¢imz potvrdi své

spolecenské selhani.

Ptedposledni ¢ast navazuje plynule na ¢ast ptedchozi. Co do rozsahu je tato ¢ast
velmi kratkd, pfi€emzZ se v ni odehraje pro d¢€j dulezita udalost, po dlouhych mésicich
stravenych na ltuzku porodi Karla syna. Ostuda na plese ji je témét odpusténa, Richard
se raduje z narozeného dédice. Jediny, kdo nema divod ke $tésti je Karla, hned po
porodu ji tchyné se souhlasem Richarda odebira syna, aby se mu uz od utlého véku
dostavalo toho ,,spravného vychovani“. Karla tedy ziistava Upln¢ sama, nema silu ani
moc bojovat o své dité, Richard nedokaze vystat jeji zasmusSilost a zacne se ji vyhybat.
Ditivéjsi zivot Karle pfipada jako pouhy sen, zdalo se, ,,Ze se nad ni nikdy zelena lipa
vlidné Sumic neklonila a Zze s Richardem nikdy po cizich zemich netékala volna a
Stastna jako motyl nad kvetouci loukou, ze byla vZdy osaméld, odstrena a nesSt’astna a

y TR 232
ze to s ni vice jiné nebude.* 3

Karla se v posledni ¢asti povidky zacina pozvolna uzdravovat, jednoho jarniho
rdna vystoupi na balkon, kde se snaZi z okolni pfirody nabrat novou silu. Opét se zde
shiatkem. V tu chvili dole pod balkonem spatii pii vyjizd’ce svého muze a svoji sokyni
Amalii. Oba ji spatii: ,,,Tot’ tusim vase chot'!* pravila jezdkyné zlomysln¢, ,pro¢ jste ji
nevybidl, by se zucCastnila nasi vyjizd'ky?‘ Temny mrak vyvstal na ¢ele Richardové.

,Vzdyt se ted’ jeSté¢ trava nesekd, hnévivé odpovédél, ,aniz se chodi na houby:

232 SVETLA, K.: Lesni panna, s. 30.
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nenalezla by venku piiméfené sobé Za'lbavy.“‘233

Richardiiv posméch byl posledni
kapkou, Karla poznava, Ze svoji sokyni nepfemiize a rozhodne se odejit. Stejné tak jako
vyhnal ptes sviij slib pradédecek lesni pannu, méla Richardova urdzliva slova stejny
ucinek. Pohadka se opét jasn€ prolind s piibéhem, Karla, stejné¢ jako lesni panna,

234

»zmizela s ditétem svym, jako by se byla v mlhu rozplynula“~™, na dikaz toho, ze jeji

varovani nebylo plané a ze zrada manzela nemutze zstat bez trestu.

Povidka Lesni panna od Karoliny Svétlé ukazuje stfet dvou odlisnych svétu, jez
si nejsou schopny porozumét. Vesnice Svétla a sama ,,lesni panna‘“ Karla spolu s lipou
symbolizuji cesky narod. Karla je vesnické dévce, jemuz je prostfednictvim lipy
odmalicka vstépovana lidova moudrost. Zatimco ve mést€¢ se setkava S naprosto
odlisnym zpisobem ziskavani védomosti. Hlasy z lipy vypravi Karle pohadky, z nichz si
tvofi obrdzek ji neznamého svéta, pfiCemz ve mésté¢ se ji musi dostat vzdélani, jez
formalné odpovida jejimu novému postaveni. To nelze ziskat jinak nez tvrdym drilem,
Karla se namahavé uci jazyklim, zpé&vu, tanci a etiketé. Svét Richarda je svétem vySsich
spole¢enskych kruhd, v porovnani svenkovem je zde mésto vykreslovano spise
negativné, jako prostfedi cizinct, ktefi ni¢i kiehkou a pfirodni Karlinu dusi. Cely ptib&h
je uzavien stejné jako pohadka, kterou ,lesni panna“ Karla vypravi o svém
pradédeckovi, ta koresponduje s hlavni déjovou linkou az do samého konce. Richard,
stejné jako pradédecek, svou lesni pannu ,,vysvobodi“ z jejiho prostiedi, ale opak je
pravdou. Dochéazi k vykofenéni obou lesnich panen z jejich pfirozeného prostredi a

naslednému kulturnimu stfetu, jez vyvrcholi rozpadem manZzelstvi.

V povidce je dominantni zensky prvek, téméf vSechny postavy, které zasadnim
zpusobem ovliviiuji d&j, jsou Zeny: ,lesni panna“ Karla, stara hrabénka a Slechti¢na
Amalie. Hlavni muzské postavy — faraf a hrabé Richard - jsou ovliviiovany vzdy jednou
z Zen. Faraf hraje dilezitou roli na zacatku ptib&éhu, kdy jako jeden z mala ve vesnici rad
naslouchd Karlinu vypravéni, to také zapficini sezndmeni Karly a Richarda. Timto
faratova uloha kon¢i a jedinou hlavni muzskou postavou je uz jen hrabg, jehoz chovani
je od této chvile zavislé na nékteré z Zen, nejdiive na ,lesni pann¢“, ov§em jen do té
chvile nez prebira svoji dominantni nadvladu jeho matka, po udalostech na plese

Richardovu pozornost a nadvladu v citové oblasti piebira Amalie. Richardova

233 SVETLA, K.: Lesni panna, s. 31.
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rozhodnuti jsou nesamostatnd, odehravaji se na zaklad¢ neracionalnich puda a uspéch je
mozny az na zaklad¢ souhlasu zenské postavy. Postava Richarda je pro povidku
dilezita, rozhodujici vliv na udalosti vSak nema, je spise jakymsi néstrojem umoziujici

postup v d¢ji.

Autorka v povidce vykresluje dva svéty, lidovy Cesky a svét aristokracie.
Venkov, ktery reprezentuje Cesstvi, popisuje pozitivné, nékdy az pftilis idylicky, zatimco
méstské, Slechtické prostiedi ma v porovnani se vsi pochmurnou a negativni atmosféru,
vnémz je lakavé pouze pozlatko bohatstvi a ptepychu. V povidce Lesni panna se
odrazilo nejen vlastenectvi Karoliny Svétlé, ale i vztah k zenské problematice a jeji
orientaci k zenskému vzdélani. Stavi zde proti sob¢ lidovou moudrost a formalni
vzdélani zadouci pro divky z ,,lepSich® rodin, které spocivalo ve znalosti jazykt, hudby,

tance, spolecenského chovani.

4. 2 Eliska Krasnohorska — Svéhlavic¢ka

Roman Svéhlavicka Elisky Krasnohorské vznikl vroce 1899 jako ,,volna
adaptace némeckého divéiho romanu Trotzkopf E. von Rhodenové.“?* Svéhlavickou
Krasnohorska zavadi do literatury ryze ¢eskou podobu div¢iho romanu, v zahraniéi uz
pomérné rozsifené¢ho. Piedstupném divéiho romanu byly v eské literatufe vychovné
povidky od M. D. Rettigové, B. Némcové, romany K. Svétlé, S. Podlipské ¢i V.
Luzické. Pro velky uspéch méla Svéhlavicka tfi samostatnd pokracovani, jeZ na
némeckou predlohu uz nenavazovala - Svéhlavicka nevéstou (1900), Svéhlavicka
Zenuskou (1900), Svéhlavicka babickou (1908, vydano pod pseudonymen Tereza
Dvorskél).236 Podle Vlasinové se Krasnohorska prosttednictvim div¢éi romanové tvorby,
psané v ceském jazyce a odehravajici se v ceském prostredi, snazi mladé ceské ctenarky
presmérovat z pirevazné ¢tenych némeckych roméant na jejich ¢eskou verzi. Proto pro
svoji prvotinu zvolila jako odrazovy mustek predlohu oblibeného némeckého romanu,
ten vSak po zdsahu Krasnohorské ziskal Cisté ¢eskou podobu, shodné ztistalo pouze to,

Ze roman se odehrava v divéim penzionatu. Krasnohorska se tohoto zanru snazila vyuzit

234 SVETLA, K.: Lesni panna, s. 32.
2% Jako samostatny Zanr se divéi roméan v Eeské literatute vyhrafiuje spolu s dalsimi formami popularni
literatury na sklonku 19. stol. v souvislosti s komercializaci literarni produkce a se vzristajici diferenciaci
&etby podle specifickych skupin pifjemcti. MOCNA, D.; PETERKA, J. a kol.: Encyklopedie literdrnich
Zanru. Praha : Paseka, 2004., s. 116.
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jako vychovného prosttedku pro divky ze stiednich vrstev, které jesté stile davaly
pfednost némeckému jazyku a kterym se nejlepsiho vzdélani dostavalo pravé v
penzionatech. ,,Vidéno z této perspektivy, sehraly ve své dobé Krasnohorské romény

pro divky vlasteneckou roli.* 231

Pocatek piibéhu nds pfivadi do domu okresniho starosty pana Mensika
v Jasanove, zde se seznamujeme S hlavni hrdinkou Zdenkou, jeho dcerou. A€ je ji uz
patnact let, chova se spiSe jako neposlusny chlapec nez jako témeétr dospéla divka.
Dlouhou dobu je jeji chovani tolerovano, pievazné ze strany jejiho otce, nebot’ Zdenka
je jediné, co mu zbylo po smrti jeho prvni zeny. Druhd manzelka pana Mensika ma svoji
nevlastni dceru velmi rada, ale na jeji chovani se nedokaze divat s takovou shovivavosti
jako jeji muz. Proto, kdyz se od jejich rodinného pfitele, ucitele Kro¢inského, objevi
navrh, Ze by si Zdenka mohla své chovani upravit a povrchni vzdélani doplnit v divéim
penzionatu, nadSené souhlasi. Pan Mensik vSak nerad slysi o tom, Ze by ho na dlouhou
dobu m¢éla opustit jeho jedind dcera, Zdenka ho ale posléze svym vzdorovitym
chovanim sama piesvéd¢i o nezbytnosti jejiho odchodu z domova. Svéhlava Zdenka
s odchodem do penzionatu nesouhlasi, ale musi poslechnout. Penzionat opravdu splni
svij ucel, z neposlusné, vzdorovité divky se stane mlada dama. Zacatky v penzionatu
jsou pro Zdenku vSak velmi ndro¢né, musi se vyrovnavat s pravidelnym reZimem, musi
piivyknout systematickému uceni a neustdlému dozoru, na né€jZ doma nebyla zvykla. Se
v§im ji pomahd jeji spolubydlici a zaroven pftitelkyné, sedmnactiletd americkd divka
Ellen Greyova. S jeji pomoci se Zdenka vSemu lehceji uci, pfestava impulsivné jednat,
chova se tak, jak se na mladou damu sluSi — je pofadnd, vzdéland, vénuje se rucnim
pracim a umi se ,,otacet” v domacnosti. Na pfeménu neposlusné Zdenky v divku mayji
vliv i dals$i chovanky, s nimiz Zdenka v penzionatu zije. Autorka v romanu popisuje
kazdodenni chod ustavu, v némz se divky vzdélavaji, pfiCemz veselé¢ udalosti stfidaji
prvni t€Zké zivotni zkousky. Zdenka se po vic nez roce vraci z penziondtu proménéna
natolik, ze se do ni zamiluje syn otcova pfitele, mlady student Sykora. Nedlouho po
jejim ptijezdu ji vyjevi svoje city, Zdenku naklonnost mladého studenta t€si a opétuje ji,
vSe nasveédCuje jejich brzkému svazku. Svatbou ale roméan nekonci, nebot’ Zdenka je

sice mladou damou, ale nova situace opét odkryje starou Zdenc¢inu tvrdohlavost, ktera

26 MOCNA, D.; PETERKA, J. a kol.: Encyklopedie literdrnich dnri, s. 115-116.
27 VLASINOVA, D.: Eliska Krasnohorska, s. 173
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plan se svatbou malem zhati - to uz je ale ndmétem pokracovéni, vydané¢ho o rok

pozdéji (Svéhlavicka nevéstou).

Jak vyplyvé z kontextu ptibéhu, autorka d¢j romanu zasadila do své soucasnosti,
tedy devatenactého stoleti, soudit tak 1ze na zéklad¢ existence divCich penzionath, které
vznikaly v druhé poloviné tohoto stoleti. V ¢asovém rozmezi se piibéh odehrava asi
behem roku a pil, kde se nam auktorialni vypravécskou perspektivou chronologicky

vypravi pfibéh o napraveni neposlusného dévcete, Zdenky.

Pfevazna c¢ast romanu se odehrava v divéim penzionatu v Ivanové Méstci,
charaktery zacek jsou formovany z velké ¢asti zenami — ucitelkami. Lze fici, Ze hlavnim
tématem roménu je zenska problematika, zejména vzdelani a vychova mladych divek,
dle vSeobecnych norem, piiznacnych pro druhou polovinu devatenactého stoleti.
V penziondtu se divkam dostava dobrého vSeobecného vzdélani s dirazem na vyuku
jazykl (hlavné angli¢tiny a francouzstiny), ru¢nich a domacich praci. Divky jsou zde
vychovavany z velké ¢asti k tomu, aby byly dobrymi manzelkami. VétSina mistnich
zacek ani jiny zivotni cil nema. Vyjimkou je postava Ellen Greyové, kterd je chudym
sirotkem a pouze z dobrodini jejiho stryce se ji dostava na zdejSim tstavu vzdélani.
Ellen ma proto na rozdil od ostatnich dév¢at jinou pfedstavu o svém zivote, svoje nabyté
vzdélani chce v budoucnosti vyuZit, aby mohla vykonavat povolani guvernantky. Ellen
po svych rodi¢ich uz nedisponuje Zadnym dédictvim, proto vi, Ze se o svoji budoucnost
bude muset postarat sama. Povolani guvernantky ¢i uéitelky je pro inteligentni avsak
chudou divku s patficnym vzdélanim jedinou piijatelnou vyhlidkou k zajiSténi
obstojného Zivobyti. Protip6l postav, jez tvoii Zakyné mistniho Ustavu, jsou zdejsi
ucitelky, slecna Hodanova a miss Leadova a sle¢na feditelka Zalesna. Vime jiz, Ze Zeny,
které vykonavaly povolani ucitelky, musely Zit az do roku 1919 dle zékona v celibatu,
mély byt tedy mravnim ptikladem pro divky, jez vyucovaly. At uz byly k této draze
donuceny okolnostmi ¢i povolani ucitelky bylo jejich Zivotnim cilem, vSechny mély
jedno spole¢né: nemohly se vdat a mit déti. Caste¢né jim vlastni déti mohly nahrazovat
zacky, které vyucovaly. Matetsky a vychovny pfistup k zZakynim uplatiiuji v romanu
vSechny tfi zeny, divky k ucitelkam a k feditelce vzhlizeji jako k autoritam, k nimz maji
zdravy respekt, avSak v tézkych chvilich se k nim obraceji jako k matkam. Ptiemz

postavy ucitelek a feditelky reprezentuji v romanu ¢ast emancipovanych zen, které si
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zvolily povolani pfed manzelstvim, paradoxni vsak je, ze vychovavaji divky k tomu, aby

obstaly ve své ,,Zenské roli“ a byly tak dobfe vybaveny do manzelstvi.?®

V porovnani s povidkami Lesni panna a Lojzicka Hendrychova, divka z lidu
hraji vroméanu Svéhlavicka muzské postavy vyrazn€j$i roli. Autorka nam zde
prostfednictvim muzskych postav pfiblizuje muzské postoje vaci vzdélani zen. Prvni
rozhovor na toto téma se odehraje mezi ucitelem Krocinskym, ktery nabada otce
Zdenky, pana Mensika, aby dceru poslal do penzionatu. Cely rozhovor zapocne pani
Mensikova: ,,,Zeptej se pana ucitele, jak nahodil¢ a neurovnané jsou jeji védomosti,
takze delava i pravopisné chyby. ,Co na tom zalezi? Vzdyt je to divka a nebude
ucencem,‘ pravil pan Mensik a v roz€ileni vstal. ,Dovede-li napsat dopis a umi-li
nasobilku, vi toho pro zivot dost.® UcCitel se usmal. ,To pfece nemyslite vazné, mily
ptiteli, nebo byste mél z toho radost, kdyby se o vasi dcefi fikalo, Ze je hloupa a Ze jste ji
nedal 7adné vzdélani?*“**® Pan Mensik zde ztélesiiuje konzervativni postoj, ugitel
Kro¢insky je v roli moderné smyslejiciho muze, mlzeme fici zastance Zenské
emancipace. K podobné smyslejicim muzim vromanu patii i fada ucitelt, ktefi
v divéim penzionatu uci, mezi nimiz vy¢niva postava dr. Dvoreckého (idol vSech divek
Z penzionatu). Dikazem toho, ze dr. Dvorecky a jeho muzsti kolegové zasadnim
zpusobem neprotestuji proti zenské emancipaci, je, ze piijali zaméstnani v divéim
penzionatu, kde jsou jejich kolegynémi zeny a kde vedouci pozici zaujimé slecna
feditelka Zalesna. VySe uvedeny rozhovor mezi ucitelem Krocinskym a panem
Mensikem ma své pokracovani, vnémz pan ucitel navrhuje jako zptsob lepsiho
vzdélani pro Zdenku div¢i penzionat, kdyZ soukromi ucitelé ve vychové a vzdélani

neposedné divky selhali. ,,,VE&d¢€l bych o jednom ustavu, ktery by se pro Zdenku vyborné

238 Jasnou ukazkou toho, k jakému mravnimu projevu uéitelky chovanky vedou, je, kdyz sle¢na feditelka
poucuje zacky, jakym zplsobem se maji chovat na plese, ktery penzionat porada: ,k mladym panim
distojné a skromné, k cizim divkam vlidné a k star§im hostim uctivé; nemluvit mnoho ani pfili§ hlasité,
nesmat se napadné, neSeptat si a nepostuchovat se, neohlizet se zvédaveé po nikom, viibec nehfesit proti
dobrému tonu. ,Cizi chyby jako kdybyste nevidély,” napominala je, ,zvlast kvili chatrnéjsi toaleté
nebud’te k nikomu méné zdvoftilé. Beztaktnost k chuds$im je znamkou nejvétsi nevzdélanosti. Netlacte se
do popiedi a nedrzte se jenom spolu pohromad¢, jako by vam po jiném nic nebylo. Jste tu doma, davejte
cizim ve vSem piednost a pfichazejte svou privétivosti vstiic zvanym divkam. (...) O panech pravim jen
tolik, Ze se, jak doufam, uchranite vSeho, co by se podobalo koketovani a vyzyvavosti, co by je
podnécovalo k smélosti, a pamatujte, Ze je-li mladik nezptisobny k divce, byva tim nejcastéji sama vina.
Nezapomeiite, ze mladici jsou pozvani kvili tanci a nikoliv proto, abyste se s nimi seznamovaly. Chovejte
se, jak se Kcizim panim slusi. Vibec at’ kazdy odtud odejde s milym dojmem a s tctou k vam jako
k uglechtilym, piijemnym a vzdélanym mladym sle¢nam.“ KRASNOHORSKA, E.: Svéhlavicka. Praha :
Art-Servis, 1991. Vecery pod lampou, ro¢. I, ¢. 2, s. 48-49.

2% Tamtéz, s. 3.
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hodil,* podotkl pan Kroc¢insky. ,Znam velmi dobfte jeho feditelku, je to uctyhodna dama,
ktera si krom¢ penzionatu zatidila také Skolu, jez je stale vice vyhledavana. Zdenka by
tam nalezla vyteéné vyuovani i zaopatieni zaroveni. Ustav je v Ivanové Méstci, rozumi
se, ze je ryze Cesky, jinak bych vam ho nedoporuéoval.“‘240 Ucitel nam tedy na pocatku
romanu odhaluje nejen svij kladny postoj vici zenskému vzdélani, ale také vymezuje
prostiedi, v némz se cely roman odehrava. Jedna se o Ceské, vlastenecké prostredi, které
Z textu vyplyva s naprostou samoziejmosti. Krasnohorska do textu neopomene zaclenit,
stejné jako Svétla v Lesni panne, Cesky symbol — lipu, kterd se nachéazi v zahradé
penzionatu a je oblibenym mistem setkédvani vSech divek, dokonce i Ameri¢anky Ellen.
Pro Zdenku a jeji ptitelkyné se lipa ke konci pfibchu stava také symbolem, kdyz si u ni
daji pted odchodem z penzionatu slib vérného pratelstvi. Divky se rozchazi priznacné
s vlasteneckymi slovy: ,,Druzky, (...). Pod timto mléenlivym stromem, pod touto
slovanskou lipou, prozily jsme nejdilezitéjsi chvile svého pratelstvi. Zde uzavieme

’ Y v v ’ rw . s . 241
slavny svazek, jimZ se naSe ptatelstvi upevni az do smrti. Ptisahejte!*

Roman Svéhlavicka se jevi jako tzv. kultivaéni typ divéiho romanu, spliujici
nasledujici kritéria: ,,hrdinkami kultivac¢nich pfib&éht jsou nezdarné uli¢nice se ,zlatym
srdcem®, z nichz se cilevédomou vychovou a rostoucimi zkuSenostmi postupné stavaji

kultivované Zenské bytosti.“242

Typem takové hrdinky je hlavni zenské postava Zdenka.
V porovnani s zenskymi postavami v povidkach Lesni panna a Lojzicka Hendrychova,
divka zlidu neni Zdenka tak vyraznou zenskou postavou. Karla i Lojzi¢ka jsou
neobycejné divky spjaté s ceskym prostredim, v némz vyrustaly, jsou to charismatické
hrdinky, jejichZ piibéh konci tragicky. Zdenka svym charakterem reprezentuje jednu
z mnoha. Je neposlusnym dévcetem, které se pouze diky piisné kazni a fadu nauci
chovat ,,jak se slusi“ na divku ze stfedni vrstvy. Svymi vlastnostmi a dovednostmi nad
ostatnimi nijak nevynikd, ba naopak. AvSak pravé proto miize byt Zdenka hrdinkou
takového druhu roménu, nebot’ se s jeji postavou mohou mladé ctenarky, pro néz je
piibéh urcen, ztotoznit. Je nutné podotknout, Ze roman nema byt oslavou primeérnosti,
prostfednictvim hlavnim hrdinky chce Krasnohorskd dokazat, Ze i ta nejobycejnéjsi

divka, pokud ma spravné vedeni a pili, mtize dosdhnout dobrych vysledkd a maze se stat

dobrym ¢lovékem.

20 KRASNOHORSKA, E.: Svéhlavicka, s. 3.
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4. 3 Teréza Novakova - Lojzicka Hendrychova, divka z lidu

V povidee Lojzicka Hendrychova, divka z lidu *® _je vylicen piib&h nadané, ale
nepochopené divky. Tato povidka napsand roku 1889, je svym porozuménim lidské
tragice a psychologicky citlivou kresbou ustiedni hrdinky, postavené do konfliktu

s vSednosti a malosti prostfedi, dulezitym rozhranim na autor¢iné cesté¢ k zralému

. 244
realismu.

Povidka je zasazena do prostfedi vychodnich Cech, pievazna &ast d&je se
odehrava v tzv. Podmésti sousedicim s mésteckem K. Autorka nas v povidce seznamuje
se vzhledem cCeského malomésta, které si 1 pfesto, ze sousedi s Podméstim, jez je
v povidce vykreslovano uz jako venkov, udrzuje svym vzhledem méstsky raz:
»MesteCko K. v byvalém kraji kralovehradeckém kupi se kolem zdmku a rozsahlého
jeho parku. (...) Pied kostelem rozklada se pravidelné Cistotné namésti, pravy to vzor
¢eskych maloméstskych rynkii; mat uprostfed diikkladné pozlacenou barokné ozdobenou
sochu Panny Marie, kolem ni nékolik stromid, po obou stranach pak kasny. (...)
Z nameésti vybiha nékolik kratickych ulic; ulice vedouci pod zdmeckou spojovaci
chodbou jest nejsirsi, jest to vlastné silnice mésto protinajici, kterd na jedné strané
hluboko pod skalnou stran se sklani, jsouc roztrouSenymi domky podméstskymi z obou
stran roubena.“?*® Autorka si pro vé&t§inu svych romanovych a povidkovych d&l zvolila
pravé oblast vychodnich Cech, v této povidce je viak neobvyklé, ze Novakova neuvadi
celé nazvy Ceskych mést, v nichz se ptibeh odehrava, pouziva pouze zkratky K. a L.
Novékova nezasazuje povidku do konkrétniho ¢asového obdobi, z textu 1ze vSak vycist
redlie pfiznacné pro obdobi druhé poloviny devatendctého stoleti. Je zde totiz
zminovana existence prazského zenského spolku, k némuz patii divéi ucilisté. Vznik

zenskych spolkti klademe praveé do druhé poloviny devatenéactého stoleti.

21 KRASNOHORSKA, E.: Svéhlavicka, s. 53.

#2MOCNA, D.; PETERKA, J. a kol.: Encyklopedie literdrnich anri, s. 114.

243 Prozy hluboké lidské naléhavosti vznikaly vsak aZ od let devadesatych. Za zasadni zlom ve v{voji
literarni tvorby Novakové je povazovana povidka Drobova polévka, psanda ,podle skutecnosti
z nejvychodnéjsich Cech® roku 1891; realistickym zobrazenim se vsak vyznacuje uz povidka Lojzic¢ka
Hendrychova, divka z lidu, z roku 1889, kterou, jak si Novakova stézuje Svétlé, podrobila kritice E.
Krasnohorska.“ SVABOVA, B.: Doslov. In: SVATBOVA, B.: Z lidské sondty. Korespondence Terézy
Novakové, s. 400.

4 ORT, J.: Doslov. In: NOVAKOVA, T.: Kamenité stezky. Hradec Kralové : Kruh, 1978, s. 386.

# NOVAKOVA, T.: Lojzicka Hendrychova, divka z lidu. In: NOVAKOVA, T.: Kamenité stezky, s. 44.
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Novakova Vv této povidce zobrazuje touhu vymanit se z bézného Stereotypu
(ktery zenu nuti byt pouze matkou a manzelkou), touhu venkovské divky byt vzdélanou,
vyjime¢nou. Autorka povidku déli do deseti kapitol, v nichz chronologicky vypravi
udalosti poslednich tii az Ctyt let zivota Lojzicky Hendrychovy. Na pocatku ptibéhu je
Lojzicka témét dvacetileté dévce, zadumcivé a obdarené literarnim talentem, pro néjz je
obdivovéana celym Podméstim, které se nachazi pti mést¢ K. Jedind kdo nebere jeji
talent pfili§ vazné, je jeji haStefiva kmotra Matyaska, ktera by nejrad¢ji vidéla Lojzicku

v

vwe

fika: ,,Neupiram, ze je trochu divna, ale to juz ji panbth chtél miti takovou a zlaté srdce

, £ 1¢c246
ma, to ma!*

Dcera je jedinym svétlym bodem jejiho Zivota, ona a jeji druhd dcera
Matulka jsou jediné, co ji zbylo po neboztiku manzelovi, jeji druhy manzel je opilec,
ktery déla rodin€ po celém okoli jen ostudu. Proto matka Hendrychova k sobé sobecky
pripoutava Lojzicku, drzi ji od namdhavé prace, aby ji co nejdéle uchranila od bézné
dfiny venkovského Zivota a Utrap manzelstvi s podobnym muzem jako mé sama.
Domniva se, ze Lojzi¢ka nebyla nezvyklym talentem obdaiena pro nic za nic a doufa, ze
ji ¢eké v zivoté néco lepsiho nez diina. Matcin plan, udrzet si dceru co nejdéle v teple
domova, nema vsak dlouhého trvani. Kolem dvacatého roku veéku se Lojzic¢ka rozhodne,
1 pfes mat€inu nelibost, jit za novym Zivotem do mé&sta L., kde si najde misto sluzebné u
pani radové HouSkové a jejiho manzela. Nez vSak odejde do sluzby, objevi se v jejim
Zivoté poprvé muz, zenaty truhlar KrouZil, ktery si z nezkuSené divky déla z pocatku z
dlouhé chvile legraci. Lojzi¢ka je KrouZilovym dvofenim zaskocena, nevi co si
s takovou situaci pocit, od jejiho feseni ji prozatim uchrani odjezd do sluzby. Od cesty
do mésta L. si slibovala, Ze ,,kone¢né nalezne, ¢eho v K. pro ni nebylo: volnost dusevni,
osvobozeni se vSedniho, hrubého Zzivota, cestu ku vzd€lani a kone¢né uznani. Sluzba

w1 . : y o .o s 247
zadana byla jen prostfedkem nepfimym k vytouZenému cili.*

I zde ve volnych
chvilich rozviji sviij talent, na coz ndhodou pfijde jeji pani, ta se o tom zmini svym
dvéma piitelkynim, pani komisafové Sreibrové a vdové Filipové. Diky tomu se jeji
literarni pociny dostanou do rukou dcery pani Filipové Bozeny, ktera je spolupracovnici

prazského zenského spolku. Vzbudi v Lojzicce nadé€ji, ze by se ji mohlo dostat

246 NOVAKOVA, T.: Lojzi¢ka Hendrychova, divka z lidu, s. 40.
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vytouzeného vzdélani, pravé v onom spolku, ktery spravuje Skolu pro divky. Obesle
podporu Vv ptipadg, ze by divku piijaly, nebot’ Lojzic¢ka by si bez jejich pomoci nemohla
studia v Praze z finan¢niho hlediska dovolit. Divce vysvitne nadéje na novy Zzivot,
z Prahy vsak pfichazi zamitavy dopis, spolek nema finance na to, aby ji podporoval.
Lojzicka se zdrcena a se zmafenymi sny vraci zpét domu. Jeji tragicky konec se blizi, je
naprosto odevzdana vSemu, proto podlehne néatlaku kmotry MatyaSky a provda se za
truhlafe Kubata. Jest¢ pfed vdavkami se odehraje kratké intermezzo, kdy odjizdi, opét
pod natlakem kmotry, délat sluzebnou do Vidné. Zde nedojde k zadnému pozitivnimu
zvratu, ba naopak, Lojzicka ¢im dal vice ze zoufalstvi pomysli na smrt. I po navratu
zmésta L., Vidn¢ a snatku se ji neustale dvofi truhlat Krouzil, ktery sviij natlak vaci
dévceti stupiiuje, ta mu nakonec podléhd a zamiluje se do néj. Krouzil se do ni také
zamiluje a v dopise ji vyjevi svoje city, vyzyva ji zde k tomu, aby spole¢né uprchli do
Ameriky, neud¢la-li to, povi o jejich poméru jejimu manzelovi. Lojzicka neopatrné
schova tento dopis, ktery ji omylem upadne pied jejim manzelem. Ten si cely dopis
pfimo pfed oCima své Zeny piecte, zena v zoufalosti sdhne po jedu a otravi se. Za
nékolik dni na nasledky otravy umira. Tragika ptibehu vsak stale neni u konce, na samy
zavér se dozvidame, Ze za néjaky Cas po odchodu Lojzicky z mésta L., obdrzela dcera
pani Filipové Bozena dal$i dopis od spolku, na kterém zadala vzdélani a financni
podporu pro Lojzicku. V tomto dopise spolek ptehodnotil div€inu situaci a nabizi ji
moznost studia. Ta se ale 0 novém dopise nikdy nedozvi, slecna BoZena ji chtéla podat
o novém rozhodnuti spolku zpravu, ale od jiné sluzky pochézejici z méstecka K. se
dozvi, ze Lojzicka je ve sluzbé ve Vidni a nejspis se po piijezdu bude vdavat. Slecna

BoZena v domnéni, Ze je divka Stastna, ponechdva ji jejimu Zivotu.

Jak uZ je zvySe zminéného patrné, Ustfedni postavou povidky je Lojzicka
Hendrychova, vymykajici se z obvyklého ramce pfisuzovaného venkovskému dévceti.
V urcitych ohledech se podoba ,,lesni panné* Karle, obé divky jsou z venkova a kazda
se svym zpusobem odliSuje od dobovych konvenci, kladenych na divky a zeny.
Spole¢nou jim je také neobvykla predstavivost: , Ke komupak mluvila voda ve
Volsinkach, kdo umél v oblacich a mraccich spatfovati and€le, mésta, pozary a pravody,

komu se zvecera zjevovaly na okolnich kopcich a zficeninach divé tajemné reje — jako

241 NOVAKOVA, T.: Lojzi¢ka Hendrychova, divka z lidu, s. 56-57.
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24248 [ ojzitka se od ostatni vétsiny divek ligila vynikajicimi

Hendrychové Lojzicce
vysledky ve skole, ale i1 celkovou touhou po vzdélani. Mé¢la zna¢nou oblibu ve ¢teni a
hlavné oplyvala v§emi obdivovanym literarnim talentem: ,,Lojzinka, ta ma zvlastni dar
Ducha Svatého. Sedne, zamysli se na chvilku a jiz mé nejkrasnéjsi ptani, fikani nebo

«249

pisnicku napsanou. Ucenost a nabyté znalosti z knih ji ve vzdjemnych vztazich

s okolim spise Skodily, nikdo ji nerozumél a ¢im dal vic se ji ostatni stranili. Skrze psani

, 250
basni

se Lojzicka seberealizuje, ventiluje jimi svoje uzkosti, obavy a smutky. Jeji
vzezieni nebylo nijak neobvyklé, jak tomu bylo u ,lesni panny* Karly, byla vSedné
hezké dévce, jediné, co ji odliSovalo od ostatnich dévcat, byly jeji dlouhé zrzavé vlasy,
za néz se kvili netypické barve trochu stydéla a nosila je tedy svdzané do pevného copu,
aby co nejméné budily pozornost. Podobnost mezi Lojzickou a Karlou je vSak patrna
z mnoha dalSich charakteristik, ob& se napfiiklad strani okoli ani jedna nevyhledava
zabavu pii venkovskych muzikach a mezi svymi vrstevniky nenachazi v dospélosti
bfehu feky Orlice. Seddvala na zdejsSi mytiné a pozorovala okolni pfirodu.
Nejoblibenéjsim mistem jejiho pozorovani byl srazny bieh feky, ,,jsa doSiroka vymlet a
Z obou stran ndhle zuzen, spiSe tini se podobal; voda vSak nestala tu nehybné, nez
tristila se o velké kameny, z obou stran vymol ponékud uzavirajici. Chvilemi vpijela
takotka do sebe pénivé skoky vody a naslouchala tajemnému huceni se zimni¢nou
napjatosti; v okamZicich téch pfijimala tvat jeji vyraz blouznivy, horeén}'/.“251 Je tedy
zietelné, ze je stejné jako Karla spojena silnym poutem s okolim, vV némz vyristala.
S okolni pfirodou obé¢ hrdinky zvlaStnim zplsobem komunikuji. Na rozdil od Karly
nebyla vSak Lojzicka z domovského prostiedi ,,nasilné* vytrzena, ba naopak sama

odchdazela pry¢ za §téstim, to ji ale necekalo, stejné tak jako v jeji domoving. MiiZeme se

8 NOVAKOVA, T.: Lojzicka Hendrychova, divka z lidu, s. 46.

2% Tamtéz, s. 42.

20 Vsecko, co skladala bylo k smrti smutné. Lojziéce byl svét slzavym udolim, velikou kobkou Zalu,
hrobem, jehoz kraj kvéty neklamnych radosti zakryvaji. Nizil-li se bily mracek na obloze, byl to andél nad
lidstvem placici, rosa na lesni louce zdala se ji slzami pfirodou nad nest’astnym lidstvem a nad ni, ze vSech
nejnest’astnéj$imi, prolévanymi; divala-li se z kopecku na okolni vrchy, na nichz leckde tréely sesuté zdi
starych hradi, vzpominala valek a ttrap, na drahou vlast ¢eskou od nepaméti se hrnoucich, o nichz cetla
v nescislnych knizkach, a srdecné nad svou otCinou zaplakala. Svoji matku méla za mucednici, zlym
tyranem ot¢imem Stvanou a Slapanou, a trapila se po dlouhé hodiny na hibittivku, kde vlastni otec kdysi
byl pohiben, pomyslenim na zni¢ené matcino a svoje rodinné Stésti. Nejradé€ji myslivala na svou smrt,
kterou si licila tragickou, nahlou; chtéla se uvrci bud’ do vymolu ve VolsSinkach aneb umfiti puklym
srdcem. V nes¢islnych baladickych slokach slavila jiz pfedem ,neblahy konec smutné dévy‘.« Tamtéz, s.
47,

! Tamtéz, s. 45.
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domnivat, ze ,,lesni panna“ Karla, kdyby nepotkala Richarda, by zistala ve Svétlé a zila
by si $tastné ve svém vlastnim svété. Naproti tomu Lojzi¢ku nikdo nenutil opustit
domov — vzhledem k vrozené melancholii a nenaplnéné touze po vzdélani nemohla byt
ve svém domove¢ $tastna, i piesto, Ze ji S nim pojilo silné pouto. V ¢em se ob& hrdinky
od sebe lisi, je praveé touha po vzdélani, ktera u Karly chybi: pravé proto miizeme o
Lojzicce fici, ze co se tyCe emancipacniho mysleni, je vySe nez Karla. Na oblibeném
misté u feky Casto Lojzicka sedavala az do pozdnich odpolednich hodin, nékdy i do
doby, kdy nedaleké kostelni zvony zacaly vyzvanét klekani. Zvuk zvonid mé pro ni
symbolicky vyznam, v jejich zvonéni slySi vyzvu, aby opustila stavajici zivot a §la do
svéta za lepsi budoucnosti. Lojzicka ,,sama citila, Ze jest jin4 nez ostatni, désila se toho,
ale neuméla si pomoci. Byla vzdycky nest'astna, vSude ji néco chybélo, nikde ji volno
nebylo, leda kdyz ji matic¢ka po tvafich pohladila (...). Co ze $koly vysla, nepamatovala
se, 7e by ji byl svét t&§il.“%? Tragika Lojzi¢¢iny postavy je patrna jiz od samého za&atku
- pro nemoznost seberealizace se ¢im dal vice poddéava tizkostnym staviim, které vyusti
az v naprosté odevzdani. Ze zoufalstvi se podvoli konvencim a provda se. Nad¢ji na
vysvobozeni je jeji romanticka laska k Zenatému muzi — truhléii KrouZzilovi. Tato laska
je posledni nadéji, jak se vymanit z typického obrazu venkovské zeny. Tragicky konec
Lojzicky je vSak v kazdém piipad¢ nevyhnutelny. Lojzi¢ka doplati na to, Ze méla touhy
a cile, chtéla byt milovéana, ale zaroven touzila po vzdélani. Nedokazala piekonat, ze
V jejich podminkach nelze vyty€enych cilli dosahnout. Nakonec si vSak splni alesponl
jeden ze svych sni, kterym se nechala unaset v téch nejzoufalejsich okamzicich: pokud
nema v moci svlj Zivot, chce mit alespon vliv na to, jak jeji Zivot skon¢i, zemfte tragicky

. T
jako romanova hrdinka. >3

Lojzicka stoji na pomyslném piedélu mezi starym a novym typem Zeny. Chce
ziskat vzdé€lani a samostatnost, vzhledem k tomu, kde a v jaké dobé Zije, jsou jeji vize
ukazuje, ze venkov druhé poloviny devatendctého stoleti neni jeSté pfipraven na
emancipované zeny, piicemz v méstském prostiedi stejné doby se uz nalézaji lidé

podporujici emancipaci. Hrdinka se po zmatrenych nadéjich ze zoufalstvi a vlastné bez

252 NOVAKOVA, T.: Lojzi¢ka Hendrychova, divka z lidu, s. 45.

23 Sama Lojzicka o své lasce ke Krouzilovi prohlaguje: ,,Svoje blouznivé, vznesené sny jsem ztratila, ale
nebudu prece vSedni, obycejnou Zenskou. Budu jako ty hrdinky v knihach, které tak velice milovaly a
trpély, - Umru za nestastnou lasku.* Tamtéz, s. 94.
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moznosti vybéru ztotoziuje s ulohou, kterd ji byla jako zené konvencemi piedurcena,

,,Z€ zustane vsedni, sprostou zenstinou jako tisice jin}'ICh“254.

StéZejnim tématem povidky je Zenskda problematika. Novakova nam
prostiednictvim nékolika Zenskych postav piedstavuje dobové nazory na vzdélani a
postaveni zen. Stavi do protikladu zeny z venkova a mésta, pticemz venkovské zeny si
nedokazi piedstavit svoji budoucnost jinde nez v manzelstvi, nemaji ani jinou moznost,
odmalicka je jim tento model predklddan. Tento postoj reprezentuje kmotra
Matyééka255: K Cemupak je dévce, ne-li pro Vdavky.“256 Jinou moznost kmotra
nepiipousti, za naprosto sméSnou povazuje predstavu, ze by se venkovské dévée mohlo
stait nécim tak distojnym, jako je jeptiSka, guvernantka ¢i panska. Za dostacujici
vzdélani na venkové se pokladd absolvovani mistni tfileté Skoly. Lojzi¢ina matka
napiiklad neumi ani Cist, 1ze se ale domnivat, Ze nebyla zdaleka ojedinélym piipadem.
Pravé proto je Lojzicka, kterda umi psat a jeSté k tomu skladat verSe, ve vsi obdivovana,
ale zaroven také povaZovana za ,,podivinku®. Protikladem je mésto, kde dochézi ke
stietu konzervativnich nazorti s modernimi emancipacnimi snahami. Dobu minulou
reprezentuje postava pani radové HouSkové, i kdyZz ne vtakové mife jako pani
komisafové Sreibrové: radova si je schopna za uréitych podminek piedstavit, ze by se
Lojzi€ce dostalo vzdélani. Zpatecnictvi obou Zen dokazuje jejich pohorSené podiveni
nad tim, ze divka, a jeSté k tomu sluzka, piSe verSe. Svym postojem vyjadiuji nejen
absenci emancipacniho mysleni, ale také pocit nadfazenosti jedné Zeny k druhé, podle
nazoru pani Sreibrové si sluzka nemiize dovolit vynikat v né¢em, v éem nevynika jeji
pani. ,,,To by bylo néco pro mne!* pravila konisarka pohrdavé. ,Ani tyden bych ji
neméla. Sluzka a psati basné, 1 kdyZ je pani psati neumi. To tak! A dokonce, jak réacite
vypraveéti o vlasteneckém jejim horovéni, to se hodi leda pro mladé studenty, a ani t€ém
to neni na prospéch!“‘257 Svoji teCi zde otvira dalsSi téma povidky, kterym je
vlastenectvi. Novakova tuto problematiku vyraznym zpisobem nereflektuje, pouze

V ndznacich upozoriuje na ty, kteti byli sice narodnosti ¢eské, ale horlivymi vlastenci

254 NOVAKOVA, T.: Lojzi¢ka Hendrychova, divka z lidu, s. 88.

2 Reakce kmotry na to, Ze Lojzicka mohla navitévovat $kolu v Praze: ,Holka dvacetileta do koly!
Jakziva jsem nic takového neslySela! Sama bys tam jiz déti mohla posilati. (...) To bude asi blazinec, ne
skola, kde uci sprosté holky takovym vécem, které jen muzsti zastavaji. Vsak tuhle pan zamecky spravce
vypravoval, ze se v Praze tuze divné véci dé&ji; zenska Ze jiz Zenskou byti nechce, sprosta sprostou.®
Tamtéz, s. 74.

2% Tamtéz, s. 41.

7 Tamtéz, s. 65.
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nebyli. To dokazuji slova Sreibrové, daliim dokladem je rodina radniho Housky, ktera,
ac Ceskd, odebird pouze némecké noviny. S narodnostni otazkou se také potyka sama
Lojzi¢ka pii sluzbé ve Vidni. Jako Ceska musi protrpét Gstrky a posméch ze strany
némecky mluvici spolecnosti, proto vzpomina na vlastné St'astné obdobi sluzby v mésté
L., které bylo Geské a kde se spodobnymi konflikty nesetkala.”®® Pani Filipova
predstavuje protipél obou vysSe zminénych Zen, byla Zena ,,moderni, vSimala si
vetejného Zivota, ptsobila ve spolcich a byla viibec prostfednictvim své mladistvé a
probudilé dcery ve stalém styku s ¢asovymi proudy.“259 Svoji ¢innosti dokazuje svoji
identifikaci s ¢eskym narodem, proto se také snazi pomoci ¢eské chudé divce Lojzicce,

aby se ji dostalo vzdélani.

Autorka v povidce Lojzicka Hendrychova, divka z lidu, realisticky zobrazuje
zivot na venkové i na menSim vychodoceském mésté, do pribéhu promitd vlastni
zkuSenosti s mistnimi lidmi, jejichz charaktery vyuziva pro vykresleni jednotlivych
postav. Prokazuje zde i narodopisné znalosti, tykajici se oblasti narodniho kroje, kdyz
popisuje odév kmotry Matyasky: ,,M¢la na sob¢ vinéné Saty, v pasu hojné zahybované,

a kolem sebe jakysi salup nebo mantilu.“*®

Pfiblizuje ndm dobové zvyklosti
meéstanskych zen, které se schazely na beseddch u kavy, pii nichz feSily aktudlni
problémy. Nezanedbatelnou dobovou redlii, s niZ nds Novakova rovnéZz obeznamuje, je
interiér bytu lepSi méstanské rodinyzsl, vniz se tyto kavové vizity odehravaly.

Zasadnimi postavami jsou zeny, pti¢emz postavy Kubata a Krouzila jsou z hlediska

%8 Dobré misto, které ji pani spravcova u svych znamych opatiila a kde se na vzne$ené povolani
Slechtické komorné neb panské pripraviti méla, bylo v domée, jakych je ve Vidni na tisice. Vzali k sobé
¢eské venkovské dévce, protoze jest nejlacingjsi a nejtrpélivejsi pracovni silou. Lojzicka pres vSecku svou
touhu ,po vzneSen¢jsim, lepSim zivote®, ptes pfirozené své nadani a zaslé své nad¢je, o nichz zvonky do
Volsinek tak libezn¢ hlaholily, byla pantim svym touz hloupou ¢eskou otrokyni, jakymi byly v rozsdhlém
mésté statisice CeSek. Posmivali se tvrdé, ldmané jeji néméing, 1ali jejimu smutku a nemluvnosti, v niz
vidéli ¢eskou paliCatost a zarytost. (...); a jesté sypaly se na jeji ubohou hlavu nadavky, k nimz rudé jeji
vlasy a jeji narodnost povétsing daly podnét. Jak touzebné, litostné vzpominala piivétivé ceského mésta
L., pani radové, dam Filipovych, které v ni nejen ctily lidskou distojnost, ale povznést ji chtély v fadach
spole¢nosti.“ NOVAKOVA, T.: Lojzicka Hendrychova, divka z lidu, s. 84.

> Tamtéz, s. 62.

2% Tamtéz, s. 39.

261V navitévnim pokoji pani radové Houskové bylo velmi milo. Skvostna lampa, rizovym stinidlem
jsouc tlumena, rozlévala po stole, damaskovym ubrusem pokrytém, tim intenzivnéjsi svétlo a Cinila, ze
pfedméty ty nakupené vabné vystupovaly. Bylo patrné po svaciné ponekud skvostnéjsi; kavové nacini jiz
bylo odneseno, ale na stole staly dosud brousené sklenice s vodou, misy s cukrovim vrchované
narovnanym, ponékud jiz pochroumana babovka a dort do hvézdy zdobné nakrajeny. (...) Na staromodni
objemné pohovce, tmavocervenym aksamitem potazené a bilymi hiebicky dokola pobit, sedély dve
obstarozni damy, slavnostné do Cernych hedvabnych Satl pfistrojené, naproti nim v pohodlné lenosce
sed¢la hostitelka pani Amalie Houskova.* Tamtéz, s. 60-61.
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muzského zastoupeni v dé&ji nejzasadnéjsi, slouzi ale spiSe k rychlejSimu naplnéni
tragického osudu hlavni hrdinky Lojzicky. Snatek s Kubatem je vysledkem zmatenych
nadgji divky, ktera uz neni schopnd jakéhokoli protestu. Jen milostny pomér
s Krouzilem je jesté zableskem nadéje, 1 kdyZz ponc¢kud zoufalym, jak se vymknout
oby¢ejnému priméru. Povidka mohla ve své dobé slouzit i jako urcity druh varovani
pred tim, jaké nasledky mize mit potlaceni individuality v Zené, ktera stoji o néco vic

nez o konvenéni roli a nechce byt pouze jednou z mnoha ,,divek z lidu*.
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5 ZAVER

Ve své diplomové praci jsem se snazila piedstavit specificky okruh aktivit
spisovatelek Karoliny Svétlé, Elisky Krasnohorské a Terézy Novakové, které jsou
vyznamnymi piedstavitelkami ¢eského Zenského emancipacniho hnuti, a také ukézat,
jak se u nich tento zajem promital do literarni tvorby. Nejprve jsem piedstavila jejich
praktickou vefejnou ¢innost na podporu emancipace a zlepSeni postaveni zen v ¢eskych
zemich — u Karoliny Svétlé to bylo zalozeni Zenského vyrobniho spolku &eského, Eliska
Krasnohorskd byla zakladatelkou prvniho divéiho gymnazia v Cechach a Teréza
Novékova se ve dvacatém stoleti mj. zasazovala o zaclenéni zen do politiky. V této
souvislosti jsem piedstavila jejich vybrané eseje, na nichz je patrné, co ktera autorka ve
své generaci povazovala za nejpalCivéjsi a nejaktualnéjsi problémy. Pfitom naptiklad
vV ndzorech na vzdélani Zen lze konstatovat mnoho shod, je ale patrné, Ze s vyvojem
zenského hnuti se podminky pro Zeny zlepSovaly a zenam byl umoznovan snadngjsi
ptistup ke vzdélani (co neni mozné v dobé Svétlé, je uz snazsi v dobé Krasnohorské ¢i
Novakové). Za duilezitou soucast prace pokladam také prvni ¢ast, kde jsem povazovala

za nezbytné nastinit dobovy vyvoj problematiky, na kterou se v praci zamétuyji.

Jak bylo feceno, konkrétni podoba nazori na emancipaci, zastavanych
sledovanymi spisovatelkami, je ziejma z predkladanych eseji. Zeny rozdilnych povah a
osudil se v nich shoduji na jedné myslence — pozadavku emancipace a naroku na rovné
pravo Zen a muZzl. Tento narok vznaseji vSechny eseje, byt byly psany V rozmezi téméf
téiceti let (od roku 1868 az do roku 1897; jde 0 eseje O vychovani zeny od Karoliny
Svétlé, Zenska otazka ceskd od Elisky Krasnohorské a Prdavo Zeny na svobodnou volbu
povoldni a na pristup K vzdélani vseho druhu od Terézy Novakové). Texty podobnym
zpusobem zdiraziuji, ze zeny maji stejna prava a schopnosti jako muzi — byly v nich
vSak soustavné potlatovany. VSechny tfi spisovatelky vybizeji proto Zeny, aby se nebaly
povstat a usilovat o to, co jim pravem nalezi. Neprosazuji, aby se Zeny vzdaly rodinného
Zivota a aby se z nich staly muzatky. Chtéji ,,pouze* pravo na stejné vzdélani, jakého se
dostdvd muzim. Nevzd€land Zena se stavd Vrukou muZe bezbrannou loutkou:
emancipace se snazi predejit manipulaci s zenami, jejiz prevenci je v prvni fadé starost o
vzdélani divek, a to nejen v zékladni, obecné formé. Na zakladni vzdélani by mélo

navazat adekvatni vzdélavani praktické (s ohledem na z4jem a vlohy divek), v Siroké
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Skale obort. Tomuto pozadavku odpovida zavedeni praktickych kurzi, je vSak tfeba
vydat se do dalSiho boje za vyssi Zenské vzdélani (toto je téma zejména u ElisSky
Krasnohorské). Vsechny tii spisovatelky pak dokladaji na piikladech ze zahranici, ze
zenska emancipace funguje a je ku prospéchu. A shoduji se i v tom, ze tim Uplné
nejzakladnéjsim divodem pro emancipaci zen je prosté touha po vzdélani, posilena
védomim, Ze vzdélani je brana k obzivé a sobéstacnosti. Tak lze v kratkosti shrnout
hlavni tény pojednavajicich esejii, které ovSem rozvadéji téma s mnozstvim dalSich

argumentu (zejm. ohledn¢ manzelstvi).

Zajem o zenskou a narodnostni problematiku se u sledovanych spisovatelek
promitad do povidkové a roménové tvorby. Podrobila jsem rozboru tfi vybrané prozy
Karoliny Svétlé, Elisky Krasnohorské a Terézy Novakové, v jejichz stiedu figuruji
zenské postavy. Jak z rozborl plyne, vSechny specifickym zplsobem zachycuji oboji
problematiku. Z interpretaci jednotlivych proz jsou ziejmé podobnosti prevazné mezi
povidkami Lesni panna od Karoliny Svétlé a Lojzicka Hendrychova, divka z lidu od
Terézy Novakové. Hlavni zenské hrdinky jsou kvili odlisné mentalité v obou piipadech
vyClenény z vétSinové spoleCnosti, kazdd je ale zaroven pro svoji vyjimecnost
obdivovana. Na prozy se musi pohlizet také s ohledem na to, kdy byly napsany — dle
toho lze posoudit rozmér odrazu zenské a narodnostni problematiky v kontextu
s dobovym vyvojem zenského hnuti. Povidka Lesni panna byla napsana v roce 1863,
v dobé¢, kdy byl rozvoj hnuti na pocatku, coz je patrné na tom, s jakou opatrnosti je zde
hledana problematika zjevovana. Ctenaf ji musi hledat mezi fadky, spiSe je zde
V rozmanitych situacich naznacena, neZ aby byla zjevnéji odkryta. Jinak tomu je uz
v povidce Lojzicka Hendrychova, divka zlidu, z roku 1889 (rok poté bylo u nas
zalozeno prvni divéi gymnazium). Postaveni a vzdélani zen je zde jasné tematizovano
od zacatku do konce, pfi¢emz narodnostni otazka je zohlediovana v kontextu s takovou
samoziejmosti, ze autorka nema potfebu na ni vyraznym zpusobem poukazovat.
V romanu Svéhlavicka Elisky Krasnohorské z roku 1899 je pak otazka vzdélani Zen
nejpatrn€jsi, v podstaté za Gicelem vychovani a vzdélavani zen byl roman napsan. Oproti
povidkam z venkovského prostfedi u Svétlé 1 Novakové ma romdn Krasnohorské,
zasazeny do prostfedi divéiho penzionatu, fadu specifik, i kdyZ rdmcové je napln

vzhledem k zohlednovani vytyCenych problematik stejna. Jak v prozach, tak v esejistice
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je zfetelnd vétsi ndzorova podobnost Svétlé a Novakoveé, Krasnohorska se v porovnani

s nimi celkové tematicky vymyka.

Karolinu Svétlou bych oznacila za jednu z prvnich emancipovanych Zen a za
mentorku Elisky Krasnohorské a Terézy Novakové. VSechny tii spisovatelky spojovalo
pratelstvi a stejny cil, spojovacim ¢lankem je tu vSak Svétla, kterda podava zaklad, na
n¢jz obé dvé ve své Cinnosti a mysleni navazuji a pietvareji jej. Svétla ,,zburcovala®
zeny a zalozila svij ,,Vyrobni spolek, kde se mély zeny naucit v jednotlivych kursech
dovednostem, které uplatnily ve svém zivoté. Krasnohorska postoupila v rozvoji zenské
vzdélanosti o stupenn vyse, zalozila prvni divéi gymnéazium a pfipravila tak divky na
vysoké Skoly. Novakova Zila Iéta mimo Prahu, jeji aktivity se odehravaly pfedevs§im na
regionalni Grovni (byla mj. aktivni ¢lenkou Spolku pani a divek v Litomysli). Kazda
svou ¢innosti, nazory a literdrni tvorbou posunula Zenské emancipaéni hnuti o kracek

v 4

dale a svym ptisobenim pfipravila piidu pro dalsi feSeni zenské problematiky.
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7 RESUME

The thesis ,,Karolina Svétla, Eliska Krasnohorska, Teréza Novakova: woman in
the prose and public activities of Czech female writers* deals with the topic of women's
emancipation in the nineteenth century. The thesis is mainly focused on the public
activities and on the work of these three female writers.

The thesis consists of three main parts. The first one is focused on the status of
women in the nineteenth century and on women's associations in the nineteenth century.
In this part the topic of Czech national question which was current in the nineteenth
century is also reflected. This question is also the object of interest of female writers -

Karolina Svétla, EliSka Krasnohorska and Teréza Novakova.

The second part describes the life of three female writers — Svétla, Krasnohorska,
Novakova, their most important activities in women's movement and presents their three
essays. These essays deal with the women's question and include also the
author’s opinions on the issue.

The third part is focused on the analysis of selected literary works of all three
female writers. These literary works reflect the status of women and woman's education
in the nineteenth century.



