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1 UVOD

Pro svou diplomovou praci jsem si vybrala téma vénujici se otazce
mirové a integrujici se Evropy, protoZe je to nejen v soucasné dobé
aktuélni a velmi diskutované téma, jez mé samotnou, jakozto evropského
prislusnika, zajima. Rozhodla jsem se vyli¢it kooperujici a sjednocuijici se
snahy mezivale¢né Evropy, ponévadZ si myslim, Ze jiz vtomto obdobi
vznikla spousta zajimavych a kvalitnich navrha feSicich problematiku
rozdrobenosti a nejednotnosti evropskych narodu, coz vzdy vedlo mezi
nimi k neustalym sporiim a bojum, a stim spojenym dalSim zejména
ekonomickym problémdm. A jelikoZ se dnes jiz zapomind na dulezitost
téchto prvnich modernich Gvah a projektl, které se staly v obdobi mezi
dvéma svétovymi véalkami dulezitym diskusnim tématem tehdejSi
spole¢nosti a na jejichz zakladech se zacalo i pfes jejich zdanlivy
nedspéch po druhé svétové valce stavét, je dulezité na jejich odkaz
upozornit.

Téma, jimz se budu ve své praci zabyvat, spada do studia, které je
v ¢eském odborném prostfedi ozna¢ovano jako ,evropska idea“. Jedna se
o studium, jez pojima evropskou ideu jako komplex riznych forem, snah a
avah ,Evropand“ o integrujici se a spolupracujici mirové Evropé
v jednotlivych Gdobich evropské historie.! Vize o jednotné Evropé prosly
zajisté svym vyvojem bé&hem historie Evropy. PocCatek téchto mySlenek je
udavan jiz do obdobi antického Rima. O prvnich néavrzich FeSicich
evropskou celistvost z pohledu otadzek statu a prava jiz jako specifickeé
problematiky Evropy se ovSem hovofi az od obdobi pozdniho stfedovéku
a pocCatku novovéku, poté, co se objevil prvni takovy znamy projekt
¢eskeého krale Jifiho z Podébrad.

Dulezity zlom pfinaSi nasledné 20. stoleti vlivem revoluénich
spolec¢enskych i technologickych zmén, knimZz dochazelo postupné

! Goec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjednfatise Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozS. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 5-6.
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béhem 19. stoleti a samozfejmé nasledkem udalosti pocatku 20. stoleti.
Proto kliGovym v rozvoji realistickych novodobych konceptl evropské
ideje se stava obdobi po prvni svétoveé valce, kdy se objevuje zesilena
snaha evropskych narodl vytvofit si bezpecnostni systém tak, aby
garantoval vSeobecny mir a Usili vyfeSit povaleénou ekonomickou krizi
pomoci modernich pravnich pfistupl skrze upevnujiciho se
mezinarodniho prava. PfiemZz nejistd povaleéna situace byla
pochopitelné silnéji pocitovana ve stfednim regionu Evropy jako odezva
na novou situaci vzniku nékolika malych narodnich statu, které byvaly do
té doby soucasti vétSich spojenych celkd. Objevuje se zde proto
intenzivni  Usili stabilizovat nezvyklé vzajemné poméry hledanim
prijatelnych cest vychazejicich z evropské spoluprace a spojenectvi.

Cilem mé prace je vystihnout a objasnit vyznamné mezivale¢né
koncepty evropskeé ideje, jez si ziskaly pozornost u soudobé skeptické
spole¢nosti a zacaly je rovnéz brat na védomi odborné i politické kruhy
Evropy, ¢imz podaly zaklady integraci budované po druhé svétoveé valce,
pficemz se hodlam zaméfit na problematiku stfedoevropské ideje
vychazejici ze specifické oblasti stfedni Evropy.

Jedna se o teoretickou praci, jejimz zakladnim postupem pro
vypracovani byl vybér vhodné literatury, jeji nastudovani a analyza
vybranych textd. Nasledné navazuje odborny popis zjisténych skute¢nosti
a poznatkl souvisejicich s tématem prace. Popis je doplfovan rozborem
prisluSnych teorii, ktery vychazi z mych vlastnich postfehd a zaveérd
odborné literatury, a to vSe je spojovano do jednoho kontextu. Na konec
byla provedena komparace vybranych Gvah a jejich shrnujici zavér.

Tématika evropské jednotnosti a soucinnosti byla v obdobi mezi
dvéma svétovymi valkami pro tehdejSi spole€nost dllezita, a proto se
objevovalo velké mnoZstvi navrhd a Udvah tykajicich se feSeni
mezinarodni situace, jez byly v hojném mnozstvi vydavany tiskem. S tim
souvisi ¢etnost v publikované literatufe, a proto jsem s vybérem vhodné
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literatury a pramenl neméla zadny problém. Nejen ti nejvyznamnéjsi
autofi jednotlivych projektd maji své teorie publikované knizné, a poskytuji
tak pro budouci generace cenné informace o smysleni svych pfedchidcu.
Této vydavatelské Cinnosti se vyznamné vénovala rovnéz prvni Republika
Ceskoslovenska a objevuji se zde i vydané preklady zahrani¢nich tvirc(.
Pro svou praci jsem pouzila dila téch autorl, jez povazuji za zasadni pro
vybrané téma, ponévadz si dokazali ziskat pfiznivce a odbornou
pozornost ve své dobé i dnes.

Pokud se jedna o pramennou zékladnu, oznacila bych za dulezité
.Pan-Evropu” od Richarda N. Coudenhove-Kalergiho, v némz prezentuje
rakousky hrabé své myslenky o Evrop&, o moznostech jeji integrace
a vysvétluje zde svij projekt, jak by bylo mozné docilit sjednocené
Evropy. DalSim dulezitym zdrojem je kniha &eskoslovenského politika
a premiéra v letech 1935-1938 Milana Hodzi, kter4 byla v sou€asnosti
vydana pod nazvem ,Federacia v strednej Eurépe a iné Studie“. V této
verzi je pavodni Hodzuv spis vydany pod nazvem ,Federation in Central
Europe. Reflections and Reminiscence* doplnén také o dalSi texty
souvisejici s jeho pusobenim. | v této knize nalezneme autortiv navrh na
evropsky integrac¢ni proces a jeho pohled na tehdejSi politickou situaci
Evropy, a to zejména na jeji stfedni oblast. Za pfipomenuti stoji rovnéz
spis, jenz zahrnuje obsah podobného tématu jako predeSlé dva
dokumenty, a to ,Das Kulturproblem in Mitteleuropa“ od Eleméra Hantose.
Neméné pfinosné je dale dilo ceskoslovenského politika, premiéra
a prezidenta od roku 1935 Eduarda BeneSe ,Problémy nové Evropy
a zahraniéni politika ¢eskoslovenska: projevy a uvahy z r. 1919-1924",
dale dilo francouzského politika Edouarda Herriota ,Evropa budoucnosti*
nebo Jaromira Ne€ase ,Spojené staty evropskeé*.

Z novodobé odborné literatury zabyvajici se tématem déjin
evropské integrace bych wvyznaCila pro mé jako zakladni

6



a nepostradatelnou publikaci ¢&eského historika Vladimira Gonéce
.Evropska idea: idea miroveé, kooperujici a sjednocujici se Evropy I.“
DalSim dulezitym odbornym vytiskem, jenz mi pomohl pfi tvorbé této
prace, je dilo ,Za silnou stfedni Evropu: stfedoevropské hnuti mezi
Budapesti, Vidni a Brnem v letech 1925-1939" od Miroslava Jefabka,
dale kniha autord Antonina Klimka a Eduarda Kubl ,Ceskoslovenska
zahraniéni politika 1918-1938: kapitoly z dé&jin mezinarodnich vztahd®
a ,Déjiny sjednocené Evropy: od antickych pocatkd do soucasnosti“ od
Vaclava Vebera.

Vlastni text prace jsem rozélenila do osmi hlavnich kapitol. Ukolem
prvni kapitoly nasledujici po Uvodu je uvést Ctenafe do problematiky
obdobi, jehoz se prace tyka, a proto jsem jeji obsah zaradila jako uvodni
samostatny celek. DalSi oddil znazorhuje obecny prehled podstatnych
projektl tykajicich se evropskych integra¢nich snah v obdobi mezi dvéma
svétovymi valkami. Ve Ctvrté kapitole se zabyvam podrobnym rozborem
zasadnich celoevropsky znamych navrhd, jez se v daném obdobi setkaly
s nejvétSim uspéchem. | kdyz nevychazeji Cisté jen ze stfedoevropského
prostfedi, svou celoevropskou proslulosti pusobily také na déni ve stfedni
Evropé a jejich znalost je podle mého nazoru pro celkovy pohled na
problematiku dudlezita. Paty oddil prace pfinaSi vhled do nesnadnosti
tykajicich se spornych otazek stfedni Evropy a jeji ideje a pojednava
o oficialnim Usili stfedoevropské politické diplomacie. V Sesté kapitole se
vénuji analyze nékolika vyznamnych a reprezentativnich pFedstav
a projektd souvisejicich predevsim se stfedni Evropou a jeji ideou za
vzajemnou spolupraci a jednotu. Sedma kapitola obsahuje shrnuti
a kone¢ny prehled vybranych dulezitych mySlenek evropské
a stfedoevropske ideje vylozenych v meé diplomové praci.

V zavéru uvodu bych rada podékovala svému vedoucimu
diplomové prace za pomoc, ochotu a uziteéné rady béhem jeji tvorby, diky
kterym mohla vzniknout tato finalni podoba.
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2 EVROPSKA IDEA A D USLEDKY PRVNi SVETOVE VALKY

Jak jsem psala jiz v ivodu, mySlenkou vybudovat jednotnou Evropu
se zabyvaji myslitelé i vladafi uz od obdobi starovékého fimského
impéria. Konkrétni Gvahy a projekty o sjednocené Evropé se vSak vyrazné
rozSifuji az v dobé po prvni svétove valce. Jejich hlavni zdsadou se stava
spojena Evropa ve jménu vSeobecného miru. Etapa po prvni svétové
valce se vyznacCuje prvnimi modernimi névrhy, jez se snazi fFeSit
problematiku evropskeé ideje.

Moderni evropské koncepce si daly za Ukol vyreSit nejistou
hospodarskou i politickou situaci mezi jednotlivymi evropskymi narody
pomoci modernich pravnich pfistupd skrze upeviujiciho se
mezinarodniho prava. Vyznamny posun kupfedu pfinesly myslenky
spojenectvi a spoluprace prostfednictvim mezinarodnich nadstatnich
organizaci. Dulezitym integrujicim prvkem, jenZ by mél splfiovat potfebna
opatfeni, se stal princip ,federace®, ktery jiz prokazal své klady v Americe.
Na rozvijejici se mezinarodni vztahy navazal také pokrokovy vyvoj
mezinarodniho obchodu, jehoz z&konitostmi se mezivale¢né rozvahy
zabyvaly jako dulezitou soucasti pozitivnich mezinarodnich poméra.
Principialni problematiku, kterou musely navrhy rovnéz fesit, byly hranice
Evropy. Méla by do jednotné Evropy patfit také BritAnie a Rusko, Ci
dokonce Turecko? V prvnim pfipadé byla povétSinou odpovéd jasna,
protoZze BritAnie byla s evropskou historii, politikou i kulturou
nepopiratelné spojena po dlouhd staleti. Pokud jde o Rusko, nebyly to uz
reakce tak jasné a jednoduché. VétSina ruskou pfFitomnost v Evropé
zasadné odmitala, néktefi ale prohlaSovali, Ze bez néj se situace vyresit
nemuze. Nelehké ruské okolnosti navic stéZoval uskute¢nény tamni
komunisticky pfevrat.

Béhem prvni svétoveé valky, tedy zejména valky evropské, ktera
probihala ve znameni boji o moc a nadfazenost, zaZila Evropa mnoho
hriz a utrpeni. Jeji situaci vystizné popsal ve svém dile vysokoskolsky
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ucitel Vaclav Veber: ,Evropa v prubéhu téchto let pfisSla o svétovy primat
diky své neskute¢né posetilosti, pfiSla o0 moc i o prestiz, ... pAsla také

o sebevédomi, moralni povést Evropy v celém svété znacéné upadla.*

Evropa se dostala do stinu Spojenych statd americkych, pfi¢emz
jesté nemohla tusit, Zze na zakladé pozdéjSich udalosti tento stav potrva
po dlouha desetileti. Evropa jakoby ztratila schopnost samostatné jednat
a premyslet a bez pomoci Spojenych statd nedokazala feSit své zavazné
problémy a ani dofesit svuj valeény konflikt.

Situaci Evropy vSak nevidél tak pesimisticky francouzsky politik
mezivale€né epochy, jenz byl pfimym uac¢astnikem povale¢ného déni,
Edouard Herriot. Ten ve své knize ,Evropa Budoucnosti“ napsal: ,Upadek
a velikost. Tato dvé slova, tak ¢asto srovnavana, se hodi obzvlasté dobre
na souc¢asnou Evropu. Ma vsSe, ¢eho potfebuje, aby mohla hrat jesté
ohromnou roli. Ale musi si pospiSit. Bézi o to, uschopniti Evropu, aby
mohla hrat svoji tlohu v modernim svété, kde mir a prace, jak doufame,
budou zékonem. Recko zahynulo kdysi proto, e se nedovedlo spojit

véas.“ 3

Po ukonceni valky bylo utvofeno nové ,povale¢né usporadani
svéta“, které mélo fungovat na zakladé demokratickych zasad
a rovnocennych prav vSech narodud. Vzajemné mezinarodni vztahy ovSem
nepodporovaly ,tvrdé az absurdni® prvky mirovych podminek, které
v podstaté nepredstavovaly zadné skute¢né zaruky miru ani
prospécharsky uzitek vitéznych tvlrcl versailleského miru. To mélo za

rv

nasledek vzajemné Siteni dalich konfliktdi mezi vitézi a porazenymi.*

2 Veber, VaclavDéjiny sjednocené Evropy: od antickychcptki do sodasnosti Vyd. 1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. 645 sijiDy stati. ISBN 80-7106-663-X, s. 118.

% Herriot, EdouardEvropa budoucnostiS gedmluvou Edvarda BeneSe. Praha: Orbis, 1931. 212 s.
Politicka knihovnaRada Il., kn. XII, s. 7.

* Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenska zahrani politika 1918-1938kapitoly z djin
mezinarodnich vztah 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada &jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 30.
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Okolnosti se jesté vice problematizovaly tim, Ze se Evropa rozdélila na
vétSi mnozstvi samostatnych republikansko-demokratickych narodnich
zemi vlivem zaniku monarchistickych celk: Rakousko-Uherska, carského
Ruska, némeckého cisafstvi a také Osmanské fiSe. Proto se neda
povale€na struktura Evropy oznacit za ustalené bezpecné prostiedi.

Ani hospodarska situace Evropy nebyla vlivem vale¢nych Skod
pochopitelné uspokojiva. Dlouha naro¢na valka, zdemolované zemé nebo
znaCny pokles obyvatelstva, to vSe zpusobilo jeji povalecnou
hospodarskou krizi. Jednotlivé narody se hospodarsky izolovaly a na
liberalni mezinarodni ekonomiku nemohlo byt jesté dlouho ani pomysleni,
naopak dochazelo k neustale se stupnujicim celnim bariéram. Tento
napjaty mezinarodni pomér byl jesté vice slozity v rozdrobené stfedni
Evropé.

Cela situace pfiméla evropské politiky zaobirat se otazkami
spojenectvi a spoluprace mezi jednotlivymi narody. Uvédomili si, Ze je
tfeba spojit se a zit v miru, jinak by mohla Evropa zni€it sama sebe.
Soucasné si byli védomi skutecnosti, Ze jednotlivé narody nyni nebudou
ochotni vzdat se své jedineCnosti a nezavislosti, za niz nékteré tolik
bojovaly. Proto je nutné dokazat vytvofit néjaky svaz, jenz zajisti
demokratické spojeni evropskych statd, a pfitom jim ponecha pravo na
suverenitu kazdého z nich. VSechny tyto okolnosti se dale komplikovaly
postupné rozvijejicim se rozdélenim Evropy na dva nesmifitelné tabory
demokratickych a diktatorskych rezimu.
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3 PREHLED PODSTATNYCH INTEGRACGNICH NAVRHU
MEZIVALE CNE ERY

V obdobi mezi dvéma svétovymi valkami se objevilo velké mnozstvi
pland ktomu, jakym zpusobem docilit ur€itého spojeni evropskych
narodl, zejména protoZze se vSichni obavali dalSich vale¢nych konfliktd
hrozicich kvuli tak silné roztfiSténosti a nejednotnosti, jakd Evropou
vladla. DalSim zasadnim motivem téz byla snaha navratit Evropé zpét jeji
duchovni jednotu a postaveni svétového hegemona, k ¢emuz potifebovala
vystupovat jednotné. Byly to navrhy a projekty komplexni i dil€i, zabyvajici
se pouze spojenim urcité Casti Evropy, € svazkem jen v nékterych
oblastech spolecenskych aktivit. Obecné se da o vSech téchto navrzich
fici, Ze se snazily formulovat realné kroky aplikovatelné do politické praxe
na demokraticko-pravnich zasadach a toto prvenstvi jim nemuize byt
odepfeno.

Jednotlivé projekty jsem podle jejich zaméfeni rozdélila do tfi
zakladnich okruhG. V této dobé vznikaly, kromé& vyjime€né malo
komplexnich konceptt, spiSe navrhy tykajici se evropské spoluprace, jez
se zakladala na zasadach nej¢astéji ,hospodarské kooperace” a ,politické
soucinnosti“. Do tfeti oblasti jsem zafadila programy vystupujici
z prostiedi primarné ,stfedoevropské podpory*, i kdyz by se daly rovnéz
zaclenit do predeSlych dvou skupin. Jejich vy€lenéni vychazi z mého
pojeti prace, poukazat na specifické Uzemi stfedni Evropy. V nékterych
pfipadech neni ovSem zafrazeni navrhu do konkrétni kategorie zcela
jednoznacéné, ponévadz se divaji na véc souhrnné a svym zaméfenim
a stanovenym postupem by mohly patfit do dvou nebo i vSech tfi skupin.
V takové eventualité jsem o zafrazeni planu rozhodla na zakladé jeho
vychoziho postupu nebo jsem své rozhodnuti zdivodnila. Nej¢astéji mize
dojit k pochybnosti u koncepci hospodarské spoluprace, jez maji
postupné béhem dlouhodobého vyvoje vyustit az do spojeni politického.
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3.1 Hospoda fska spoluprace

Snahy zadit v Evropé u hospodéarské spoluprace statd s vytvorenim
plné nebo alespori Caste¢né celni unie, coz by vedlo k pfedpokladu
zlepSeni celkové evropské ekonomické situace a jeji zesilené schopnosti
konkurovat svétovym ekonomikdm, se objevovaly v dobé mezi svétovymi
valkami velmi ¢asto. V ramci téchto projektd se rozvijely jiz propracované
podklady pro vznik specializovanych nadstatnich organu, jez by vedly
mezistatni spravu. Na tento typ spojenectvi se orientoval zejména projekt
némeckych liberalnich mysliteld zvany ,Grolraumwirtschaft‘. Jeho
predstavitelé si uvédomovali jako jedni z prvnich potfebu bojovat za
zlepSeni evropského hospodérstvi a proti zvySujici se konkurenci velkych
svétovych ekonomik. JeSté tésné pred valkou pfiSel s dobre
propracovanym projektem prukopnik navrhi tohoto typu Sartorius von
Waltershausen. Ten se stavél za oddéleni zpuasobu ,narodniho
hospodarstvi“ od svych statl a vybudovani nadstatniho hospodarského
prostoru, jenZz se bude fidit mezinarodné zavaznymi pravnimi normami.
Postupné vlivem dlouholetého vyvinu mohou staty dojit skrze uplnou celni
unii az k politické federaci ,Spojenych statd evropskych“.® Z tohoto
zakladniho konceptu se odvijely dalSi nasledné Gvahy némeckych
liberald.

Vladimir Gonec spatfoval dulezitost navrhi GroRraumwirtschaft
v zaloZeni organizace ,Europdischer Zollverein®“, ktera méla napomahat
v hledani cesty vedouci k vystavbé celoevropského hospodarského
prostoru a celni unie. ProtoZe vSak k zavedeni celni unie by byl tfeba
vznik slozitych specifickych nadnarodnich organud, odebirali se zatim
reprezentanti konceptu k jednodussi formé tzv. ,preferenénich cel”, tedy
soustavé  celniho  zvyhodnéni pro  C&lenské  staty  projektu
GroRraumwirtschaft. Vladimir Gofiec dokonce ve své knize mluvi o shodé

® Goiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjedniée Evropy. I., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 111-116.
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v pojeti  vyspélych hospodafskych pland  GroRraumwirtschaft se
soucasnymi evropskymi hospodafskymi opatfenimi, jez nesou nyni pouze
jiné nazvy. Jejich navrhy pfinasSely dale ,modely integrace s plnou garanci
statni svrchovanosti“ nebo ,formy integrace, které by se statnich organd
bezprostfedné vidbec nedotykaly® a také ,koncepty formovani

nadnarodnich organd evropské politické integrace*.®

V této oblasti se dale vyznamneé inicioval madarsky ekonom Elemér
Hantos, jenz byva spojovan s projektem Grol3raumwirtschaft. Jeho
pfinosem se budu podrobnéji zabyvat pozdéji vramci stfedoevropské
tématiky v Sesté kapitole. Do odveétvi navrha vychazejicich z hospodarské
spoluprace by se mohla zaélenit dalSi vétSina planu, které jsem vSak ze
zfejmych duvodd vyplyvajicich z koncepce a cile mé prace zafadila do
samostatného okruhu stfedoevropskych avah.

3.2 Predstavy o politické kooperaci

V prvé fadé bych chtéla z oblasti navrhl, které feSi evropské
sblizovani pfedevSim z pohledu politické problematiky, uveést
pravdépodobné nejslavnéjsi, nejrozSifenéjsi, a proto i nejdiskutovanéjsi
komplexni integracni projekt rakouského hrabéte Richarda N.
Coudenhove-Kalergiho ,Pan-Evropa“. Tento koncept povazuji za zasadni
v mezivaleCné epoSe, a proto se mu hodldm ve své praci pozdéji
podrobné vénovat ve Ctvrté kapitole.

Hojné se aktivni integraéni Cinnosti na politické scéné vénovali
zejména francouzsti politici, Aristide Briand a Edouard Herriot, jimz se
budu v préci rovnéz blize vénovat ve Ctvrté kapitole.

Na principu politického sblizovani dale vyznamné vystupoval
mezinarodni projekt pracujici aktivné na sblizovani jednotlivych statd, a to

® Goiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjedniée Evropy. I., (do roku 1938)
2., roz8. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 119-125.
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~Spoleénost néarodd”, kterd méla ovSem vize svétové. Vramci jeji
pusobnosti vznikaly teorie a organizace, které stavély integraci
evropskych statd na tésné spolupraci se Spolecnosti narodud. Dulezitou
tlohu sehraly organizace vystupujici obdobné pod nazvy jako ,Sdruzeni
pratel Spoleé¢nosti narodd“, jez mély sva narodni zastoupeni po celé
Evropé. Jejich cilem bylo, jak je zfejmé z nazvu, spojeni evropskych
narodd pod dohledem Spole€nosti narodu. Jejich pfinos vychazi
z propagacni ¢innosti evropského cile a z Sifeni vzajemnych neoficialnich
mezinarodnich styk( a spoluprace mezi jednotlivymi pobockami, nékdy
i s vladni podporou.” Vyznamnou osobnosti, ktera plsobila v tomto typu
proevropské &innosti, byl Alfred Nossig, ale také Emile Borel nebo
Wilhelm Heile. Blize se budu tématu Spole¢nosti narodd vénovat rovnéz
v nasledujici kapitole.

Jesté mi pfipada vhodné tuto oblast doplnit o dvé jména, a témi
jsou uznavani pravni teoretici, profesor Masarykovy univerzity v Brné
FrantiSek Weyr a rakousky politik Karl Renner. Jejich pfispévek do
tématiky evropské integrace vychazi z pfedloZzeni novych modernich
pravnich teorii a vzorcu mezinarodniho prava, prostfednictvim kterych
reSili pravné-politickou cestu k zadanému sjednoceni evropskych narodu.
Snazili se pfijit s jistym realistickym a uskute¢nitelnym vzorem moderniho
nadnarodniho a hlavné stabilniho spojeni evropskych statl. Oba se
pfitom shodovali na zakladnim vychodisku, bez néhoz jsou ostatni teorie
pouhymi nerealnymi vizemi. Byli si védomi faktu, Ze k nastoleni pevného
mirového mezinarodniho spojeni, je tfeba omezit Gplnou statni suverenitu
jednotlivych &lend. Absolutni statni nezavislost je totiz bezprostfednim
protivnikem rovnopravnych mezinarodnich pomért. Rennerav idealni stav
predstavovaly ,Spojené staty Evropy* a Weyrav ,spolkovy stat".

" Goiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjedniége Evropy. I., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 131.
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Rennerovy a Weyrovy postiehy a navrhy zaCaly byt zafazovany do
struktury evropskych spolegenstvi aZ po roce 1950.2

3.3 Stredoevropsky p Fispévek

Jiz jsem ve své praci psala, Zze pro stfedoevropsky region byla
tématika spoluprace a sjednocovani evropskych statl velmi dulezita.
Problém nejednotnosti Evropy, a z toho vyplyvajici obavana uskali statd
mensi rozlohy, zde byl totiz nesporné vniman nejintenzivnéji. Z tohoto
davodu vznikalo v této oblasti mnoho navrhu a tvah i na oficialni politickeé
pudé, které se zabyvaly tim, jak tuto situaci co nejlépe zlepSit. Proto jim
hodlam vénovat samostatnou pozornost.

Pokud bych zacala z pohledu dulezitych oficidlnich politickych snah
statu stfedni Evropy, musim uveést nejprve nejstabilngjsi pakt, tzv. ,Malou
dohodu“, jez byla aktivné zapojena do evropské politiky. Vznikla
pfedevsim z Ceskoslovenskeé iniciativy a fungovala jako dil&i vojensko-
politické spojenectvi mezi Ceskoslovenskem, Jugoslavii a Rumunskem.

BliZze k ni v paté kapitole.

Na poli politickych jednani se v oblasti stfedni Evropy jednalo také
0 nelspésné ,Federaci podunajskych statd”, jez se méla tykat zemi Malé
dohody, Madarska a Rakouska. K federaci mély staty dospét postupné,
nejprve skrze ekonomicky spolupracujici celek statd podunajského
regionu. Plan iniciovala francouzska politika reprezentovana premiérem
André Tardieuem s cilem oslabit némeckou nadfazenost v této Casti
Evropy a jeji vliv na Rakousko. Zamér vyslovné vyfazoval Némecko
z jakékoliv hospodaiské soucinnosti s podunajskymi staty. Tato
francouzska iniciativa v podunajském prostoru byla vyvolana jako reakce
na moznosti némecké politiky, jejimz znamym cilem byla ,Mitteleuropa“

8 Goiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjedniége Evropy. I., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 97-103.
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pod némeckou nadfazenosti. Bezprostfednim podnétem se ale stala
smlouva ,0 némecko-rakouské celni unii“ uzaviend mezi némeckym
a rakouskym ministrem zahranici v roce 1931. Smlouva byla poté Francii
napadena a v zapéti mezinarodnim soudem v Haagu prohlaSena za
neplatnou.

Nato se proti dojednavanému podunajskému bloku naopak
postavilo Némecko a rovnéz Polsko. Staty by se totiz jeho zavedenim
citily byt ekonomicky znevyhodnény. Na toto téma se poté konaly v roce
1932 dvé mezinarodni konference, které francouzsky plan smetly ze
stolu, a nedospélo se k zadné rozumné dohodé. S navrhem v podobném
duchu pfiSel jeSté nasledné J. Czarnecky, jenz prosazoval seskupeni
stfedoevropskych statd s dominantnim postavenim Polska. Taktéz toto
seskupeni bylo namifeno proti nezadouci némecké nadvladé.’

MySlenky o politickém sjednoceni Evropy nezakryval ani prvni
Ceskoslovensky prezident Tomas Garrigue Masaryk, jenz tyto kroky
podporoval i na politické scéné. O svych evropanskych Gvahach napsal
knihu ,Nova Evropa“. Vni mimo jiné uvedl vétu, ze ,...; naSe
samostatnost ma byti ¢asti politické a socialni organizace celé Evropy
a lidstva.*!® Z této véty je zfejmé, Ze jeho zakladni idea se zakladala
v prvé fadé na vzniku zcela samostatnych demokratickych a svobodnych
statd, které se mély nasledné dobrovolné spojovat v demokratickou
federaci ,Spojenych statd evropskych®. Nez by vSak dospéla Evropa
k takovému sjednoceni, muselo by nejprve dojit k lokalnimu spojeni
oblasti stfedniho regionu Evropy, obzvlasté nastupnickych zemi
Rakousko-Uherska. Pro Masaryka predstavovalo nejdalezitéjsi
predpoklad jakékoliv demokratické integrace utvofeni samostatnych

° Goiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjedniée Evropy. I., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 164-168.

19 Masaryk, Tomas$ Garrigué&Nova Evropa:Stanovisko slovansk&/yd. 4., v nakl. Doplik 1. Brno:
Doplrek, 1994. 193 s. Knihy dokumenty. ISBN 80-85765-2%-56.
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narodnich demokratickych statd a jejich svobodné rozhodnuti ke
sjednoceni.

Na poli Ceskoslovenské politické reprezentace nelze opomenout ani
Ceskoslovenského politika a pozdéjsiho prezidenta Edvarda BeneSe.
Jeho politické kroky jednoznacné podporovaly evropskou ideu, pfiemz
patfil k pfivrizenciim cesty postupného vzniku evropské federace, rovnéz
aZz vnavaznosti na spojeni statl stfedoevropského prostoru. Jeho
predstava evropského sjednocovani byla zalozena zejména na politickém,
ale i na hospodarském a moralnim principu.’* K této osobé jesté blize
v paté kapitole.

Otazkou evropského sjednocovani z pohledu pfevazné politického
se dale zabyvali ¢eskoslovensti politici: Jaromir Ne€as a zejména Milan
HodZza. HodzZza byl tvarcem rozsahlého, dobfe propracovaného
komplexniho projektu, jenz zakladal svou koncepci na stfedni Evropé.
Jeho vize vychazely z mySlenky regionalni evropské integrace, ktera musi
probihat postupné, partikularné. On sam se pfimo specializoval na
ekonomicko-politické spojeni stfedoevropského prostoru. Odkazu obou
predstavitelt se budu v praci vice vénovat pozdéji v paté a Sesté kapitole.

Zastanci v prvé fadé jednotného hospodaiského spolecenstvi
stfedni Evropy, jez by se mohlo stat prfedpokladem pro celoevropské
sluCovani, byli kromé nejvétSi osobnosti tohoto sméru Eleméra Hantose
predevsim cCeskoslovensti predstavitelé — ekonom a politik Rudolf
Hotowetz, kterému se budu blize vénovat pozdéji v Sesté kapitole,
a predseda ceskoslovenského vyboru panevropského hnuti Véaclav
Schuster. Ten se podstatné vénoval propagacni €innosti Panevropy.
Nejlépe by se mélo podle néj dojit postupnou nenasilnou cestou
pfirozeného vyvoje az k politickému spojeni Evropy, racionalné vSak
predpokladal, ze Evropané dospéji pouze do podoby ,volného spolku

! Gaiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjednfatige Evropy. I., (do roku 1938)
2., roz8. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-8. 197.
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evropskych statd® nebo pouze do formy jednotného hospodarského
spoleCenstvi. Kazdopadné je tfeba =zaCit nejprve u regionalnich
soucinnosti, pfitom ve stfedni Evropé by mélo byt ustanoveno

,podunajské hospodarské spoleéenstvi“.*?

V této kapitole bylo mym cilem nastinit zakladni pfehled dalezitych
projekt zabyvajicich se otdzkou evropského sjednocovani v mezivale¢né
Evropé a v nasledujicich kapitolach je mym zamérem blize se vénovat
interpretaci a analyze nékolika vybranych vyznamnych navrhi se
zaméfenim se naty, jez vychazeji ze stfedoevropského prostoru.

12 Gaiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjednfatige Evropy. I., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 215-217.
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4 NEJVYZNAMNEJSIi EVROPSKE PROJEKTY

Ve Ctvrté d&asti mé prace se hodlam zabyvat rozborem
nejvyznamnéjSich a nejrozSifenégjSich projektl, které se vénuji otazce
kooperujici a integrujici se Evropy v dobé mezi dvéma svétovymi valkami.
Tyto plany jsou pro dané obdobi tak dulezZité, Ze se bez jejich vykladu ma
prace obejit nemuze. A i kdyZ nespadaji pfimo do stfedoevropské oblasti,
tak ji samozfejmé svou pusobnosti ovliviiovaly. Jsou to plany, jez znal
a zna kazdy, kdo se o toto téma alespor trochu zajima. ZvlasStni misto
zde pfitom zaujim&d Spole¢nost narodld jako svétova mezinarodni
organizace, ktera nepusobila pouze ve fazi navrhu nebo pfipravy, ale byla
aktivné zapojena do spole¢né politiky evropskych statd. Nejpodstatnéji
zapusobil na celou Evropu stfedoevropan Richard Nikolaus Coudenhove-
Kalergi, a poté rovnéz evropanska ¢innost francouzskych politik( Aristide
Brianda a Edouarda Herriota.

4.1 Spole €nost narod U

Na Uvod popisu jednotlivych projektdl jsem zaradila Spoleénost
narodu. Jeji napln bych chtéla alespon hrubé osvétlit, protozZe to byl vibec
prvni projekt po svétové valce feSici demokratickou spolupraci mezi
jednotlivymi suverénnimi staty, jenz byl aktivné zapojen do politické praxe,
a i kdyz presahuje zamér Cisté evropsky, ma své opodstatnéné misto
v ramci evropské problematiky, ve které si zanechal sv(j historicky odkaz.

Ve vitézné chvili Dohody pfiSel prezident Spojenych statd Woodrow
Wilson jako absolutni vitéz a garant miru s navrhem vytvofreni svétové
organizace Spolec¢nosti narodd, jejiz program byl soucasti jeho slavnych
14 demokratickych bodd zroku 1918. Ty byla Evropa ve jménu miru
nucena pfijmout. K vécnému ustaveni Spole¢nosti narodd doSlo v roce
1919, po podpisu Versailleské mirové smlouvy. Vroce 1920 vySel
v platnost jeji zasadni dokument ,Pakt Spoleénosti narodd®, jimz se

zavazovaly jednotlivé staty dodrzovat své €lenské povinnosti. Ne vSemi
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zasadnimi staty byl vSak pakt uznan, a tak napfiklad nejdalezitéjsi Cinitel
a hlavni zastance svétového miru, Spojené staty americké, clenstvi
odmitl.

Spole¢nost narodd jisté neméla suplovat potfebu evropského
sjednoceni, ale dostala za ukol vystupovat jako mezinarodni organizace
zajisStujici pomoci smir€iho soudu se sidlem v Haagu mir a demokratické
principy mezi svobodnymi narody svéta. DalSim cilem organizace bylo
odhalit a potlacit jakoukoliv heomezenou moc v demokratickém svété.
Jejim sidlem se stala Zeneva, kde byl zfizen staly ,Ufad tajemnicky”
a také zde zasedal nejdalezitéjsi fidici organ ,Rada Spoleénosti narodd”
skladajici se pouze ze &tyf zastupcu hlavnich mocnosti a z omezeného
poctu zvolenych ¢lend. Rada se méla schazet nejméné jednou rocné,
nebo vzdy, kdyz by bylo tfeba. Kromé Rady rozhodovalo o spoleCném
jednani ¢lent Spole¢nosti narodu rovnéz ,Shromazdéni Spoleénosti
narodd“ slozené ze zastupcl vSech jejich ¢&lend. Zde je na misté
pochybovat o mezinarodni moci a vaznosti Spole¢nosti narodu, kdyz
pusobila bez c¢&lenstvi svétové mocnosti, kterou byly Spojené staty
americké, ale i po dlouhé léta bez Némecka nebo Ruska.™

DalSi uspofadani celé organizace mél Wilson dobfe a moderné
promyslené. Napfiklad hlavnim funk&nim cinitelem mélo byt ,spolkové
ministerstvo® spravedinosti, vojenstvi a financi.** V plné podobé, tak jak si
Wilson pfedstavoval, se mu bohuzel navrh nepodafilo prosadit, a proto
zfejmé ztratila instituce i vlivem udalosti v tficatych letech do budoucna
svlj smysl a stala se bezvyznamnym organem, jenz fungoval pouze
symbolicky bez zadného skute¢ného vlivu na rozhodovani mezinarodni

politiky.

'3 Nezas, JaromirSpojené staty evropskBraha:CIN - tisk. a nakl. druzstvéeskosl. legioné, 1926.
219 s. Program: knihovny zasadnich a zivych oté3ek4, s. 193-198.

4 Veber, VaclavDéjiny sjednocené Evropy: od antickychcatki do sodasnosti Vyd. 1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. 645 sijiDy stati. ISBN 80-7106-663-Xs. 121-122.
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Ve tfeti kapitole jsem uvedla jeSté jeden pfinos souvisejici
s €¢innosti Spole€nosti narodu. Dulezitou Ulohu zde sehraly organizace
pusobici ve spojeni se Spole€nosti narodd, které vystupovaly pod
obdobnymi nazvy jako ,Sdruzeni pratel Spoleénosti narodd”. Sdruzeni
méla sva narodni zastoupeni po celé Evropé. Jejich zamérem byla idea
sluc¢ovani statd Evropy pod patronaci Spole¢nosti narodd. A jejich pfinos
mél spojitost zvlasté s propagacni cinnosti evropského cile a v Sifeni
vzajemnych neoficialnich mezinarodnich stykd a spoluprace mezi
jednotlivymi pobogkami, nékdy i s viadni podporou.’®

Vyznamnou osobnosti, jez podporovala spojeni Evropy v uzké
spolupréaci se Spole¢nosti narodd, byl prosluly evropsky umélec polsko-
Zidovského plavodu Alfred Nossig. Po prvni svétové valce Zil v Némecku
a pusobil ve spojeni s némeckou oficialni politikou. Jeho zamérem byla
.konfederace evropskych statd” i s Velkou Britanii a Ruskem, za jejichz
vylu€ovani z Evropy kritizoval Coudenhove-Kalergiho. Nossig zalozil
.Evropské mirové spolecenstvi“, organizaci propagujici jeho integraéni
mysSlenky. Jadrem spojené Evropy se méla nejprve stat ,francouzsko-
némecka celni unie“, ktera se méla postupné rozsifit v hospodaiskou unii
Evropy a na jejim zakladé méla teprve poté vznikat ucelenad Evropa.
K podpofe tohoto planu se dale zaslouzil o zalozeni instituce ,Vybor pro
otazky evropské spoluprace” ve Francii i v Némecku. Nossigovym
spolupracovnikem plsobicim v duchu jeho mySlenek byl némecky
poslanec Wilhelm Heile. Jemu se podafilo zfidit ,Némecké sdruzeni pro
evropské porozumeéni®.

V roce 1926 bylo &tyfiadvaceti organizatory jednotlivych evropskych
sdruzeni stejného typu zalozeno mezinarodni ,Sdruzeni pro evropské

porozuméni* se sidlem v Zenevé. V &ele mezinarodniho sdruZeni stal
Emile Borel a Alfred Nossig. Organizace se zavazovaly o t&snou

!> Gaiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjednfatige Evropy. I., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 131.
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spolupraci se Spole€nosti narodd. ProtoZze vSak dochazelo mezi
francouzskou a némeckou pobockou ke sporim, prejmenovala se
francouzska odbocka v roce 1927 na ,Francouzsky vybor pro evropskou
spolupraci“ v ¢ele s Borelem. Diky jeho aktivité bylo v roce 1928 zfizeno
,Mezinarodni sdruzeni pro evropskou spolupraci, jehoz predsedou byl
zvolen rovnéz Borel. Tato sit sdruzeni si ponechala podobné zajmy jako
ta pfedesla a jejim hlavnim ukolem bylo pfedevsim vystupovat v opozici
Coudenhove-Kalergiho Gvah.*®

O projektu Spole¢nosti naroddl mizeme kazdopadné konstatovat,
Ze se jednalo o prvni realny pokus spojit staty nejen Evropy, ale dokonce
celého svéta na zakladé Cisté demokratickych principl a mezinarodniho
prava. Byl to jist¢ navrh na svou dobu pokrokovy a pfi vétSim zajmu
a hlavné uvédoméni si vaznosti mezinarodniho stavu politiky vSech
velmoci, mél mozna svou Sanci na uspéch.

4.2 Panevropska unie

.Pan-Evropa“ byl komplexni nevladni nejrozSirené;si
a nejuspésnéjsSi evropsky povale¢ny integracéni projekt, rakouského
hrabéte Richarda Nikolause Coudenhove-Kalergiho. Ten disponoval
kromé rakouskéeho rovnéz Ceskoslovenskym statnim obc¢anstvim, a také
svlj projekt uskute€noval s finanéni podporou &eskoslovenského
ministerstva zahraniénich véci.'” Centralni plisobnosti a vytvafenim jadra
panevropského hnuti Coudenhove-Kalergiho by bylo moZné projekt
zafadit mezi stfedoevropskou iniciativu, ale vlivem jeho proslulosti
a rozsifeni po celé Evropé mi pfipadalo vhodné&jsi ho prezentovat mezi
evropsky nejvyznamnéjSimi plany, coz si jisté zaslouzi.

'® Gaiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjednfatige Evropy. I., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 135-137.

7 Tamtéz s. 194.
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Pan-Evropa byl plan usilujici o spojeni Evropy, jenz se podle
mnohych nejvice pfiblizil svému realnému uskute¢néni ve své dobé.
Coudenhove-Kalergi vynalozil vyznamnou iniciativu do mezinarodni
propagacni aktivity evropské ideje s hlavni mysSlenkou docilit trvalého
evropského miru a konkurenceschopnosti Evropy Vvi¢&i svétovym
velmocim. Podafilo se mu dostat se do podvédomi mezinarodni politické
sceny a zaclenit Pan-Evropu do politického, i kdyz mimovladniho chodu.
Dulezitou podporou pro uspéch koncepce byla Coudenhove-Kalergiho
schopnost vystavéni panevropského mezinarodniho institucionalniho
fetézce — ,Panevropskou unii“, v niz mohli vyznamni pfedstavitelé
evropskych myslenek, at politici, vzdélanci & vyznamni obchodnici
pusobit a rozSifovat zajem o tuto problematiku v SirSi vefejnosti. Idea Pan-
Evropy se zacala rychle rozSifovat a mohlo vzniknout panevropské hnuti.

Coudenhove-Kalergi vidél proces slu€ovani evropskych statu
v pomalém stupnovitém vyvoji v nékolika zakladnich etapach. Pocatecni
faze, jez byla pravé na svém zacatku, spocivala v zakladni propagacni
a vychovné cinnosti. Nasledovat by mél pfimy cil smluvniho usporadani
demokratickych evropskych stati do volného konfederativniho spolku,
jenz by poté mél postupné dospét k vzajemné celni unii vSech &lenu. Az
posléze, kdy by se utvofilo toto spojeni, mohlo by se zacit uvazovat
0 mozné fazi ,Spojenych statu evropskych®, fungujicich na zakladé
nadnarodnich organizaci a spole¢ného parlamentu. To je ovSsem zatim cil
velmi vzdaleny a nejasny, bez konkrétnich moznosti. Takto sjednocena
Evropa bude poté moci disponovat spole¢nou silnou moci. Bude mit tedy
moznost ziskat si va&i okolnim velmocim respekt a Zit s nimi v trvalém
miru.

Na pocatku svého usili si Coudenhove-Kalergi ziskal kromé jinych
nejprve upfimnou, i kdyz neoficialni podporu T. G. Masaryka, jenz se stal
jeho tajnym mecenaSem. S oficialni Ceskoslovenskou politikou vSak
podpora Coudenhove-Kalergiho nesméla byt slu¢ovana, ponévadz
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zakladni musela byt politika narodni.'® Poté v roce 1922 zapodal Kalergi

e 4

vydani knihy s ndzvem ,Pan-Evropa“.*®

V knize jasné vylicil argumenty, pro€ se Evropa musi vazné zabyvat
svym politicko-ekonomickym integracnim zamérem a vysvétlil navrh Pan-
Evropy. Podle postiehu Miroslava Jefabka je kniha ,... oznacovana za

ML v s

dodnes oceriuji jeji kompaktnost a naléhavost motivd evropského

sjednoceni.“*

4.2.1 Pan-Evropa

Na pocCatku svého dila Coudenhove-Kalergi nejprve analyzuje
Upadek Evropy zpUsobeny predevSim prvni svétovou valkou, coz vidél
jako jeden z hlavnich ddvodl, pro€ je nutnd evropskd integrace.
Rozdrobena nejednotna Evropa totiz nemuaze celit svym souasnym
rivalim, velkym jednotnym svétovym mocnhostem, jako jsou zejména
Spojené staty americké a Japonsko.”* A v zadném pfipadé neni mozné,
aby Evropa vsouCasném rozclenéni vubec odolala do budoucna
formujicim se &tyfem svétovym velmocim, kterymi jsou ,Velka Britanie,
Rusko, Spojené staty americké a Vychodoasijské mocnosti“. Zvlasté autor
upozoriiuje, ze nyni je nejvysSi €as zachranit Evropu pred ,ruskym
Napoleonem* v podob& Pan-Evropy.?’ Za nejvétsi pFfimy problém
demokratické Evropy pokladal Coudenhove-Kalergi moci chtivé Rusko.

18 Jegabek, Miroslav.Za silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, 333

19 veber, VaclavDéjiny sjednocené Evropy: od antickychcatki do sodasnosti Vyd. 1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. 645 sijiDy stati. ISBN 80-7106-663-X, s128.

20 Jegabek, Miroslav. Za silnou igdni Evropu: $edoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939. 1. vyd. Praha: Do, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, s. 30

2! Coudenhove-Kalergi, Richard Nan-Evropa 2. ¢eské vyd. Z sm¢iny pieloZil a gedmluvu napsal
Rudolf Kutera. Praha: Panevropa, 1993. 130 s. ISBN 80-900c84s. 14-19.

2 Tamtéz, s. 20-21.
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V kapitole ,Evropa a Rusko® varuje pfed neustalou expanzivni politikou
tohoto naroda a pred nepochybnym uUmyslem komunistickych vidcu
docilit svétové komunistické revoluce. Evropa se musi proto spojit, aby se
stala silnéjSi, nez je Rusko, jemuz tak nezbude nic jiného, nez Zit
s evropskymi staty v miru.?® V opaéném pfipadé, pokud by se Evropa
nedokazala spojit, predpovidal autor v kapitole ,Evropské valecéné
nebezpedi* nevyhnutelnost dalSiho velkého valeéného konfliktu, jenz by
byl mnohem silngjSi, nez byla prvni svétova valka a ved| by jiz vlivem
nebezpeéné moderni technologie k ,vyhlazeni nepratelského naroda“.?*
Jsou to az pfilis skute¢né mysSlenky, o nichz nyni vime, jak moc se staly
realnymi. Nebezpeci ovSem vidél pfedevsim v Rusku, avSak jeSté nemohl

védét, ceho bude schopny zatim nevyrazny Némec Adolf Hitler.

Panevropské spojeni mélo mit politicko-hospodaisky charakter,
mélo byt demokratickeé, protivaleCné, zaméfené proti heomezené moci
a hlavnim jeho cilem bylo souZiti jednotlivych narodd v miru. Kazdému
statu méla zlstat jeho suverenita. Evropskému sjednoceni branila podle
autora rozporuplna otazka, zda zafadit do spojené Evropy Britanii
a Rusko. On sam by Britanii jako celé britské impérium do integrované
Evropy nezahrnoval, ponévadz jeji moc prostfednictvim vSech kolonii
zasahovala kromé Evropy do dalSich &tyf svétadild, a proto by se
nemohlo mluvit jiz Cisté o Evropé. Pfiéemz Pan-Evropa nema byt
v zadném prfipadé zaméfena ,proti-anglicky”, ale méli by se zni a
z Britanie stat spole¢ni politi€ti partnefi usilujici o svétovy mir. Pokud jde
0 Rusko, poté, co v této zemi zvitézily nedemokratické sily bolSevismu,
nemdze byt o integraci s evropskymi demokratickymi staty jiz ani fe¢.?
DalSi zasadni problém, jenz branil spojeni Evropy, byl vztah dvou
mocnosti — Némecka s Francii. Tyto dva narody spolu bojuji jiz od dob

3 Coudenhove-Kalergi, Richard Nan-Evropa 2. ¢eské vyd. Z smginy pieloZil a gedmluvu napsal
Rudolf Kutera. Praha: Panevropa, 1993. 130 s. ISBN 80-900c84s. 34—39.

2 Tamtéz, s. 58—60.
5 Tamtéz, s. 27-31.
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rozpadu Franské FiSe az po svétovou valku o evropské prvenstvi
a vzajemna sporna Uzemi. OvSem Coudenhove-Kalergi uvadi, Zze pro
jejich smir nastala nyni vhodna doba v podobé dvou republik, které nejsou
ovladany zadnymi mocenskymi aspiracemi vliadnouciho rodu.?® PFitom
upozoriuje, Ze nejlepSim vychodiskem pro vyfeSeni otazky evropského
uspofadani by byl revolu¢ni stav, ktery vystihl jednou vétou: ,Je jenom
jeden radikalni zpuasob trvalého a spravedlivého reSeni evropskych
hraniénich otazek: neposunovat hranice, ale zrusit je!*.*’

Coudenhove-Kalergi se ve svém planu inspiroval spojenim
Panamerické unie, fungujicim jiz na pocCatku 20. stoleti jako politicko-
hospodarsky spolek americkych republik statd Latinské Ameriky a USA,
jenz byl vSak zformovany z velké €asti kvali svétovému mocenskému asili
USA. Z tohoto podnétu vzniklo i Coudenhove-Kalergiho oznaceni ,Pan-
Evropa“, jez tvofi analogii k ,pan-amerikanismu®. Nazev Pan-Evropa ma
tak predstavovat politicky svaz evropskych stat(i.?®

Spojené staty americké predstavovaly pro Coudenhove-Kalergiho
vzor politicky i hospodafsky, jejichz Gspéch na darovni nejmocnéjSi
a nejbohatSi velmoci svéta spatfoval pravé vjejich jednotnosti
a schopnosti rozumné spoluprace a domluvy. Evropské hospodarske,
politické, pfirodni i demografické podminky srovnaval zhruba na stejno
s témi americkymi, a proto vSechny evropské problémy oznacoval za
dasledek vyplyvajici Cisté jen z jeji nejednotnosti a z boje ji samotné proti
sobé. Proto jeho absolutnim a kone¢nym cilem, jak jsem jiz uvedla, byly
.Spojené staty evropské“, protoZze jen ty mohou do budoucna zulstat
hospodarsky nezavislé viigi Spojenym stattim americkym.?

% Coudenhove-Kalergi, Richard Nan-Evropa 2. ¢eské vyd. Z smginy pieloZil a gedmluvu napsal
Rudolf Kutera. Praha: Panevropa, 1993. 130 s. ISBN 80-900e84s. 72—73.

2" Tamtéz, s. 91.
8 Tamtéz, s. 25-26.
2 Tamtéz, s. 44—46.
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Déle autor vysvétluje, Zze Spojené staty americké mohou byt pro
Panevropu predlohou pouze hospodaiského spojeni, ponévadz podminky
vzniku jejich jednoty byly napfiklad diky tamnimu spoleénému jazyku,
spole¢né historie, kultury nebo jednomu smiSenému narodnostnimu
slozeni odlisné od téch evropskych. Naopak ale jednotlivé nezavislé staty
panamerického slu€ovani disponuji pfedpoklady podobnymi tém
evropskym. Proto vzorem politické integrace by méla byt pro Evropu
Panamericka unie.*

Déle se autor v knize vénuje svému planu budovani Panevropské
unie. Zcela prvni kroky postupného vniku Pan-Evropy vidél v Sifeni
panevropskych myslenek a v procesu svolavani statnich ,panevropskych
konferenci“, naCez by mélo byt vyvolano panevropské hnuti. Nasledovat
by mélo zalozeni ,panevropské kancelare® jako Ustfedni organizace hnuti,
kterd by mohla sidlit ve Svycarsku, Bruselu, nebo ve Vidni. Cilem
panevropského hnuti musi byt v prvé fadé: ,potirani valky a podporovani
hospodarstvi a civilizace; zavrhovani ofenzivnich a agresivnich snah
a vylouceni hegemonie®. Panevropa se musi zakladat na pozadavku, ,,...,
Zze malé narody evropské maji stejna prava jako narody velkeé...”. Pokud
by se cely proces povedl, fungovaly by tak vedle sebe dvé pratelské
demokratické mocnosti Pan-Evropa a Pan-Amerika, jez by se mohly
vzajemné podporovat nejen v zalezitosti udrzovani svétového miru.
V Britanii pak autor spatfoval dulezity spojovaci ¢lanek mezi Pan-Evropou
a Pan-Amerikou, protoZe je s ob&ma historicky i narodnostné spjata.*
LAby se dosSlo az sem, musi nejprve vzniknout ve vSech evropskych
statech hnuti a organizace, jejichz cilem bude vystavba Pan-Evropy:

Panevropskéa unie.“*

% Coudenhove-Kalergi, Richard Nan-Evropa 2. ¢eské vyd. Z sm¢iny pieloZil a gedmluvu napsal
Rudolf Kutera. Praha: Panevropa, 1993. 130 s. ISBN 80-900c84s. 46-47.

3 Tamtéz, s. 50-51.

%2 Tamtéz, s. 95.
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4.2.2 Aktivni ve fejné p asobeni Coudenhove-Kalergiho

Po Uspésném pfijmuti knihy vefejnosti zapocal Coudenhove-Kalergi
v roce 1924 s prvni etapou svého planu — s propagacni €innosti a zalozil
Panevropskou unii s institucionalnim ustfedim ve Vidni. Nasledné usiloval
o vznik dalSich jejich pobocek v jednotlivych zemich Evropy. Organizace
ziskala postupné své zastoupeni ve Francii, Ceskoslovensku (zde se stal
jejim Cestnym predsedou tehdejSi ministr zahrani¢nich véci Edvard Bene$
a vykonnym predsedou Vaclav Schuster), dale v Némecku, Italii
a nasledné takika ve vSech zemich Evropy. To podporovalo vznik a Sifeni
hnuti za Panevropu, které si rychle ziskalo mnohé pfivrzence v kruzich
evropskych politickych Spi¢ek i mezi intelektualy. Jeho politicky vnimanou
dulezitost dokladal fakt, ze ve velké &asti evropskych zemi zastupovali
vedouci pozice panevropskych organizaci jejich vrcholni politicti
predstavitelé.®®

Prvni panevropsky kongres se konal v fijnu 1926 ve Vidni, na né&jz
se sjeli reprezentanti Ctyfiadvaceti evropskych statd, dokonce i americka
a ruska delegace. Byla to velikd udéalost, u niZz nechtél chybét zadny
vyznamny politik. PFi té pfilezitosti byla ustavena vlajka panevropského
hnuti a institucionalni struktura Panevropské unie s nejvysSi Ustfedni
radou, Ustfedni kancelafi a prezidentem, jimz se stal Coudenhove-
Kalergi. Také byl odsouhlasen program unie s cilem vytvofit politicko-
hospodarské spojeni vSech evropskych statl a Coudenhove-Kalergi vySel
vstfic eventualité, pfipojit rovnéz Britanii ke svazku. Od roku 1926 jsou
zaznamenatelné blizké styky Coudenhove-Kalergiho s francouzskym
ministrem Aristidem Briandem, coZz se pro rozvoj hnuti projevilo jako
podstatné.>*

¥ Gaiec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperujici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., roz8. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5. 184.

% Veber, VaclavDéjiny sjednocené Evropy: od antickychcatki do sodasnosti Vyd. 1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. 645 sijiDy stati. ISBN 80-7106-663-X, s. 130.
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Ztejmé vyvrcholenim Coudenhove-Kalergiho aktivnich snah byl
navrh ,Panevropského paktu* z kvétna 1930, jenz byl zformulovan
Panevropskou unii. Mélo se jednat o druhou fazi z jeho projektu sméfujici
k postupnému vzniku jednotné Evropy. Jeji nové sestaveni by neslo
nazev ,Evropsky svazek statd“.

Jednalo by se zatim o volné spojeni statu, jehoz ¢lenové by méli
jesté zcela zachovanou vlastni suverenitu. Zaklad svazku méla tvofit
~Spolkova rada“ jako zakladni rozhodovaci organ, ktery by byl sestaven
vzdy z jednoho zastupce vSech ¢lenskych statl. Spolkova rada by
rozhodovala vétSinovym systémem. Jen ve vyjime¢nych pfipadech by
bylo tfeba shody vSech a spolupracovala by s ¢etnou skupinou poradnich
odbornych pracovist. DalSimi organy svazku mély byt: ,Spolkové
shromazdéni®, které by mélo na starost organiza¢ni zalezitosti; ,Spolkovy
soud“ a ,Spolkovy Grad", jenz by disponoval vykonnou moci.*

Bohuzel vlivem celosvétové hospodarské krize skoncCil nakonec
tento nadéjny plan, jenz si ziskal pozornost mnohych vlivnych politiku
Evropy pouze na papife a kazdy stat se zacal starat opét pfedevsim jen
o své vlastni zajmy.*® Po néastupu Hitlera k moci vroce 1933 byla
Panevropa v Némecku zakazana, ale Coudenhove-Kalergi se nevzdaval
a pokracoval dal ve své cinnosti. Nyni povazoval za dulezité obratit svou
pozornost k protihitlerovské aktivité a agitoval ke vzniku ,evropského
antihitlerovského  bloku“. Vtéto dobé byla zesilena c¢innost
panevropského hnuti zejména ve Francii, v Ceskoslovensku
a v Rakousku. Poté, co bylo vroce 1938 k Neémecku pfi¢lenéno
Rakousko, byla €innost Panevropské unie zakazana i v jejim centru ve
Vidni. Novymi centry se stal Svycarsky Bern a rovnéz francouzska Pafiz.
Vroce 1940 byl vSak Coudenhove-Kalergi nakonec nucen emigrovat

% Gaiec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperujici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 185-187.

% Veber, VaclavDéjiny sjednocené Evropy: od antickychcatki do sodasnosti Vyd. 1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. 645 sijiDy stati. ISBN 80-7106-663-Xs. 131.
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z Evropy do USA, i kdyz se snazil ¢innost Panevropské ideje udrzet
v Evropé, jak nejdéle to jen $lo.*

Podle Kalergiho byla ve dvacatych letech dvacatého stoleti ta
nejvhodnéjsi chvile pro sjednoceni Evropy, které by zabranilo dalSim
hrozicim nebezpeim. My jsme dnes svédky pravdivosti jeho slov
a nasledkd toho, jak Evropa nedokazala vyuzit své Sance a musela poté
Celit jeSté vétSi hrlize, nez byla prvni svétova valka.

4.3 Aristide Briand a francouzské politické usili

O evropské zélezitosti se v mezivaleCném obdobi vyrazné zajimala
francouzska oficialni diplomacie, jez méla zajem na fungovani vzajemné
dobrych vztah mezi evropskymi staty, coZ souviselo s cilem, aby
v Evropé vladl mir, klid a bezpeci. Francouzské projekty vénujici se
evropské integraci se v globalu vyznacuji spoleCnym rysem: postavit
Francii do vadci pozice, ktera by zajistila Evropé mir, demokracii a zpét
jeji svétovou moc. Francouzské navrhy vychazely pfimo z toho nejvyssiho
politického prostfedi, a to jim jisté pfidavalo na vyznamnosti. Nejvétsi
proslulost si ziskali francouzsti politici a premiéfi Aristide Briand
a Edouard Herriot.

Tyto dvé osobnosti nelze od sebe jednoznac¢né oddélit na dva
samostatné poly, protoze jejich plsobeni vtéto evropské d&innosti
probihalo ve vzajemné spolupraci. NejdulezitéjSi aktivni zasluhy jsou vSak
pFipisovany, Aristide Briandovi. Se sympatiemi obou politiki vznikly ve
Francii také vyznamné organizace pro evropskou otazku, jez podporovaly
v prvé fadé evropskou celni unii. Jednalo se o ,Mezinarodni vybor pro

%" Gaiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperujici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 188.
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evropskou celni unii“ v Pafizi a ,Sdruzeni pro evropskou hospodarskou

unii*.>®

4.3.1 Aristide Briand

NejvétSi odezvu v oblasti prosazovani evropské integrace Si
v mezivaleCné epoSe vedle Coudenhove-Kalergiho ziskal, francouzsky
statnik Aristide Briand. Byl to prvni evropsky statnik, jenz oficialné preSel
od pouhych navrhu celoevropského sjednocovani kjeho aktivnimu
prosazovani na politické scéné, a to ve jménu ochrany evropského miru.
Jeho teorie, sniz se ztotozrioval rovnéz Herriot, se zakladala na
domnénce, Ze dulezitym predpokladem mozného evropského spojenectvi
je predevsim dosaZeni francouzsko-némeckého smiru, jemuz vynaloZil
znaCné usili. Ktomu mu mélo napomoci navazani dobrych vztah(
s némeckym ministrem Gustavem Stresemannem.** Na rozdil od
Herriota, ktery pusobil aktivné v panevropském hnuti, Briand se spiSe
nezucastnoval jeho €innosti.

Briandova diplomacie se zaslouzila o dulezity Uspéch tykajici se
mezinarodni soudruznosti a miru. Dne 27. srpna 1928 byl podepsan
,Briand-Kelloggdv pakt* patnacti staty svéta. Jednalo se o mezinarodni
smlouvu, prostiednictvim které se néarody ziekly véalky jako politického
prostifedku. Tomuto paktu pfedchazely tzv. ,Locarnské dohody“ z roku
1925, jejichz hlavnim iniciatorem byl Briand se Stresemannem. Ujednani
méla vyreSit povale€né hrani¢ni nesrovnalosti mezi Némeckem a jeho
GUzemnimi sousedy, a zabezpedit tak jejich vzdjemné mirove vztahy. Byl
podepsan tzv. ,Rynsky garanéni pakt‘, jenz garantoval neménnost
némeckého hraniéniho pasma sjeho zapadnimi sousedy, avSak

% Gaiec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperujici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 144.

% Gerbet, PierreBudovani EvropyVyd. 1. Praha: Karolinum, 2004. 450 s. ISBN 8@®24.11-7, s. 29.
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neobsahoval zaruku hranic vychodnich, tedy se staty stfedni Evropy.*
Dohody byly pFfedstavovany jako prvni formalni krok k francouzsko-
némeckému smifovani. Oba ministfi obdrzeli za tuto aktivitu roku 1926
Nobelovu cenu miru.

4.3.1.1 Oficialni jednani Aristide Brianda

Poprvé Briand predlozil zasady svého evropského integracniho
planu v ¢ervnu 1929 na shromazdéni Rady Spole¢nosti narodl. Zaklad
Briandovych ,Spojenych statd evropskych* meélo utvofit spojenectvi
Francie s Némeckem a Britanii. Spojenectvi téchto tfi nejsilnéjSich zemi
Evropy mélo zapficinit ekonomickou nezavislost Evropy va&i Spojenym
statim americkym. Nasledné& by mezi nimi méla vzniknout celni unie a az
k tomuto silnému jadru by se mohly zadit pfipojovat ostatni staty Evropy.
O mésic pozdéji predlozil Briand svou koncepci na tiskové konferenci
francouzského ministerstva zahrani¢i a zdaleka se nesetkal pouze
s kladnymi reakcemi. Bylo mu vytykano, Ze se jedna o ekonomické
prosazovani Francie vici evropskym statim, Ze plan je nerealny, nebo Ze
se jedna o nevyhovujici transformaci amerického vzoru na Evropu.
Zejména Sovétsky svaz pokladal navrh za antisovétsky a antiamericky
atak.**

Vyznamnym dnem Briandovy evropské integraCni snahy se stalo
z&fi 1929, kdyz se konalo v Zenevé desaté zasedani Spole¢nosti narodd.
Briand poté, co Véfil, Ze vztahy s Némeckem jsou vyfeSeny, zde vystoupil
oficialné s ndvrhem vytvoreni evropského svazu. Vybidl statniky k tomu,
aby se jiz postavili k problému ¢elem a zacali ho feSit na politické Urovni.
V proslovu mluvil o potfebé vzniku federativniho spojeni mezi evropskymi
narody, jez jim umozni snadnéjSi komunikaci mezi sebou, a tim ziskaji

40 Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenskéa zahrani politika 1918—1938kapitoly z @jin
mezinarodnich vztah 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada @jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 52.

“! Ganec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperuijici a sjedniéige Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5. 146-147.
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moznost pruznéji FeSit spoleCné problémy. Nejvice vyzdvihoval
hospodarskou potifebu s cilem uvolnéni celnich pfekazek a pfipominal, ze
jeho uspofadani musi byt takové, aby nenaruSilo suverenitu jednotlivych
¢lend. Stresemann pfi této pfilezitosti verejné podpofil Briandovy vize,
rovnéz mluvil o naléhavosti feSeni souCasné evropské situace
a v podstaté pfislibil oficialné némeckou podporu v realizaci Briandova
planu a vybidl i ostatni evropské politiky ke spolupraci. Tu zatim pfislibilo
dvacet sedm evropskych statd. Herriot ve svém dile ,Evropa budoucnosti®
popisuje toto dulezité déni v zafi 1929 a pfidava k nému i souhrn fedi
ministra BeneSe jako reakci na Briandav zamér, coZz svéd¢i o dalezitosti
a uznani stfedoevropského statnika mezi velmocemi. Bene$S v souhrnu
také podpofil Briandovy navrhy a pfidal se k nutnosti jejich zavedeni do
praxe.*

Briandav proslov rozhodné nebyl sjasotem pfijat a vyvolal
pfinejmensim rozpaky politikd nad tim, jakym zpusobem by mohlo takové
federativni spojeni fungovat. Objevovaly se nazory na nezralost Evropy,
s ¢imZ se asi nemUzZe nesouhlasit a spiSe se jednotlivci priklanéli zatim
pouze k diléim hospodarskym opatfenim.*®

Reakce na Briandovy mysSlenky ale nebyly v zasadé zamitavé,
a proto je mél pisemné uvefejnit ve svém memorandu. Ovsem béhem
doby, vniz vznikalo Briandovo memorandum, se udaly nemilé
skutecnosti, které nepraly Zadnym integracnim procesum. Zejména doslo
ke krachu na newyorské burze, k rlstu protinémeckych postoji a umrti
Stresemanna. Dasledky propadu na newyorské burze zpUsobily svétovou
hospodarskou krizii To vedlo kjesSté vyraznéjSimu omezeni
mezinarodniho obchodu, kutuzovani celnich bariér a k Sifeni
nacionalistickych nalad. To vSe mélo vliv na kone¢nou verzi memoranda

“2 Herriot, EdouardEvropa budoucnostiS gedmluvou Edvarda Bene$e. Praha: Orbis, 1931. 212 s.
Politicka knihovnaRada Il., kn. XII, s. 31-36.

43 Gerbet, PierreBudovani EvropyVyd. 1. Praha: Karolinum, 2004. 450 s. ISBN 8G-®411-7, s. 29—
30.
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zvefejnéného v kvétnu 1930 pod nazvem ,Memorandum o0 organizaci
rezimu evropské federalni unie“, jez bylo zfetelnym Ustupkem od
Briandovych prvotnich navrha.**

Ze sjednocujici se ekonomiky a celni unie jako podminky pro
utvoreni federace se stalo pouhé doporuceni a z federativni jednoty vznikl
pouze navrh na vytvoFeni jisté ,Evropské unie, sdruzeni, ¢i téz pouhé
Evropské organizace®, tedy mozné konfederace, v ramci které nesmi byt
potlaena vlastni nezavislost ¢lenskych statd. NejvySSimi organy
Spojenych statd evropskych by mély byt: ,Evropska konference“ slozena
ze zéastupcu vSech ¢lenskych statd; ,Politicky vybor® s vykonnou moci
a ,Sekretariat®. Ve svém memorandu ponechava Briand jeSté dostatek
mista ke konkretizaci navrhl, aby kone¢na podoba mohla byt dohodnuta
aZ v aktuélnich dohodach o vstupu jednotlivych &lent.*® Konkretizuje jiz
vSak urcité pravomoci ke spolupraci v odvétvi: hospodarstvi, dopravy
a tranzitu, financi, pracovnich norem, hygienickych norem, kulturni
spoluprace, meziparlamentni soudinnosti a administrativy.*

Memorandum bylo zaslano vSem d¢lenskym statdm Spoleénosti
narodd, Rusku i Turecku, a poté i ostatnim mimoevropskym zemim. Od
26 clent Spole¢nosti narodd byly zverejnény jejich oficialni odpovédi.
PovétSinou povazovala statni vyjadfeni za zatim dostacujici Spole¢nost
narodd, jejiz ifad musi naddale fungovat a s niZ by si nova organizace jen
zbyte¢né konkurovala.*” Casto je kritizovana pravé pravni nekonkrétnost
projektu a snaha Francie zajistit si své mocenské postaveni v Evropé.

4 Veber, VaclavDéjiny sjednocené Evropy: od antickychcptki do sodasnosti Vyd. 1. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2004. 645 sijiDy stati. ISBN 80-7106-663-X, s. 138—139.

5 Goiec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperuijici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., roz8. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5. 151-153.

“8 Herriot, EdouardEvropa budoucnostiS gedmluvou Edvarda Bene$e. Praha: Orbis, 1931. 212 s.
Politicka knihovnaRada Il., kn. XII, s. 47.

" Gerbet, PierreBudovani EvropyVyd. 1. Praha: Karolinum, 2004. 450 s. ISBN 8G-®411-7, s. 31—
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Odpovéd Némecka byla vyrazné nekonkrétni a nejasna, Britanie se
k problému stavéla spise zamitavé.*®

V zafi 1930 se v Zenevé seSla konference zastupcl evropskych
zemi, aby se projednaly reakce na Briandlv navrh. Ta se usnesla pouze
na tom, Ze zatim vznikne jen ,Studijni komise o Evropské unii“ pfi
Spolec¢nosti narodu, jejimz prfedsedou byl jmenovan Briand. Cilem komise
bylo nalézt vSeobecné feSeni pfijatelné pro celou Evropu. Kratce nato
v bfeznu 1932 vSak Aristide Briand zemfel. Jeho mysSlenky se tak
rozplynuly v zapomnéni a také studijni komise €asem ukoncila svou
¢innost. V této dobé navic v Némecku slavila volebni Uspéch nacisticka
strana NSDAP. Evropanské snahy stojici na principu spoluprace Francie
s Némeckem dostaly ranu do zad, protoze se nadale nedal pfedpokladat
zadny zajem Némecka na podobnych aktivitach.

Aristide Briandovi zlstane navzdy jeho velké prvenstvi v historii
budovani jednotné Evropy. Byl prvnim novodobym politikem, jenz se
rozhodl zacit oficialné bojovat za ideal, ktery se jiz dlouha staleti nese
evropskou historii. Pfed nim se nenaSel zadny vlivny funkcionaf, jenz by
se rozhodl na ukor vlastniho pohodli prosazovat zajmy vSech Evropan(
mezi evropskou vladni elitou, protoze jednotna spolupracujici Evropa Zzijici
v miru, musi byt zajmem vSech obyvatel Evropy, ktefi se zakonité stavaji

obétmi mozné valky.

4.3.2 Edouard Herriot

Francouzsky politik a také premiér Edouard Herriot byl politickym
soucCasnikem proslulejSiho Aristide Brianda, se kterym spolupracoval ve
snaze pfimét Evropu k procesu svého sjednocovani. Edouard Herriot
predstavil poprvé své mysSlenky tykajici se integrace Evropy v ramci
projevu na zasedani Spole¢nosti naroda roku 1924. Jeho plan se zakladal

“8 Ganec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperuijici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 154-157.
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na zasadé rovnosti statd, ustaveni evropského bezpecnostniho systému
a kone¢nym hospodarskym cilem pro néj byla celni unie.

Své evropské uvahy vydal roku 1930 knizné pod nazvem ,Evropa
budoucnosti“. Spis byl prelozen do &estiny a vydan v Cechach jiz v roce
1931. O Herriotové vyznamnosti v Cechach svédé&i rovnéz predmluva ke
knize, jiz sepsal sam Edvard BeneS. Ten zde nazval Herriota
Jfrancouzskym naSim pfritelem®, ktery ,... chce slouziti velikému dilu
evropského sjednocenti,...“.*® Je to dilo, vnémz Herriot nepredstavuje
Zadnou novou ucelenou koncepci, ale spiSe zde vyjadfuje svij viastni
pohled na prubéh evropského déni, na problematiku jejiho nesouladu
a upadku. Zejména analyzuje naruSené ekonomické poméry, jejichz
vyfeSeni stavi na prvni misto. Také se zabyva rozborem navrh(, které se
objevovaly v mezinarodnim politickém prostfedi, a interpretaci dilezitych
proevropskych jednani vychazejicich z konferenci Spole€nosti narod,
kde hlavni roli hraje vefejné vystupovani a plany Aristide Brianda.

Z knihy jsou samoziejmé patrné také Herriotovy nazory na zpusob,
jakym by bylo nejlepSi FeSit sjednocovani Evropy. Herriot patfi
k zastancim minéni, Zze k vzajemnym evropskym Umluvam ma dochéazet
prostfednictvim Spole€nosti narodu. Ujednani museji byt sloZzena tak, aby
byla v souladu s mezinarodnimi i narodnimi standardy. Formu nikterak
zvlast nespecifikuje, ale za vzorové spojeni vhodné i pro Evropu povaZzuje
Panamerickou unii. Hlavni podstatou slou¢eni musi byt odzbrojeni
a bezpecnost vSech. Z pohledu hospodarské jednoty musi dojit ke
zruSeni celnich povinnosti, ale az na zavér integrujiciho se postupu.
Moznost pfistoupit k svazu musi mit kazdy evropsky stat, bude-li mit
zajem feSit evropské usporadani, pficemz je nezbytna zasada vzajemné
rovnosti viech.*

“9 Herriot, EdouardEvropa budoucnostiS gedmluvou Edvarda Bene$e. Praha: Orbis, 1931. 212 s.
Politicka knihovnaRada Il., kn. XII, s. VII.
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Herriot byl na rozdil od Brianda, jak jsem jiz uvedla ¢&lenem
Panevropské unie. Ve Francii zastaval post nejdalezitéjSi osoby
a predstavitele panevropského hnuti, v ramci néhoz prosazoval v prvé
Fadé rudeni celnich prekazek.”* Z jeho knihy je zfejmé, Ze Richarda N.
Coudenhove-Kalergiho si jako aktivné pUsobiciho Evropana vaZil
a povazoval ho za ,..., muze, jenz v poslednich letech zajisté nejvice
uéinil pro evropskou federaci.“.>* Také jeho knihy, v nichZ usporadal své
mysSlenky, oznacil Herriot za ,dnes nejlepSi prirucky evropského

pracovnika“.>®

Pokud jde o vztah kjeho spolupracovnikovi, v obecné roviné
Brianda a jeho aktivity podporoval, zejména protoZze jim obé&ma Slo
0 spole¢nou véc. Posunout evropské zalezitosti dal od pouhych debat
k jejich cili. Mél ovSem k Briandovym navrhim jisté vyhrady. Napfiklad
upozoriioval, ze zamysSlené evropské sjednocovani se neobejde bez
omezeni absolutni nezavislosti jednotlivych statl. Rovnéz si uvédomoval,
Ze Briandovy plany je tfeba dopracovat do pravnické praktické podoby
a pripravoval pravni moznost rliznych vyjimek pro nékteré staty. Pokud
jde o wvyvoj ktrvalému sjednoceni Evropy, souhlasil s postupnou
Coudenhove-Kalergiho cestou od dil€ich opatfeni az k federaci. Herriot
také spolupracoval s Briandem na urovnani a vzajemném sprateleni
vztah( Francie s Némeckem, coz chapali oba jako stavebni kamen
dalsiho evropského sblizovani.>*

*1 Gaiec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperujici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 149.

®2 Herriot, Edouard Evropa budoucnostiS pedmluvou Edvarda BeneSe. Praha: Orbis, 1931. 212 s.
Politicka knihovnaRada Il., kn. XII, s. 28.

% Tamtéz, s. 29.

* Gaiec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperujici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 140-143.
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5 STREDOEVROPSKA IDEA A KOOPERACE

Ve své praci jsem jiz nékolikrat pfipominala podstatné strukturalni
zmeény, které pfinesla prvni svétova valka obzvlast ve stfedoevropském
prostoru. Prvni svétova valka znamenala jednoznacné prohru pro celou
Evropu, ale zaroven vitézstvi pro jednotlivé narody stfedni Evropy, kdyz
po rozpadu rozlehlé habsburské FiSe vzniklo nékolik malych samostatnych
narodnich statl. Rakousko-Uhersko vSak tvofilo jednotny spolupracujici
hospodarsky celek a jeho nastupnické staty se dostaly pfed otazku, jakym
novym zpusobem feSit vnéjSi hospodarské vztahy. Hospodarstvi
a celkova ekonomicka situace téchto narodu se zdala byt jako nejvétsi
potiz, kterou je tfeba feSit. Druhym zasadnim problémem, jimz se museli
stfedoevropané zabyvat, byla otdzka zajiSténi bezpecnosti statl nové
vzniklého narodniho usporadani stfredoevropského prostoru. Na toto téma
se proto Casto diskutovalo nejen na vladni drovni a vznikalo mnoZstvi

navrhu, jak se s novou situaci vyrovnat.

5.1 Fenomeén ,St fedni Evropa*“

Pfedné, nez se budu zabyvat konkrétnimi Gvahami a ciny
stfedoevropské ideje, bylo by jisté pfihodné pfiblizit si otazku stfedni
Evropy jako fenoménu a problému specifického evropského regionu.
Z&akladni otazka, z niz mizeme vtomto pfipadé vychazet, zni: Co je
stfedni Evropa? Pfesnou odpovéd na tento dotaz neni jednoduché nalézt.
Jisté je, Zze se nejednd o zadny oficialni ndzev pro jasné geograficky,
politicky, nebo kulturné-historicky vymezené a unifikované evropské
Gzemi, jez by se timto pojmem oznacovalo formalné a tvofilo by stabilni
celek. V podstaté se da fici, ze definovani prostoru stfedni Evropy plyne
z pocitoveho hlediska kazdého jedince, narodni skupiny ¢i statu, ktery se
na zakladé kulturniho, historického nebo geopolitického dédictvi citi byt
prislusnikem stfedni Evropy. Proto by se na odpovéd naSlo nékolik
variant jejich definic. VSichni si vSak jisté dokazeme predstavit, kde se
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pfiblizné maZe nalézat geograficky stfed Evropy, a tak je postizitelné, ze
jeji zakladni historické i1 geografické jadro tvofi teritorium byvalého
Ceskoslovenska, Rakouska a Madarska, jeZ je za jeji soudast
povazovano viceméné vzdy. Toto Uzemi byva Casto dale rozSifovano
o cely geograficky stfedoevropsky pas mezi severem a jihem Evropy
spojujici jeji Zapad s Vychodem, tedy o Némecko, Svycarsko, Polsko,
Rumunsko, Bulharsko a staty byvalé Jugoslavie. Méné Casto byva stredni
Evropa rozSifovana jeSté téz o zemé Pobalti, tedy o Litvu, LotySsko
a Estonsko. Svym stfedoevropskym vyélehovanim se mimo jiné
prislusnici prostoru mezi evropskym Zapadem a Vychodem snazi odliSit
pravé od Vychodu, ke kterému byli a jsou ¢asto pfifazovani.

Rozmach zajmu o problematiku a snahy o vymezeni stfedni Evropy
je znatelny az od mezivaleCného udobi, coz zajisté souvisi
S novym politickym uspofadanim Evropy po prvni svétové valce.
Pfirozené se objevovala potfeba nové formy spoluprace mezi narody
lezicimi v této oblasti, zejména proto, aby se zlepSila jejich hospodaiska
situace, ale také proto, aby byly schopny vyrovnat se velkym evropskym
mocnostem, a posilily tak svou bezpecnost a zachovaly si vlastni
nezavislost.

Na fenomén stfedni Evropy se bezprostfedné od dvacatého stoleti
objevuji rovnéz reakce historické, politologické, ale i filozofické
odbornosti. Nazory a pohled na stfedni Evropu jsou opravdu riiznorodé.
Jejich podstatu se pokusil zpracovat ve své antologii literarni védec Jifi
Travnicek. V knize se snazi o tematicky systematické utfidéni vybranych
textd z dél nékolika mysliteld a reaguje tak na potfebu usporadat
myslenky o stfedoevropskeé ideji.

TravniCek se v zavéru svého spisu pokusil také o vlastni analyzu
historického vyvoje konceptll a Gvah o stfedni Evropé. Zasadni potiz,
ktera priliS nepodporuje vznik ucelenych stfedoevropskych teorii, spatfuje
v jakkoli chybéjici jednoté tohoto regionu at z pohledu politického,
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geografického, nebo kulturniho. Autor rozliSil ¢&tyfi faze vyvoje
stfedoevropské ideje. Prvni oznacil jako ,prefazi“, jez probihala od
stfedovéku do roku 1789. Jiz vtomto ¢asovém useku dochazi podle né;
k uvédomeéni si rozdilnosti v rozvoji evropské oblasti mezi evropskym
Vychodem a Zapadem.*®

Déle pokracCuje etapa, kterou nazval ,protofazi“. Tu datuje mezi léty
1789 az 1918. V tomto obdobi zacina byt podle Travnic¢ka oblast stfedni
Evropy vnimana politicky, zejména v protipblu mezi Némeckem
(Pruskem) a Rakouskem, a to v zavislosti na rozpadu Svaté fiSe fimské
naroda némeckého v roce 1806, jimz dochazi k zapoleni mezi Némeckem
a Rakouskem o vidci postaveni v daném Gzemi. Poprvé se zde objevuje
konkrétni politicky program stfedni Evropy, jehoz strdjcem byl rakousky
ministr zahranici knize Metternich. Jeho cilem byla hegemonie Rakouska
nad stfedni Evropou v celonémeckém prostoru, aby byla stfedni Evropa
schopna konkurovat Zapadu a Vychodu.*® Od roku 1848 ovSem prechazi
jednoznacné prfevaha nad stfedni Evropou na némeckou stranu, kterou si
Prusko pojistilo porazkou Rakouska v roce 1866.°’

Nasledné obdobi vyvoje nazyva TravniCek — ,vlastni faze“. Jedna
se 0 zasadni obdobi dané tématiky, tedy o 20. stoleti, konkrétné o léta
zrod a jadro v prvnim novodobém planu. Jeho puvodcem byl némecky
politik Friedrich Naumann, jenz vroce 1915 vydal dilo nazvané
,Mitteleuropa“. Travni¢ek pfitom Naumannuv projekt zaradil jako pfimého
predchiadce konceptl obdobi tzv. vilastni faze, které se podle néj proti
Naumannovi ,spiSe nepfimo neZ pfimo* vymezovaly aZ do roku 1945.%

° Travntek, JH. Zrozeni sedni Evropy z ducha... In: Trawek, Ji, ed.V klestich djin: stredni
Evropa jako pojem a problénvyd. 1. Brno: Host, 2009, s. 243-304. ISBN 9TB7294-323-4, s. 243—
247.

% Tamtéz, s. 248-250.
5 Tamtéz, s. 257.

%8 Tamtéz, s. 257—259.
40



Tady ale z Travnickova déleni vyvstava otazka, zda nemél Naumannovu
stfedni Evropu zaradit spiSe do predesSlé tzv. protofaze jako vyvrcholeni
némecké snahy stat se stfedoevropskym hegemonem z druhé poloviny
19. a pocatku 20. stoleti viz nasledujici text Normana Daviese a Rogera
Moorhouse nebo Milana Hodzi.

Nazev Naumannova dokumentu koresponduje s oznacenim jeho
koncepce. Znamou naplni tohoto planu bylo spojit stfedni Evropu pod
némeckou nadvladu, a tim docilit moznosti obnoveni Svaté fiSe fimské
naroda némeckého. Naumann chapal, ze cely proces musi probéhnout
postupné a pomalu. Uvédomoval si, Ze nemlzZe najednou zménit ostatni
narody, jejich zvyky nebo fungujici statni spravu. Po valce se vSak stala
jeho vize nerealizovatelnou. Podle TravniCkova vykladu zacala byt
Naumannova idea pozdéji pojimana jako vyplnéni reality, o niz se postaral
Adolf Hitler. Po roce 1945 byl proto v Némecku a Rakousku casto
pouzivany pojem Mitteleuropa zapovézen a modifikovan nejcastéji vyrazy
,Zentraleuropa“ nebo ,Zwischeneuropa“.> Zde se naléza nesoulad oproti
interpretaci jinych. Davies a Moorhous ve svém textu vysvétluji, ze termin
Mitteleuropa zacal byt nahrazovan jinymi vyrazy, jako napfiklad pojmem
Zwischeneuropa, jiz po prvni svétové valce, kdyZz Némecko utrpélo svj
politicko-mocensky pad, ponévadz Mittelueropa byla spojovana pravé
s némeckym imperialismem, s nimZ se po valce uZ nepoéitalo.®

Po roce 1945 a zejména po vzniku tzv. Zelezné opony byla na
nékolik let ukonena moznost navratu ke stfedoevropské ideji. Poté
v osmdesatych letech dvacatéeho stoleti byla zaznamenana opét obnova
stfedoevropskych myslenek. Vyznamnou ulohu pfitom podle Travnicka
zastal v roce 1982 Ladislav Matéjka, jenz zacal na univerzité v Michiganu

% Travntek, JH. Zrozeni sedni Evropy z ducha... In: Trawek, Ji, ed.V klestich djin: stredni
Evropa jako pojem a problénvyd. 1. Brno: Host, 2009, s. 243-304. ISBN 9TB7294-323-4, s. 258—
261.

® Davies, Norman a Roger Moorhaouse. Mikrokosmostrétgednoho sedoevropského #sta [Navraty
stredni Evropy]. In: Travriek, Jii, ed.V klestich djin: st/edni Evropa jako pojem a problényd. 1.
Prel. Petruska Sustrova. Brno: Host, 2009, s. 100-1BBN 978-80-7294-323-4, s. 104.
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vydavat Casopis ,Cross Currents®, jenz se zabyval autory i tématikou
stfedni Evropy. Zcela zasadni se vSak stalo vroce 1983 francouzské
vydani eseje ,Unos Evropy* od Milana Kundery, jenz se zaslouZil
o obnoveni stfedoevropské pozornosti. Ke stfedoevropskym pfedstavam
se zacCali navracet tentokrat sovétsti odpdarci, jez zastupovali
,stredoevropsti spisovatelé v exilu“.®* Tyto stfedoevropské koncepce jsou
obecné charakterizovany jednoznaénym mimo némeckym vymezenim.®

e 4

a obrana proti sovétské okupaci pfisludnych narodc.®®

Posledni vyvojovou etapu nazyva TravniCek ,postfazi, ktera
probiha po roce 1989. Zde dochazi k revoluénimu padu Zelezné opony,
coz podle néj vyvolalo intenzivni navrat ke ztracenému stfedoevropskému
regionu. Odbornost vSak zjiStuje, ze ji chybi nova inspirace k budovani
stfedni Evropy, a ta se postupné ztraci v mySlenkach nové konstruované
jednotné Evropy. TravniCek mluvi o ,unavenosti stfedoevropskeé ideje,

ktera se jiz pouze ,akademizuje do odborného tématu*.®*

Zadny z pohledti autorG uvazujicich o stfedni Evropé&, které zahrnul
Travnicek do své antologie, neni nezajimavy ani bezobsazny. Na kazdém
uvedeném hledisku mizeme najit néco zajimavého a nového. Tak je to
pestre, nelehké, a tim padem nejednotné téma. Mé nejvice zaujaly dvé
reflexe reagujici na pocCatky tohoto fenoménu, jez se v zasadé shoduji
a doplniuji.

® Travntek, JH. Zrozeni siedni Evropy z ducha... In: Trawek, Ji, ed.V klestich djin: stredni
Evropa jako pojem a problénvyd. 1. Brno: Host, 2009, s. 243-304. ISBN 9187294-323-4, s. 274-
276.

62 Tamtéz, s. 286.

% Lisabonska konference o literitu Cross Currents1990,&. 9, 75-126. In: Travaek, JH, ed.V
kleStich djin: st/edni Evropa jako pojem a probléMyd. 1. Rel. Olga Travnikova. Brno: Host, 2009,
s. 169-211. ISBN 978-80-7294-323-4, s. 204—-206.

® Travntek, JH. Zrozeni siedni Evropy z ducha... In: Trawek, Ji, ed.V klestich djin: stredni
Evropa jako pojem a problénvyd. 1. Brno: Host, 2009, s. 243—-304. ISBN 9T8B7294-323-4, s. 293.
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Podle rakouského politologa a historika Erharda Buseka se
vyClefiovani stfedni Evropy z pohledu politického pojeti a tvorby cilenych
stfedoevropskych programu objevuje az ke konci 19. stoleti. Naznacuje
mysSlenku, Ze je to reakce vznikajici ze ,vzpominky na staré Rakousko*,
jez se vytvofila ve svych pocatcich pouze jako pFedstava ,nékolika
videriskych intelektuald”, ktefi se tak pokusili o ,znovuoziveni
habsburského mytu“. Podle néj ,Stfedni Evropu definujeme jako fenomén
¢i imaginarni hodnotu, ktera spociva v lidech, nikoli v uréitém poctu
Stverecnich kilometrd...“.%° Busek se také pozastavuje nad politickym
planem Friedricha Naumanna z poc¢atku 20. stoleti, jenZ je strdjcem jiz
zminéného némeckéeho konceptu Mitteleuropa a prvotnich uc€elovych
stfedoevropskych Gvah vlabec. Ten ve stejnojmenné knize predvidal zanik
habsburské fiSe a chtél sjednotit stfedoevropsky prostor pod nadviadu
Némecka, coz dava Busek také do souvislosti s pocatky druhé svétové

véalky a pfipomina mu to tragicky osud sttedoevropskych Zid(1.%°

Rovnéz britsky historik Norman Davies a jeho spoluautor pfispévku
— Roger Moorhouse vidi po¢atky stfedoevropskych pfedstav na konci 19.
stoleti. Jejich zrod vSak davaji do souvislosti s politicko-hospodarskym
vzrustem nové sjednoceného némeckého cisarstvi. Poté, co se vefejnost
zaCala zabyvat polohou Némecka, které nelezelo ani na Zapadé ani na
Vychodé, zacaly vznikat teorie, Ze se Némecko stava mocnosti osobitého
scentralniho regionu“. To je spojeno s pocatky stfedoevropskych aspiraci
reprezentovanych Friedrichem Naumannem, jehoz zakladni snahou bylo
spojenectvi Némecka s Rakouskem pod némeckou nadvladou nad celou
stfedni Evropou. Naumannovu spojitost s nacistickymi idealy ale autofi

% Busek, Erhard. $dni Evropa — co je to? In: Trawak, Jii, ed.V klestich djin: st/edni Evropa jako
pojem a problémVyd. 1. Rel. Karel Piorecky. Brno: Host, 2009, s. 31-46. \N6®78-80-7294-323-4, s.
32-36.

% Tamtéz, s. 43-44.
43



zcela odmitaji a oznacili ho naopak za ,prukopnika moderniho

némeckého liberalismu“.®’

Uvaham o stfedni Evrop& se rovnéz ve své knize vénoval
vyznamny C&eskoslovensky politik Milan Hodza, jehoz odkazu se budu
podrobné vénovat jeSté pozdéji. Podle jeho nazoru ma stfedni Evropa
vlastni historii, ktera je spojena jiz od pocatku stfedovéku s némeckou
expanzivni politikou vuci stfedoevropskym Slovanim, tzv. némecky
,pDrang nach Osten®, jehoz pocatky datuje do obdobi vliady Karla Velikého.
Tato némeckd snaha vyvrcholila Naumannovym stfedoevropskym
konceptem Mitteleuropy, ktery ztvarnil za prvni svétové valky. Podle HodzZi
se jedna o vysledek dlouholetého vyvoje, jenz se projevil v némeckéem
nacionalizmu. Hodza piSe, Ze mu sam Naumann pfi jejich setkani
poveédél, ze pocita s moznosti rozpadu habsburské fiSe a vybudovanim
stfedni Evropy podle svého planu. AvSak prvni svétovou valkou toto
obdobi némecké hegemonie a expanze konli a nastavaji léta
stfedoevropské kooperace, ktera jiZz nemiUze pfijmout Zadnou
hegemonii.®®

5.2 Stfedoevropska diplomacie

V mezivalecném obdobi hrala dulezitou roli v celoevropskych
oficialnich  diplomatickych vztazich Spole€nost narodd. Zejména
bezprostfedné v povéleCnych letech a béhem prvni poloviny 20. stoleti
v ni byly vkladany velké nadéje politické reprezentace vSech statu, v€etné
stfedoevropskych vlad. V podstaté veSkeré oficialni viadni dohody
a smlouvy ve stiedni Evropé byly uzavirany a ratifikovany prostfednictvim
¢innosti této mezinarodni instituce. Zpoc¢atku vsichni véfili, Ze Spole¢nost

®" Davies, Norman a Roger Moorhaouse. Mikrokosmostrégednoho sedoevropského #sta [Navraty
stredni Evropy]. In: Travriek, Jii, ed.V klestich djin: st/edni Evropa jako pojem a problényd. 1.
Prel. Petruska Sustrova. Brno: Host, 2009, s. 100-4BBN 978-80-7294-323-4, s. 100-104.

% Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federécia v strednej Eurépe a iné $tidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 39-4
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narodd bude skutecné fungovat jako spojovaci ¢lanek evropskych narodu
a jejich diplomacie a bude nadale i do budoucna pevnou garanci miru
a bezpecnosti celoevropského prostredi. | kdyz si jiz brzy po jejim vzniku
a zavedeni do praxe uvédomovali statnici jeji nedostatky, véfilo se stale
v jeji Uspésné poslani. Jednim z dokladi toho je rozvaha Eduarda
BeneSe nad Spolec¢nosti narodd, jez je soucasti jeho spisu ,Problémy
nové Evropy a zahrani¢ni politika ¢eskoslovenska“. Benes pise, Ze Vvéfi ve
Spole¢nost narodu a sdm svou ¢innosti usiluje o to, ,..., aby byla silné&jsi
a stala se skuteéné tim, ¢im ji jeji zakladatelé chtéli miti.“.*® Zasadni
slabinu spatfuje pfedevsim v jeji mezinarodni politice bezpecnostni, ktera
nezarucuje skutenou pomoc a vzajemnou oporu svych &lend pfi mozném
nebezpeli néjakého =z nich. Tento nedostatek musi byt proto
kompenzovan individualnimi protivale€nymi a mirovymi dohodami, o néz
se Bene$ zasazuje svou politikou predevsim ve stfedni Evropé.™

Po rozpadu Rakousko-Uherska bylo uspofadani stfedni Evropy
nestabilni, vztahy mezi jednotlivymi narody dosti napjaté a v zadném
pfipadé se nedalo hovofit o stfedoevropském bezpeéném prostiedi.
Evropské mocnosti mély zajem na stabilizaci prostfedi ve stfedni Evropé,
proto, aby zamezily dalSim moznym konfliktim. Jejich cilem byl tamni
novy politicky systém, jenz kromé Kklidu zaruéi rovnéz jistotu pfed

M wvev s

sehrat pramyslové, hospodarsky, ale i vzdélanostné a kulturné
nejrozvinut&jsi stat tohoto regionu, Ceskoslovensko.”* To bylo po celou
mezivale€nou éru napojeno predevSim na pratelské vazby a politickou
spolupraci s Francii, ktera se o stfedoevropské poméry zajimala

nejaktivnéji. A tak zacal vyznamny Ceskoslovensky zastupce

% Benes, Eduard. Problémy nové Evropy a zakiramolitika éeskoslovenska: projevy a Gvahy z r. 1919—
1924. Praha: Nékladem a tiskem "Melantricha" v Bra824. 306 s., s. 300.

" Tamtéz, s. 300-301.

" Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenska zahrani politika 1918-1938: kapitoly z&fin
mezinarodnich vztdh 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada &jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 31.
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stfedoevropské diplomacie, ministr zahrani¢i Eduard BeneS, vyjednavat
zahy po valce o politické spolupraci se svymi stfedoevropskymi kolegy,
a to nejprve sJugoslavii a Rumunskem, coz byla v té dobé asi
nejpfijatelnéjSi cesta.

DalSim  vyznamnym  pfedstavitelem, jenz se  zabyval
stfedoevropskou diplomacii, byl ¢&eskoslovensky politik, vedouci
reprezentant agrarnik(, Milan HodzZa. Ten ve své knize (v &eském
prekladu) ,Federace ve stfedni Evropé“ upozorfiuje na nutnost
spojenectvi mezi mensimi stfedoevropskymi narody jiz bezprostifedné
v povale€ném obdobi. Poukazal na prvni varujici signal nestability této
oblasti, poté, co se musela vyrovnat jiz vroce 1919 s ,bolSevickou
agresi“, jez zasahla Ceskoslovensko, Rumunsko, Polsko, N&mecko
a Madarsko. V Madarsku se vSak situace zkomplikovala, a dokonce se
tam na nékolik mésich ujali vlady komunisté, ktefi ohrozovali své
sousedy. Vtomto madarském pFevratu spatfoval Hodza impulz, ktery
podnitil Ceskoslovensko, Rumunsko a Jugoslavii k politické spolupraci
a utvoreni budouci Malé dohody."

VétsSimu rozSifovani stfedoevropské kooperace kromé Madarska
znaéné branily napjaté vztahy Ceskoslovenska s Polskem vyvolavané
podle HodzZi nejspiSe jejich zcela odliSnou mentalitou zrajici jiz v dobach
Rakousko-Uherska, ale zejména v povaleCném zapoleni o TéSinsko
a polskym podeziivanim Ceskoslovenska z néaklonnosti k Rusku, jez
Polsko vojensky napadalo.” | presto, pise Hodza, pokouSeli se
Ceskoslovensti predstavitelé navazat blizSi kontakt s Polskem. Pozitivni
pocatky vidél v pocinajici agrarni spolupraci, o niz zacali vyjednavat
predstavitelé Ceskoslovensko-polskych agrarnich stran. Sam Hodza

Nl

uvadi, Ze se snazil ,s polskymi agrarniky udrzovat co nejuzsi kontakty*,

2 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federécia v strednej Eurépe a iné $tidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 11333-

B Tamtéz, s. 134-136.
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a ze v poloviné dvacatych let se debaty dokonce ubiraly az smérem
k navrhu Ceskoslovensko-polské celni unie, k némuz se pfidavali rovnéz
ekonomové. Nakonec se vSak vlivem zmény v polské vladé vesSkeré
pratelské vztahy opét rozplynuly v zapomnéni.”

Eduard BeneS se snazil jiz co nejdfive po valce zapocCit také
s pratelskou politikou a sblizovanim se svymi sousedy. Ve svém spisu
Problémy nové Evropy... piSe, Ze jiz vroce 1920 dojednal politickou
a hospodarskou spolupraci s Rakouskem, a Ze vroce 1921 podepsali
spolu pratelskou smlouvu, ktera dokladala zejména dodrzovani
v feSeni pfipadnych spor( prostfednictvim smirc¢iho soudu, coz
znamenalo pro BeneSe nepostradatelny princip demokracie, ukotveny ve
Spolec¢nosti narodd. O stejné dohody pokouSel se vtomto obdobi Benes

rovnéz s Madarskem a Polskem, snimiz bylo vSak jednani pfilis
komplikované vlivem pomért popsanych jiz vyse.”

DalSi posun ve vzajemnych stfedoevropskych oficialnich vztazich
k lepSimu spatfoval Hodza v obdobi po svétové hospodaFskeé krizi, ktera
zpusobila v letech 1930 az 1931 zemédélskou krizi ve stfedni Evropé.
Krize pfiméla zastupce jednotlivych vlad ke spolupraci a vznikl ,Agrarnicky
blok 3esti stfedoevropskych vlad“, tedy Ceskoslovenska, Polska,
Madarska, Jugoslavie, Rumunska a Bulharska. Jejich hlavnim cilem byla
snaha uplatnit se na zapadoevropskych trzich a dokazat zformulovat
spojitost mezi pFevazné zemédélskou produkci stfedni Evropy
s primyslovou vyrobou Evropy zdpadni. Tento zamér se vSak nepovedl,
ponévadz Francie neméla o zemédeélsky import pfilis zajem a Britanie
s Némeckem byly v tomto sméru jiz napojeny na zamofi. Zakladni zamér

" Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné $tidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 1B/3-

> Bene$, EduardProblémy nové Evropy a zahrani politika ceskoslovenska: projevy a Gvahy z .
1919-1924Praha: Nakladem a tiskem "Melantricha" v Prag241 306 s., s. 286—289.
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projektu tedy nebyl Uspésny, protoze si evropské mocnosti nepfipustily
duleZitost své hospodarské spolupréace se stfredni Evropou.’®

Stfedoevropska politika zac¢ala byt vyznamné ohrozovana od roku
1933, po nastupu Adolfa Hitlera k moci v Némecku. D4 se fici, Zze poté se
vzajemne politické poméry ve stfedni Evropé postupné jiz jen zhorSovaly
vlivem stale vice se rozSifujicich autoritativnich diktatorskych rezimu.
Tiziva situace zapoCala rokem 1934, kdyz Némecko podepsalo
s Polskem smlouvu o neutoceni. Ve stejném roce podepsalo Rakousko
a Madarsko s ltalii dohody tzv. ,Rimskych protokold* o politicko-
hospodarské spolupraci na zakladé italského vlivu. Némecko navic
zapocCalo se svym planem dostat svého nejvétSiho stfedoevropského
konkurenta Ceskoslovensko do izolace. Snazilo se hospodaisky k sob&
pripoutat Rumunsko a Jugoslavii, a tim rozbit jednotu Malé dohody. Dale
roznécovalo neshody Ceskoslovenska sjeho sousedy a rovnéz se
pokouSelo o oslabovani c¢eskoslovenské vérohodnosti viéi Zapadu,
a zejména rozpolcovani jeho dobrych vztah( a spojeni s Francii. To v3e
se vdruhé poloviné tficatych let Némecku dafilo s Uspéchem.
Ceskoslovensko se dostavalo stéle vice do politické i hospodarské izolace
od svych pratelskych statd.”” Nakonec dochazelo k postupnému
oslabovani vzajemnych malodohodovych pout az vlivem zafi 1938
k Uplnému rozkladu Malé dohody, a tim i k ukon€eni mezivale¢né
demokraticke stfedoevropské politiky obecné.

Jiz od poloviny tficatych let se Ceskoslovensko snaZilo ustaviéné
upozorfiovat ,své zapadni spojence a tzv. garanty evropské demokracie
a miru“ Francii a Britanii na némecké nebezpei a nékolikrat zadalo
0 jejich pomoc a podporu. Oba staty vSak davaly dostate¢né najevo, Ze se

® Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federécia v strednej Eurépe a iné Stidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 1582

" Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenska zahrani politika 1918—1938kapitoly z djin
mezinarodnich vztah 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada &jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 66-70.
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nechtéji zavléci do sporu s Némeckem a v zadném pfipadé riskovat
pripadny vojensky konflikt, a proto se méa Ceskoslovensko snazit vyfesit si
své problemy s Némeckem. V bfeznu 1938 provedlo Némecko vojenské
obsazeni Rakouska, proti kterému nezasahl nikdo. Tento akt doklada fakt,
Ze evropské povale¢né uspofadani a bezpecnostni systém se rozpadaly
a Spole&nost narod( zcela ztratila sv(jj vyznam a autoritu.”® Nasledné se
vyostfovaly pohraniéni spory mezi Ceskoslovenskem a N&meckem, jez
nakonec zadalo bez ochoty jakékoliv domluvy o pfipojeni ¢eskoslovensko-
némeckeho pohrani€¢i k Némecku. Rozklad Versailleského mirového
systtmu a evropskych bezpecnostnich zaruk vedl vzafi 1938
k Mnichovské dohodé mocnosti o ¢eskoslovenském pohranici, a nakonec

vyustil v druhou svétovou valku.

5.2.1 Mala dohoda

Jednalo se v mezivadleCné dobé o jediné stalé stfedoevropské
politické seskupeni, jez bylo aktivnhé zapojeno do evropské politiky.
V Zenevé byla dohoda vZdy predstavovana jako vaZena skupina“.”
Podle slov Milana Hodzi byla jedinou Stastnou formou stfedoevropské
kooperace zakladajici se na mirovych smlouvach.?® Dohoda vznikla
predevsim z Ceskoslovenskeé iniciativy a fungovala jako dil&i vojensko-
politické spojenectvi mezi Ceskoslovenskem, Jugoslavii a Rumunskem.
Podle Milana HodZzi vychazeji jeji kofeny jiz z dob habsburského
Rakousko-Uherska, kdy zastupci spojeneckych viad pouze ... oficialné
zformulovali historicka fakta a spolupréci, kterd byla Zivd a organicka od

roku 1848...“.8! Pfitom, jak jsem psala jiZ vySe, bezprostfedné povzbudilo

8 Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenska zahrani politika 1918—1938kapitoly z djin
mezinarodnich vztah 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada &jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 82-85.

" Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federécia v strednej Eurépe a iné Stidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 192.

8 Tamtéz, s. 40.

8 Tamtéz, s. 129.
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jeji vznik asili o spole€nou obranu proti ,madarskému revizionismu*.
Hodza se rovnéz zminil odmitavé o nazoru, jenz se nesl Evropou, ze ve
skrytu vzniku Malé dohody stéla Francie a jeji sttedoevropska politika.?

Pfimy aktér, ktery stal za vznikem Malé dohody Eduard Benes,
vidél vSak kromé usili vybudovat sobéstacnou stfedni Evropu, hlavni
impulz k ustanoveni Malé dohody v madarském ,hnuti pro restauraci
habsburské dynastie® vroce 1920. To vedlo BeneSe k zahajeni
konkrétnich jednani o spoleéné politice a pomoci v zajmu bezpedi
s Jugoslavii a Rumunskem.®® Prvni byla podepsana 14. srpna 1920
obranna smlouva vzajemné pomoci mezi Ceskoslovenskem a Jugoslavii.
Tu nasledovala 23. dubna 1921 spojenecka smlouva mezi
Ceskoslovenskem a Rumunskem a nakonec 17. &ervna 1921 smlouva
Rumunska s Jugoslavii. Tyto tfi smlouvy vytvofily zaklad Malé dohody,
ktera byla postupné doplfiovana o dalSi smlouvy.

Dulezity posun v prohloubeni tésnéjSich malodohodovych vazeb
znamenala konference Malé dohody v ¢&ervnu 1930, na niz byla
dohodnuta jeji reorganizace a novy Status Malé dohody ménici jeji zatim

Vv s

dojednan jeji zavazny program hospodarské kooperace.®*

Nejvyznamnéjsi byl podpis ,Organiza¢niho paktu®, jenz probéhl 16.
anora 1933. Snahou BeneSe bylo upevnit vzajemné vztahy statl Malé
dohody a vytvofit instituce podle vzoru Spole€nosti narodd. Vedly ho
k tomu obavy pfed novymi mocenskymi aspiracemi velkych statd,
obzvlasté Némecka s ltalii a neuspéchy evropskych odzbrojovacich
jednani. Jeho cilem bylo vybudovat ze sou¢asného volného spolecenstvi

8 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federécia v strednej Eurépe a iné $tidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 184.

8 Benes, EduardProblémy nové Evropy a zahrani politika ceskoslovenska: projevy a Gvahy z .
1919-1924Praha: Nakladem a tiskem "Melantricha" v Prage41 306 s., s. 83.

8 Seba, JanRusko a Mala dohoda v politice éswvé 1. vyd. Uvod napsal Kamil Krofta. Praha:
Melantrich, 1936. 651 s., s. 554.
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fakticky jednotnou velmoc, i kdyz by si staty zachovaly vlastni nezavislost.
Nejprve byla dohodnuta spole€nd zahraniéni politika a nahrazeni
soucasnych dvoustrannych smluv za tfistranné. Mélo rovnéz dojit
k upevnéni hospodarské spoluprace.®’> Z Malé dohody vznikla timto
krokem ,vySSi mezinarodni jednotka“, k niz byla zfizena ,Stala rada Malé
dohody”, kterd méla stanoveno pravidelné zasedani. Stala rada Malé
dohody projednéavala spole¢nou zahrani¢ni politiku, pfi€¢emz k jakémukoliv
aktu bylo zapotfebi jejiho jednomysiného souhlasu, coz zabezpecovalo

t&sné&jsf sblizeni a spoleény postup malodohodovych statd.®

Mala dohoda byva ¢&asto oznaCovana za vytvor francouzské
stfedoevropské politiky, coz vSak odmital ve svém spisu BeneS i Hodza.
Naopak je znam nazor, Zze Masaryk s BeneSem zamysleli postavit Malou
dohodu jako podporu proti velmi intenzivhim francouzskym politickym
narokam.®” Podle Benese se jednalo o ddvody jejiho vzniku &ist& mirové,
garantujici bezpedi lidu, naslednictvi ideji Spole¢nosti narodu a stabilizaci
neklidnych pomérd, zejména proti snaham obnoveni monarchie
a socialnim nepokojum. Odmital jakékoliv spekulace o jejich valecnych
cilech, ochrané Evropy proti sovétskému Rusku, o jeji reakci na konflikt
s Francii, & dokonce jeji podFizenosti k Francii.®® Bene$ vroce 1920
predpovidal, Ze tzv. Mala dohoda, jak bylo puvodné seskupeni tfi statd
nazvano v Madarsku s posméchem, ,...., bude vSak urcovati také do velké
miry politiku v centraini Evropé ...“2° A jiz vroce 1924 mohl prohlasit
.pnes po tfech letech skupina téchto tfi statu ukazala..., vzajemnou

8 Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenska zahrani politika 1918—1938kapitoly z djin
mezinarodnich vztah 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada &jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 68.

8 Seba, JanRusko a Mala dohoda v politice éswvé 1. vyd. Uvod napsal Kamil Krofta. Praha:
Melantrich, 1936. 651 s., s. 576.

8" Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenska zahrani politika 1918—1938kapitoly z djin
mezinarodnich vztah 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada &jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 32.

8 Benes, EduardProblémy nové Evropy a zahréni politika ceskoslovenska: projevy a Gvahy z .
1919-1924Praha: Nakladem a tiskem "Melantricha" v Prag241 306 s., s. 284—285.

8 Tamtéz, s. 83.
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loyalnost a opravdoveé pratelstvi,..., zachovala klid Stfedni Evropé...,
pusobila umirnéné na fadu konfliktd..., Ze neni v mezinarodni politice

dnesni vazného ¢initele, ktery by toho dnes oteviené nedoznal.*.*

5.2.1.1 Mal4 dohoda ve druhé polovin & tficatych let a pokus o jeji
rozSifeni za iniciativy Milana HodZi

Milan Hodza ve své knize piSe, Ze se stfedni Evropa od roku 1934
rozdélovala na dvé odliSné skupiny spolupracujicich statll, a to zemé Malé
dohody proti Madarsku s Rakouskem, které byly souc€asti dohod tzv.
Rimskych protokold s Italii. Ceskoslovensko se v3ak nevzdavalo
zhorSujicim se politickym podminkam a rozhodlo se znovu zapocCit se
sblizovanim s podunajskymi  zemémi, podle Hodzi vté dobé
nejpfijatelnéjSi cestou ,rozvijeni systému vzajemné vyhodnosti v oblasti
zemédélskych produktd a uvérovych moznosti“. Iniciativy se chopil sam
Hodza vroce 1935 toho €asu jako Ceskoslovensky premiér. Nejprve

zapodalo vyjednavani s Rakouskem.®*

Na pocatku roku 1936, kdyz Hodza zastaval rovnéz post ministra
zahranici, se dospélo ve Vidni k obchodni dohodé mezi Rakouskem
a Ceskoslovenskem, kter4& méla zaroveri znamenat Gmluvu mezi &leny
Malé dohody a staty Rimskych protokol(. Vznikl koncept ,podunajské
klauzule®, ktera se skute¢né zakladala na principu vzajemné hospodarské
vyhodnosti. Proti planu se ovSsem ohradilo Némecko, jez ho pokladalo za
domluvu zaméfenou proti nému. Nejvétsi pfimou prekazku k podunajskeé
kooperaci ale predstavovalo Madarsko. To zastavalo nepratelské
stanovisko ke statim Malé dohody, zejména z divodu jeho presvédceni
o utlatovani madarskych mensin v téchto zemich. Roku 1937 se i pfes to
zdafilo podepsat opét na zasadé vzajemnée vyhodnosti obchodni smlouvu

% Benes, Eduard. Problémy nové Evropy a zakiramolitika éeskoslovenska: projevy a Gvahy z r. 1919—
1924. Praha: Nékladem a tiskem "Melantricha" v Bra®824. 306 s., s. 285.

1 HodZa, Milan a Pavol Luké& ed. Federécia v strednej Eurépe a iné Studie.. \lydBratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 185.
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mezi Madarskem a Ceskoslovenskem, a dokonce i mezi
Ceskoslovenskem a Bulharskem. Pro HodZ?u to znamenalo pfiznivy
zaklad k jeho stfedoevropskému ,Dunajskému planu®, ktery mél byt
zaloZzen na tésnych ekonomickych preferencich az uplné celni unii se
spole¢nou ménou statl Podunaji, diky ¢emuz by vznikl ,velky ekonomicky

celek“.%?

Situace tedy vypadala pfiznivé a ekonomické sblizeni se pohnulo
k lepSimu. Z politického hlediska nebyla avSak situace pfilisS pfizniva.
Pokud jde o Rakousko, tak zde byla stalou prekazkou obava okolnich
statu z navratu ,habsburské hrozby, jez se ale sniZzovala s prohlubujici se
stfedoevropskou spolupraci. ObtiznéjSi situace byla s Madarskem.
Madarsko zastavalo vi¢i statim Malé dohody stale odmitavy postoj
z dvodu jejich menSinové politiky k madarskym menSindm a jakoukoliv
kooperaci podminiovalo pozitivnhim feSenim této zalezitosti. Kdyz se v roce
1937 zaCala mensinova politika fesSit a vyjednavat o moznostech vojenské
rovnosti a paktu o neutoCeni mezi staty Malé dohody a Madarskem,
vypadalo to zpog&atku, Ze okolnosti spé&ji ke kladnym vysledkim.®* Cely
plan byl vSak nepfekvapivé zablokovan Italii i Némeckem, které se
obavaly o svij sttedoevropsky vliv.**

Poté, jak jsem psala jiz vySe, byla ¢eskoslovenska stfedoevropska
politika ohroZzovana a pevna pouta statd Malé dohody nahlodavana
uspésnou cilenou politikou Némecka, které si dokazalo hospodarsky
k sobé pfipoutat Jugoslavii i Rumunsko, &imz zapocal proces jejiho
postupného rozpadu vroce 1938. Tim skonCily moznosti na dalSi

%2 HodZa, Milan a Pavol Luké4 ed. Federécia v strednej Eurépe a iné Studie.. \lydBratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 1872

% Tamtéz, s. 194-198.

% Klimek, Antonin a Eduard Kub Ceskoslovenska zahrani politika 1918—1938kapitoly z djin
mezinarodnich vztah 1. vyd. Praha: ISE, 1995. 115Rada &jin mezinarodnich vztah 4. ISBN 80-
85241-88-9, s. 73.
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ucelovani stfedni Evropy na principech demokracie, miru a svobodného
rozhodnuti.

5.2.2 Stredoevropska oficialni politika Eduarda BeneSe

Na zacCatku této kapitoly jsem uvadéla, Ze po skondeni valky
a ustaveni nového stfedoevropského usporadani nastupnickych statd,
mély spojenecké mocnosti ve jménu evropského klidu a miru zajem na
vytvofeni nového politického systému ve stfedni Evropé, jenZz by mél
zaroven zajiStovat ochranu pfed vychodni rozpinavosti Némecka. Tento
cil si vzal za osobni Ukol ministr zahrani€i, premiér a prezident
Ceskoslovenska od konce roku 1935, Eduard Bene$. Chtél mocnostem
ukazat, Ze stfedoevropané jsou schopni tohoto cile dosahnout a dokazat
sami si stabilizovat vzdjemné poméry na zakladé modernich
demokratickych principu. Chtél dokazat Evropé, Ze stfedoevropané jsou
narody spolehlivymi, Ze dok&zou splnit vSechny ,principy demokracie
a Spolec¢nosti Narodd*, které ohlaSovali béhem valky. Zastaval nazor, Ze
je tfeba vybudovat spole€enstvi novych statd ve stfedni Evropé mezi
Polskem, Ceskoslovenskem, Jugoslavii, Rumunskem, a po pfipadé také

Madarskem a Rakouskem®“.%®

Za prvni krok k vytvofeni nového politického a hospodaiského
systému ve stfedni Evropé oznacil BeneS vznik Malé dohody. Jeji systém
dohod povazoval za pruznéjsi, nez by byl typ napfiklad konfederace.
Spoluprace jejich statl méla podle néj probihat formou hospodarskych
i politickych Umluv, a to prostfednictvim kratkodobych a obnovitelnych
smluv, které jsou pfizpusobitelné ménici se mezinarodni situaci. Do
budoucna pocital BeneS samoziejmé s rozSifovanim Malé dohody o dalSi
staty stfedni Evropy.”® Ve spolegenstvi Malé dohody vid&l Bene$ také

% Bene$, EduardProblémy nové Evropy a zahrani politika ceskoslovenska: projevy a Gvahy z .
1919-1924Praha: Nakladem a tiskem "Melantricha" v Prag241 306 s., s. 38-41.

% Tamtéz, s. 86-87.
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diky spole¢né vedené politice ochranu pfed moznym spoleenskym
rozvratem, k jakému doSlo napfiklad v Polsku. Pratelskou politiku chtél
samoziejmé vést rovnéz ve vztahu s Madarskem a Rakouskem.
Spolupraci s Madarskem branil vSak zatim nepfekonatelny problém
tykajici se jeho nedemokratické politiky a socialni struktury. S Polskem
nebo i Ruskem by Bene$ rad navazal také pratelské vztahy, ale zatim
tomu neprekonatelné branil polsko-rusky konflikt.”” Bene$ nezakryval
plany o své slovanské politice, ktera se méla zakladat na hospodarské
a kulturni spolupraci s Polskem a Ruskem®, jejimZ oponentem byl jeho
politicky kolega Milan Hodza.

Benes spatfoval v upevnéné stiedni Evropé stejné jako Hodza jadro
pro dalSi, a to nejprve regionalni spojovani Evropy, které mélo dale do
budoucna vést pfes regionalni konfederace a federace az ke smlouvé
celoevropské. Jen touto cestou by mohla Evropa podle né&j dospét
k naprostému klidu, miru a bezpecnosti. Dulezitou ulohu vtomto asili
pfipisoval pravé Spole¢nosti narodu a také planu Aristide Brianda.
Zasadni podminkou celého procesu musi vSak byt vSeobecny princip
demokracie a ob&anskych svobod.*

BeneS zastaval nazor, ze problematika stfedoevropského
usporadani spada predevdim pod Gsili Ceskoslovenska, které lezi ve
skute€ném stfedu Evropy, a mélo by proto vzit konkrétni feSeni do svych
rukou, a to ve spojeni s Malou dohodou. Sousedské staty by toho zatim
ani vlivem vnitfnich a hospodarskych nesnazi nebyly schopny. Jeho
konkrétnim dalSim krokem k novému stfedoevropskému systému, po
vzniku Malé dohody, mélo byt utvofeni vzajemnych trvalych
hospodarskych dohod mezi vSemi staty Malé dohody spolu s Rakouskem

" Bene$, EduardProblémy nové Evropy a zahrani politika ceskoslovenska: projevy a Gvahy z .
1919-1924Praha: Nakladem a tiskem "Melantricha" v Prag241 306 s., s. 88-94.

% Tamtéz, s. 121.

% Gaiec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperujici a sjedniéisie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 197-198.
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a Madarskem. Tim vznikne potfebné nové hospodarské a finanéni
prostiedi, které bude schopno bojovat proti bolSevismu, snaham
o obnoveni pangermanské Mitteleuropy a ukonéi iluze o propagované
,dunajské federaci. Ta podle BeneSe nebyla nyni ve stfedni Evropé
Zivotaschopnda, ponévadz za soucéasnych mezinarodnich poméra by se
nenasla ani ta nejmensi chut jednotlivych statd vzdat se absolutni
nezavislosti a vejit se svymi sousedy do takového svazku. BeneS$
vysvétluje, Ze je to idea vychazejici z pfedstav zapadnich mysliteld, ktefi
neznaji skuteéné stredoevropské poméry.*®

190 Benes, EduardProblémy nové Evropy a zahrani politika ceskoslovenska: projevy a Gvahy z r.
1919-1924Praha: Nakladem a tiskem "Melantricha" v Prag241 306 s., s. 105-109.
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6 VIZE STREDNI EVROPY

Hlavni spoleénou zasadou integracnich plant v regionu stfedni
Evropy bylo vybudovani jejiho funkéniho uceleného hospodaiského
systému. Stfedoevropské projekty byly vétSinou zaméreny proti Uzkému
chapéani stfedoevropského Gzemi, kam se fadilo pouze Ceskoslovensko,
Rakousko a Madarsko a zarover proti némeckému pfistupu Mitteleuropy
pod mocenskym postavenim Némecka, 0 némz jsem se jiZ ve své praci
zminila. Stfedoevropané si uvédomovali nezbytnost znovu vystavét
funguijici stfedoevropsky hospodarsky trh, jenz by mél nejlépe dospét az
k celni unii a ta by se podle mnohych méla nasledné stat zakladem
celoevropského sjednocovani. Pokud jde o politickou formu integrace,
byly moznosti k jeji realné funkénosti zejména zpoc&atku ve dvacatych
letech v daném prostoru povaZzovany spiSe za nepfijatelné, a to zvlasté
v podobé, ktera by znamenala omezeni absolutni svrchovanosti
jednotlivych narodd. Proto byly prosazovany spiSe jen dil&i politické
dohody na zékladé dvoustrannych smluvnich ujednani.

V regionu stfedni Evropy pusobil mimo jiné rovnéz nejproslulejsi
integraéni proud hrabéte Richarda N. Coudenhove-Kalergiho, ktery
podnécoval spole¢nost k evropskému sjednocujicimu asili. Jeho snahy
a navrhy jsem predstavila jiz v kapitole nejvyznamnéjSich evropskych
projektd, k nimZ se koncept bezpochyby radi.

V oblasti stfedoevropské kooperacni iniciativy se dale vyznamné
angazoval Elemér Hantos, jehoZ pfinos zatim nebyl podle historika
Miroslava Jefadbka dostatené ocenén a zpracovan, zejména protoze byl
prozatim posuzovan ve stinu Coudenhove-Kalergiho. Podle Jefabka
nevychazelo Hantosovo Usili pouze z hospodarské aktivity, kterA mu je
vyluéné pfisuzovana jakozto ekonomickému odbornikovi, ale rovnéz
z okruhu kulturni stfedoevropské spojitosti, ponévadz se zabyval
~kulturnim dédictvim stfedni Evropy“. Touto svoji ¢innosti zapoc&al podle
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Jefabka Hantos s ,hnutim za stfedoevropské hospodarské a kulturni

shlizeni« 10!

Stfedoevropské hnuti si vybudovalo téZz svou duleZitou nevladni
institucionalni oporu. Ve Vidni byl roku 1925 zalozen spolek

,Mitteleuropaischer Wirtschaftstag“'%2

a pozdeji take jeho stabilni odbocka
v Budapesti. V Cechach byl vytvofen na jeho podnét ,Ceskoslovensky

komitét pro stfedoevropskou hospodarskou soucinnost v Praze*.

Pro pfiliSnou némeckou orientaci videfského sdruzeni byl v roce
1929 zalozen ve Vidni novy ,Mitteleuropa-Institut fur Foérderung der
wirtschaftlichen und kulturellen Annaherungen“'®. V Cechach vznikl
v Brné spolecnik videriského Ustavu se stejnym poceStélym nazvem,
jehoz predsedou se stal FrantiSek Weyr, o némz jsem jiz psala vySe
v pfehledu integraénich navrhu.

i werws

Aktivnim propagatorem a nejdalezitéjSi osobnosti, jez stala za
vznikem obou typld organizaci, byl Elemér Hantos. V brnénské i prazské
instituci  se angazovali vSichni  vyznamni CeSti  predstavitelé
stfedoevropské ideje, at to byli nejvlivnéjSi primysinici, vzdélanci
a reprezentanti vysokych S8kol, tedy napfiklad pramysinici Hans
Tugendhat a Fritz Jellinek, nebo jiz zminéni: Rudolf Hotowetz, Vaclav
Schuster a samozifejmé Milan Hodza.

V nasledujicich podkapitolach se chystam blize prezentovat
jednotlivé Gvahy a projekty dvou nejvyznamnéjSich predstavitell
stfedoevropskeé ideje, kterymi jsou Elemér Hantos a Milan Hodza a rovnéz
dvou znamych ceskoslovenskych reprezentantd evropskych mySlenek
Rudolfa Hotowetze a Jaromira Necase.

101 jgabek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, $59—

102y xeském pekladu: Stedoevropsky hospoitky srém.

103y ¢eském pekladu: Stedoevropsky Ustav pro podporu hospsiiého a kulturniho sblizent.
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6.1 Elemér Hantos

NejvétSim propagatorem ideje stfedoevropské hospodarské
a kulturni kooperace byl ve dvacatych a tficatych letech budapestsky
profesor ekonomie Elemér Hantos. Jeho dulezity pfinos bychom podle
odborné literatury neméli hledat v originalité jeho integracnich podkladu,
ale je tfeba ho spatfovat pravé v agitacni c&innosti za vzajemneé
mezinarodni sblizeni statl stfedni Evropy, ¢imz se zaslouZil o vznik tzv.
stfedoevropského hnuti.

Gonéc dava Hantosovy navrhy do souvislosti s kompilaci myslenek
Jprislusnikd jesté staré viny konceptd Grossraumwirtschaft z predeSlého
stoleti a starych uherskych ekonom{ sedmdeséatych let 19. stoleti“.***
Hantos se zasazoval o potfebné hospodarské spojenectvi mezi staty
Podunaji, konkrétné mezi Rakouskem, Madarskem, Ceskoslovenskem,
Rumunskem a Jugoslavii, které si tak mohou zlepSit svou ekonomickou
situaci, vytvofit si vlastni hospodafskou samostatnost a stat se
konkurenéné schopnymi vucéi evropskym velmocim, zejména VvUci
Némecku. S Némeckem a Francii by mél pfitom podunajsky spolek
hospodarsky spolupracovat. Dulezitymi prostfedky, kterymi maji docilit
zemé Podunaji hospodarské jednoty, jsou: ,sjednoceni cen agrarni
produkce a cen surovin®“, zavedeni ,jednotného systému preferencénich
cel* a také zlepSit spoleénou komunikaéni dopravni sit’ Zelezniéni, silniéni
i plavebni.’® Poméram ve stfedni Evropé by nejlépe pomohlo ,obchodné-
politické sblizeni* jejich statl, které by mohlo vystupovat jako jadro
k naslednému ekonomickému spojeni celé Evropy.'®

1% Gonec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperuijici a sjednfatsie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 126.

105 Tamtéz, s. 126-127.

196 jgabek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, s. 61
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Jak jsem jiz poznamenala v Uvodu Sesté kapitoly, nezabyval se
Hantos pouze stfedoevropskou ekonomickou problematikou, ale vidél
v prostoru stfedni Evropy také samostatnou kulturni jednotnost.
Prosazoval mezinarodni kulturni spolupraci, jez podle né& muze
vyznamné podpofit stfedoevropskou hospodarskou unii. Narody se museji
vzajemné kulturné poznavat z hlediska jejich historie, literatury, umeéni
i jazykové vybavenosti. Této Glohy by se mély ujmout ,Ustavy stfedni
Evropy* zfizované ve vSech jejich statech a také pomoc ve vzdélavacich
strukturdch statd, nejlépe ,vyménou profesord a studenti“.'®” Existuje
jesté jeden dulezity aspekt, ktery by podle Hantose napomohl ke zlepSeni
stfedoevropskych pomérl. V oblasti komunikace mezi narody hlasal
Jovnopravnost vSech reci, ras a narodnosti uvnit’ hranic rdznych

stat. 1%

6.1.1 Kulturni a hospoda Fsky problém ve st fedni Evrop é

Kulturni a hospodéafské provazanosti stfedni Evropy se Hantos
vénoval ve své nejzndméjsi publikaci ,Das Kulturproblem in Mitteleuropa®,
v Ceském prekladu Kulturni problém ve stfedni Evropé, jez byla vydana
vroce 1926. Kniha shrnuje Hantosovy zakladni mySlenky tykajici se
problematické ekonomické a kulturni situace ve stfedni Evropé, i kdyZ od
ni nemdzZzeme oCekavat Zzadny propracovany projekt s navrhem, jak docilit
stfedoevropské jednoty.

Hantos byl presvédCen, Ze souCasnhou problematickou
hospodarskou situaci ve stfedni Evropé je tfeba FeSit v souvislosti s jejim
spole€nym kulturnim odkazem, ktery vychazi z propojené historie
stfedoevropskych narodud. PovaleCnou stfedni Evropu pfitom podle né;

107 Jgabek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, s6@1

108 Tamtéz, s. 49.
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provazi obdobi kulturni krize, jejiz divody se museji hledat
v jejich kulturnich, finanénich a narodnich politikach.**®

Na pocatku své knihy autor pfedklada vyznamny kulturni odkaz
stfedoevropské oblasti (jakym bylo napfiklad: vynalezeni knihtisku,
poCatek reformaci a vznik protestantismu, nebo dulezité novovéké
reformy osvicenského absolutismu), diky némuz vlastné mohla vzniknout
osobitad evropska kultura obecn&.™® Rost kultury pfitom Hantos pfimo
spojuje s finan€ni otadzkou statl, a proto soucasny kulturni propad
ve stfedni Evropé dava za vinu hlavné svétové valce, ktera mlze za

1 zaroven

finanéni potize statd a jejich hospodarské problémy.™
s probihajicim kulturnim poklesem podle néj souvisi i moralni Upadek
spole¢nosti, z ¢ehoz plynou taktéz celkové socialni a spoleCenské
problémy, a proto nabadal k lepSimu zpfistupnéni kultury lidem. Tuto
celkovou spole¢enskou krizi Ize feSit pravé skrze Sifeni kulturnich prvki

a vzdélavanim vSech vrstev obyvatelstva jednotlivych zemi.**?

Déle nabadal ke vzajemné pomoci a spojeni jednotlivych narodnich
kultur stfedni Evropy a kpotlateni pfehnanych nacionalistickych
a rasovych nalad. K témto napravnym krokim maji napomaoci ,hezavislé
duchovni prvky* jako akademie a univerzity a pfedevsim vznik nezavislé,
nepolitické organizace ,Institutu pro stfedni Evropu“.*** Hlavnim tkolem
institutu ma byt védecka, vyzkumna, vzdélavaci a publikacni €innost
v kulturnim a hospodarském okruhu stfedoevropského regionu. Ve své
knize se autor vénuje spravé a chodu tohoto stfedoevropského institutu

velmi podrobné a vypracoval jeho konkrétni Fad. Pobocky organizace maji
vzniknout ve vSech hlavnich méstech statl stfedoevropského regionu,

19 Hantos, Elemémas Kulturproblem in Metteleurop&tuttgart: Verlag von Ferdinand Enke, 1926. 46
S., S. 3.

10Tamtéz, s. 13-15.
1 Tamtéz, s. 18-109.
12 Tamtéz, s. 22-23.

13 Tamtéz, s. 29-31.
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kam zaradil: Bélehrad, Berlin, Budapest, Bukurest, Prahu, VarSavu
a Viden.'*

V posledni ¢asti své knihy autor vysvétluje ekonomickou potfebu
hospodarského sjednoceni stfedni Evropy. Objasiuje, ze soucasny
pomér mezi jednotlivymi nezavislymi a nespolupracujicimi staty je
nehospodarny. K obnoveni prosperujiciho hospodafstvi je tfeba odstranit
neimérna cla, zakazy a pasova omezeni.**> Hospodarské sloudeni pfitom
povaZuje za nevyhnutelné. To se poté mize stat spojovacim &lankem
nebo pfedstupném k pevnéjSimu spojeni politickému. Za pfiklad z historie
uvadi ekonomicky prosperujici némeckou fiSi a byvalé Rakousko-
Uhersko.®

6.1.2 Hantosova ve fejna aktivita

Hantosova vefejna pusobnost byla zaloZzena pfedevSim na jeho
vlastni prednaskové aktivité a snaze budovat pomocné stiedoevropské
organizace zejmeéna Vv hlavnich méstech stfedni Evropy a jejich
prostifednictvim Sifit stfedoevropskou ideu.

Svou vizi za€al Hantos plnit tim, Ze podnitil a organizoval zaloZeni
nevladni, nadnarodni instituce ,Mitteleuropaischer Wirtschaftstag"
ve Vidni v roce 1925, o které jsem se jiz zminila. Vznikla jako volny spolek
ekonomu. Jeji zrod umoznil zejména pomoci finanéni podpory znamy
rakousky obchodnik Julius Meinl. Sném sloZeny z narodohospodaru
a politiki z Rakouska, Madarska, Ceskoslovenska, Némecka a pozdéji
i Britanie a Francie se stal zakladnou pro hledani zpUsobu, jakym by bylo

1% Hantos, Elemémas Kulturproblem in Metteleurop&tuttgart: Verlag von Ferdinand Enke, 1926. 46
S., S. 36-37.

1S Tamtéz, s. 43.

18 Tamtéz, s. 40-41.
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mozno docilit sttedoevropské hospodarské ideje.™*” V roce 1927 predlozil
spolek mezinarodni hospodaiské konferenci v Zenevé Hantosovo
memorandum, jeZ obsahovalo jeho zakladni sjednocujici hospodarské
pozadavky jako ,zfizeni pasma preferencnich cel, sjednoceni Zeleznic
a post, svobodna plavba po Dunaji a zavedeni jednotné mény* ve stfedni
Evropé.''® AvSak kvili némecké dominanci, jeZ se ve spolku pozdéi
prosadila, zjistii Hantos, Ze se jeho dunajskd hospodafska koncepce
tvofena z nastupnickych statll Rakousko-Uherska neshoduje s ideou
vétSiny ¢&lenu spolku, ktefi upfednostiovali zaloZeni celni unie stfedni

Evropy i s Némeckem a Francii, proti emuz Hantos vystupoval.™®

Proto Hantos v roce 1929 zalozil ve Vidni novy nepoliticky institut
hospodarského a kulturniho zaméfeni bez némeckého vlivu, jenz dostal
nazev ,Mitteleuropa-Institut fir Forderung der wirtschaftlichen und
kulturellen Annaherungen“. O ném jsem rovnéz psala jiz vySe. Sdruzeni
pokladalo za hlavni Ukol prosazovat kulturni a hospodafské sblizeni
byvalych zemi Rakousko-Uherska v prvé fadé pomoci jednotné
hospodarské soustavy podunajskych zemi. DalSim cilem bylo zfizovani
partnerskych  instituci ve  vyznamnych méstech po celém
stfedoevropském prostoru, tedy zejména v BudapeSti, Bukuresti,
Bé&lehrad&, Berling, Praze a VarSavé. Usili spolku pfimo vychazelo
z programového planu Eleméra Hantose. Organizace oficialné
vystupovala jako hospodarské a kulturni nepolitické sdruzeni. Jejimi Cleny
se stali predevsim rakousti ekonomové, politici i vzdélanci.*?

V zafi roku 1931 prezentoval Hantos pfed Evropskou studijni
komisi Spole¢nosti narodl svuj propracovany navrh ,pramyslove, agrarni

17 Jgdbek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, s285

18 Gonec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperuijici a sjednfafsie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 128.

119 Jgabek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, s227

120 Tamtéz, s. 57-509.
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a dopravné technické organizace stfedni Evropy“. Podle Miroslava
Jefabka ,Tento projekt pfedstavoval vrchol jeho snah na oficialni politické
rovni., setkal se ovéem s rozporuplnym ohlasem.'®* Hantos boj za svou
ideu neztracel nadale ani béhem 30 let, kdy se také snazil intenzivné
spolupracovat S panevropskym hnutim Coudenhove-Kalergiho
a vystupoval na panevropskych konferencich.'** AvSak vlivem ustaviéné
se zhorSujici ekonomické situace v Evropé a naslednych udalosti
v Némecku byly podminky pro Sifeni stfedoevropské myslenky spiSe stale
méné pfiznivé. Nakonec béhem let 1938 az 1939 musely byt vSechny
aktivity vystupujici za stfedoevropské sblizeni ukonéeny. Elemér Hantos

zemtel v roce 1942 v Budapesti.'*

Hantos dokazal bé&hem své plsobnosti zfidit stfedoevropské
instituty ve Vidni, Budapesti, Brné a také pobocku v Zenevé.'*
Nepodafilo se mu tedy splnit zcela svou vizi a rozSifit tuto organizaci po
celém stfedoevropském prostoru v jeho SirSim pojeti. Z této jeho aktivity
vychazi hlavni HantosUv pfinos v oblasti mezivaleCnych integracnich
snah, jez je evidentni zejména v jeho prednaSejici, publikaéni,
organizatorské a propagacni pusobnosti, ktera prosazovala ideje
stfedoevropské hospodaiské a kulturni spoluprace po celém
stfedoevropském regionu prostfednictvim zfizovanych institut(. Tato jeho
vytrvala €innost se zaslouzila o vznik tzv. stfedoevropského hnuti. Je to
zameér, ktery vyplyva jiz z jeho vydané publikace, coz dokazuje Hantosovo
presvédceni o dualezitosti a pfinosu planu pro feSeni nové situace
v regionu stfedni Evropy.

121 jg4bek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, 8-144.
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6.2 Milan Hodza

Vyznamnym bojovnikem za sjednocujici se stfedni Evropu jako
dil¢iho kroku k celoevropské jednoté byl na oficialni stfedoevropské
politické pudé prosluly &eskoslovensky politik, pFedstavitel nékolika
ministerskych kiesel a také premiér v letech 1935-1938, Milan HodZa. Po
celou dobu své povalecné politické plsobnosti se snazil stat se ministrem
zahrani€i a ¢asto vystupoval v rozporu s mySlenkami Eduarda BeneSe,
obzvlasté proti jeho slovanské politice. Seskupeni Malé dohody bylo podle
n&j nedostadujici a pokousel se o jeji rozsifovani.'® V letech 1936-1937
doSlo podle HodZi k prvni etapé, jez se pfiblizila jeho cili ,Dunajského
planu®, ktery se zakladal na ekonomické spolupraci podunajskych zemi,
jez by mély dospét k celni unii a spole€né méné, viz také pata kapitola.
Kone¢nou fazi jejich integraniho procesu méla byt federace.
Federalizovana stfedni Evropa je, jak piSe HodZa, nutny zpuasob feSeni
jejiho povale€ného usporadani, jenZz umozni uchovat jednotlivym statim
jejich narodni a individuélni prava ve jménu jejich svobody prostfednictvim

,mezinarodniho porozuméni a demokratického ducha®.*?°

Své odborné navrhy a mysSlenky publikoval v mnohych
politologickych studiich a ¢lancich, které shrnul v nékolika svazcich pod
stfedoevropské kooperace je vSak kniha, ktera byla poprvé vydana v roce
1942 v anglickém originale pod ndzvem ,Federation in Central Europe.
Reflections and Reminiscence”, kdy byl HodZa v anglickém exilu. Dnes jiz
existuje spis ve slovenském prekladu pod ndzvem ,Federacia v strednej
Eurdpe a iné stadie”. V této podobé je puvodni HodZuv spis doplnén také
o dal§i HodzZovy texty souvisejici s jeho pasobenim. V knize autor vyjadfil
své mySlenky a navrhy na stfedoevropsky integracni proces

125 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stadiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 26.
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v jeho globalnim pojeti, tykajici se historicke, politicko-bezpecnostni,
hospodarské i narodnostni problematiky tehdejSi stfedni Evropy z pohledu
jejiho soucasnika.

Hodza usiloval o ekonomicko-politické sjednoceni stfedni Evropy,
jez se mohlo néasledné do budoucna stat zakladem k postupné
dlouhodobé integraci celé Evropy. Podle néj nelze spojit celou Evropu
jednorazoveé, ale musi se nejprve utvofit nékolik mensSich lokalnich
seskupeni. Sjednocovani ma pfitom zapodcit u téch statu a jejich oblasti,
které maji na zakladé dlouhodobého historického vyvoje podobny socialni
nebo ekonomicky systém a jsou si historicky a kulturné blizké, a tudiz
maji pfiznivé hospodarsko-politické podminky, a tim realné dispozice pro
vzajemné spojeni. To nazyva HodZa jako ,mezinarodni regionalismus*“.**’
Hlavni podminku pro moznost sjednoceni se Evropy, vidél v ekonomické
stabilizaci stfedni Evropy, bez niz nelze jednat na Urovni celoevropského
sblizovani. Na pocatek prosazoval zejména snizovani cel. Upevnéni
stfedni Evropy musi probéhnout vramci ,celoevropského reSeni

v dimenzich svétové ekonomiky*.*?®

Také celoevropska hospodafska struktura méla byt podle Hodzi
sestavena z regionalnich hospodarskych celk(. Nejprve bylo tfeba
zreorganizovat hospodarsky systém stfedni Evropy. Navrhoval sjednotit
zemé Podunaji a zformovat ,hospodarsky stfedoevropsky blok®, ktery by
se az poté mohl zaclenit do celoevropské hospodarské kooperace. Podle
néj ,Bez hospodarské stfedni Evropy nebude Panevropy.“.*”® Dal$im
postupem by méla byt celni unie ve stfedni Evropé a nakonec zavedeni
politického spojeni na principu federace. K postupu reorganizace

12 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stadiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 38.

128 Gonec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperuijici a sjednfafsie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., roz8. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5. 199-203.

129 HodZa, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stadiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 42-4
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hospodarského systému doporucoval zfizeni pomocného nadnarodniho
Uradu ,organ praktické akce®, jenz by, jak vypovida nazev, reflektoval
prakticky dopad teoretickych navrhil na ekonomiku. HodzZa se snazil svou
koncepci pojimat komplexné a zabyval se jak problematikou pravni, tak
administrativni.**

6.2.1 StFedni Evropa v mySlenkach Milana HodZi

Milan Hodza chépal stfedoevropsky prostor jednotlivych narodu
v jejich  kulturné-politické spojitosti, jejichz Ukolem je sjednotit se
v nadnérodni celek, ktery se tim stane rovnocennym partnerem
k ostatnim evropskym celkim. Upozornioval ale, Ze snaha ke slouceni
musi byt patrna z vnitiniho svobodného rozhodnuti stfedoevropskych
statd, jinak neméa $anci na Gspéch.™® Stfedni Evropu vymezil jako blok
geograficky stfedni a jihovychodni Evropy mezi Némeckem aZz Ruskem.
Urcil ji jako ,stfedoevropsky koridor”, jenz se tahne od Visly, pfes Moravu
a Vah, dale kolem Dunaje, srbské Velké Moravy az k Vardaru, tedy od
Polska aZ k Recku. Tato oblast ma podle né&j svij ,civilizaéné-organizaéni
vyznam®, jenZ je pokra¢ovanim zapadoevropské civilizace.'*?

Po svétové valce dochazelo k politické a mravni stabilizaci stfedni
Evropy a k upevrniovani jeji demokracie. HodZa jednozna¢né vyclefioval
z objektivnich a politickych duvodl ze stfedni Evropy Némecko, které k ni
nepatfi ,ani zemépisné, ani civilizacné“. Jeho stfedoevropskou ulohu
a sousedstvi s Ruskem totiz prfevzalo konsolidované Polsko. Némecko se
tedy stalo jiz ¢asti zdpadni Evropy a hranice Ruska znamenaji pocatek
Vychodu. Jeho cilem nebyla jednotna stfedni Evropa pouze jako obranny
mechanismus vUu¢i stfedoevropské rozpinavosti Némecka, ale naopak

130 Gonec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperuijici a sjednfatsie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., roz8. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5. 204—206.

131 HodZa, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6.
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vidél v ucelené stfedni Evropé rovnocenného partnera Némecka jako
jejiho zakladniho hospodarského spolupracovnika. Pokud by ale nedoslo
k jejimu sjednoceni, varoval HodzZa pfed pozici stfedoevropskych narodu
mezi némeckou a ruskou rivalitou. Ke stfedni Evropé Hodza fadil
bezpochyby i Rumunsko, Jugoslavii a Bulharsko. Stfedni Evropu oznadil
za dulezity spojovaci ¢lanek mezi zapadni a vychodni civilizaci, ktery si
vytvofil viastni stfedoevropskou civilizaci, a ta se stala novym doplhkem

kultury evropské.**?

Milan Hodza také patfil k nejvyznamnéjSim reprezentantiim
stfedoevropského hnuti a puasobil ve zfizenych stfedoevropskych
Ustavech. Vroce 1931 probéhla v Brnénském udstavu jeho podstatna
prednaska tykajici se stfedoevropské problematiky, jiz Hodza nazval
,Ceskoslovensko a stfedni Evropa“.*** V prednasce vyjadril své zakladni
predstavy o stfedni Evropé a podal v ni stfedoevropskou geopolitickou
charakteristiku, jiz jsem nastinila v pfedeSlém odstavci. Hodza klade
v pfednaSce duraz na mySlenku, Ze stfedni Evropa musi existovat jen na
demokratickych zasadach bez némecké nebo jiné nadvlady, ale zaroven
varoval pfed idejemi, jez stavi stfedoevropsky prostor na principu
mobilizace proti Némecku. Jednotnd a hospodarsky upevnéna stfedni
Evropa ma naopak vystupovat jako némecky spoleCnik se vzajemné

rovnymi vztahy.'*

i wrw s

jako Benes Ceskoslovensko, které je nejschopngjsi vyporadat se
s problémy stfedni Evropy jako jediny finanéné nezavisly, technicky
a administrativné vyspély stat s dostatecné vyvinutou slozkou odbornikd.

133 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stidiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 464
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Ktomu poznamenava, Ze pokud by tento dulezity dkol nepfijalo
demokratické Ceskoslovensko, tak by se ho zmocnilo aristokratické
Madarsko prostfednictvim oziveni starého rezimu. Evropsky mir vidél
aktualné v utvofeni zakladniho mocenského seskupeni Francie -
Némecko — nova stfedni Evropa. Na konci pfednasky nabadal
ke vzajemné spolupraci stfedoevropskych ustavl, pravnich systémd,
intelektual( a socialnich instituci.**®

6.2.2 Federalizovana st fedni Evropa

Ve své knize Federace ve stfedni Evropé popisuje Hodza také
dikladné svij navrh o tom, jak by méla vypadat federace ve stfedni
Evropé. Vysvétluje jeji pfekazky a podava navrhy, jak je pfemoci.

Za dulezitého a obecného nepfitele federace a demokratickych
principd vabec, oznacil autor nacionalismus, jenZ se mezivale¢nou stredni
Evropou jen Sifil. SkuteCny soucasny problém vSak spatfoval Hodza
v neochoté jednotlivych narodu omezit svou absolutni suverenitu. Zde
doporuduje rozumnym demokratim pfijmout opatifeni k omezeni naprosté
nezavislosti, coZz by mohlo ochranit jejich narodni existenci. Pokud jde
o stfedoevropsky nacionalismus, byl podle HodZi spojen ve vSech jeho
statech kromé Rakouska a Madarska s demokracii, protoZe se s ni zde
vyvijely soucasné vedle sebe jako obranné reakce proti svym
uzurpéatorim. Proto byla podle jeho slov stfedni Evropa pfipravenégjsi na
demokracii, nez napfiklad Némecko, kde sili agresivni nacionalismus
a musi se dohlizet na jeho vybojnost. HodZa propagoval nazor, Ze jediné
federace muze napomoci malym a stfednim stfedoevropskym zemim
Kk jejich stabilit¢, bezpe€nosti a rovnosti vaci velkym evropskym
mocnostem, coZz se nepodafilo zajistit versailleskému systému, ktery
nezarucuje ani jejich svobodu. Stfedoevropané by proto méli omezit své

1% Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stadiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 51-5
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nacionalistické orientace, zacit vice spolupracovat a zabranit tomu, aby se
stali obéti moci chtivé politiky néjaké velké mocnosti, jako tomu bylo za

Rakousko-Uherska.r®’

Federace musi byt podle Hodzi zalozena na dobrovolném
rozhodnuti svrchovanych statl, jejichz samoziejmosti by méla byt také
ekonomicka spojitost. V této situaci povazuje HodZza omezeni suverenity
naroda v zajmu vlastni bezpecénosti za rozumnéjsi, nez existovat neustale
nezavisle, ale ve strachu z nebezpeci. Ve svém dile podal Hodza
konkrétni navrh Ustavy stfedoevropskée federace, ktera ma reflektovat
osobité historické, ekonomické a psychologické okolnosti tohoto regionu,
a proto musi byt jedineéna a ne prevzata z jiného vzoru.**®

V Cele federace ma puUsobit ,federalni prezident”, kterého ma zvolit
.konference ministerskych prfedsedd jednotlivych statd“. Ten dale jmenuje
Jfederalniho kancléfe“, jenz ma spravovat a vézt federalni vladu a ¢leny
vlady. Federalni kancléf navrhne federalni ministry, které ma poté
jmenovat federalni prezident. Zasadou Hodzovy federace je celni unie,
spoleéna ména, obrana i mezinarodni politika. Federalni vlada ma
spravovat devét oblasti, jez budou spolecné vSem statim, a to: finance;
mezinarodni obchod; zahrani¢ni politiku a diplomacii; obranu; poSty
a spoje; vzdusnou dopravu; vodni dopravu; spravedinost a takeé
vzajemnou kooperaci. Dale ma ve federaci pusobit ,federalni kongres*,
jenz ma za Uu0kol spravovat rozpoCet federalni viady a federalni
zakonodarstvi. Federalni kongres tedy sestavi federalni Gstavu, kterou
musi poté schvalit parlamenty jednotlivych statd. Clenové federace by si
méli zvolit oficialni jazyk federace, ktery by méli postupné jeji zaméstnanci
ovladat. Hodza upozorrfiuje, Zze se jedna pouze o zakladni navrh Ustavy

137 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stadiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 222.

138 Tamtéz, s. 226-232.
70



federace, jeji detaily a systém federalniho zakonodarstvi musi byt
dopracovan.***

Podle predstav Milana Hodzi je federace ve stfedni Evropé jediny
nevyhnutelny zpusob spojeni jejich statd, jenz je schopny uchranit
Lprincipy narodnich i individualnich prav a usporadani svobodného
zZivota“. Takoveé slou€eni umozni vytvofit funkéni stfedoevropsky prostor,
z jehoz zakladu muaze vyrast ,nova Evropa“ a zarucit tak evropsky mir
a bezpe&i.**°

Hodza se snazil své mysSlenky aktivné prosazovat, vystupoval s nimi
na konferencich i politickych zasedanich, ovSsem az ve druhé poloviné
tficatych let zaCala koncepce tehdejSiho prfedsedy Ceskoslovenské viady
tykajici se stfedoevropského hospodarského sjednocovani slavit Uspéch
na pdé oficialni politiky.'** Jiz jsem uvadéla v paté kapitole v rdamci Malé
dohody, Ze na pocatku roku 1936 inicioval Hodza dulezitd mezinarodni
diplomaticka jednani tykajici se hospodaiské spoluprace podunajskych
zemi. Nejprve se setkal s pozitivnim pfistupem rakouského kanclére, poté
jednal ve Francii, kde se shledal s kladnym ohlasem, dale v Jugoslauvii,
poté na zasedani Hospodarské rady Malé dohody a rovnéz zpravil
o svych planech Benita Mussoliniho. AvSak vyraznym odplrcem
HodZovych navrhu se stalo Némecko a Madarsko, které zastavily dalSi
rozSifovani stfedoevropského hospodafskeého planu. Hodza se jeSté
pokusil obnovit jednani o stfedoevropské hospodarské spolupraci na jafe
roku 1937. Po optimisticky ladéném jednani v Anglii dosahl schvaleni
navrhu Radou Malé dohody, ale bohuzel s odmitavym stanoviskem Italie
a Némecka opét nemohl pokradovat ve svém usili dal.’** | pres veskeré

139 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stadiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 2Z36-

140 Tamtéz, s. 68.

141 Jgdbek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, 8. 19
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neuspéchy se pokouSel prosazovat stfedoevropské myslenky az do roku
1938, ale po Mnichovu emigroval pfes Svycarsko a Francii do Britanie
a nakonec do USA, kde také v roce 1944 zemrel.

Historicky odkaz Milana Hodzi v procesu evropské integrace je
tfeba hledat obzvlast v jeho aktivni propagatorské ¢innosti na poli oficialni
politické diplomacie. Jeho uceleny koncept tvofi velmi vyznamny akt
v dané problematice, jenz se zda byt poué¢nym a inspirativnim pro jeho
nasledovniky. Vladimir Gonec oznacil HodzOv Dunajsky plan za
prakopnicky a za ukézku dil&i integrace.**® Zarover vyzdvihuje HodZovu
koncepci z pohledu jeji systemati€nosti a rovnéz diky jejimu
strukturovanému,  analyticko-syntetickému a  kulturnéhistorickému
postupu, ktery predbihd evropské integracni aktivity politikd z pocatku

padesatych let.**

Hodza puUsobil jako uznavany politik jiz v obdobi habsburské
monarchie a uz vtéchto dobach se stfedoevropskou problematikou
zabyval. Podava proto uceleny pohled na stfedni Evropu vV jejich
historickych  souvislostech a diky svym dlouholetym politickym
zkuSenostem predklada ve své knize navrhy na mozna vychodiska
z nejisté povale¢né situace. Na zacatku své Federace ve stiedni Evropé
se zamysli nad stfedoevropskou situaci a upozornuje, ze valeéné udalosti
vychéazejici ze stfedni Evropy dokazuji, ze jejim zemim zaruci bezpecnost
jen jejich vzajemné porozuméni a spoluprace, pficemz ,neochota

spolupracovat se jim stala osudnou“.**

13 Gonec, Vladimir.Evropské idea: idea mirové, kooperuijici a sjednfatsie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 208.
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%5 Hodza, Milan a Pavol Luké ed. Federacia v strednej Eurépe a iné Stadiéyd. 1. Bratislava:
Kalligram, 1997. 360 s. ISBN 80-7149-161-6, s. 65.
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6.3 Uvahy &eskoslovenskych p Fedstavitel & Rudolfa Hotowetze
a Jaromira Ne ¢ase

Na konec této kapitoly jsem se rozhodla pFedstavit kromé
nejvyznamnéjSich zastupcu stfedoevropské ideje také dva predstavitele
stfedoevropskych a proevropskych mysSlenek pusobicich
v Ceskoslovensku nejen na politické, ale i vefejné pdé, politiky Rudolfa
Hotowetze a Jaromira NecCase. Oba patfi mezi zastance ideje Spojenych
statd evropskych, avSak Hotowetz se intenzivnéji soustfeduje na
problematiku stfedoevropskou z hospodarskeho pohledu.

6.3.1 Rudolf Hotowetz

DalSi osobnosti, jez propagovala stfedoevropské sblizovani, a to
pfedné z hospodarského pojeti, byl vyznamny &eskoslovensky ekonom
a politik Rudolf Hotowetz. Své predstavy tykajici se spoluprace
evropskych statli shrnul v pfednasce pro Ceskou narodohospodaiskou
spole¢nost pod nazvem ,Hospodarské sblizeni evropskych statd*, jez byla
v roce 1926 vydana tiskem.

Svuj projekt ,hospodarskych Spojenych statd evropskych® vytvoril
jiz poCatkem dvacatych let. Rovnéz se stal clenem Coudenhove-Kalergiho
propagacnich aktivit hned v jeho pocatcich a v ramci panevropského hnuti

prosazoval plan k ;,hospodarské Panevropé&®.'*°

Hlavni problematikou, kterou se zabyval, byla hospodaiska krize
ve stifedni Evropé. Jejim feSenim se méla stat prozatim nejpfijatelngjSi
a pfitom nevyhnutelna cesta celni unie stfedoevropskych statll, nebo
alespon snizeni preferenénich cel. Ve své prednaSce detailné rozebira
ceskoslovenskou zemédélskou a primyslovou nedostate¢nost, ktera
zaCin& byt rokem 1925 jiz dosti problematicka. Je proto podle Hotowetze

18 Gaec, Vladimir.Evropska idea: idea mirové, kooperuijici a sjednfatsie Evropy. 1., (do roku 1938)
2., rozs. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 20040 3. ISBN 978-80-210-4327-5, s. 211.
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dalezité, aby zadalo Ceskoslovensko obchodovat pfedevsim se svymi
sousedy, a pomohlo tim nejen svym obchodnim podminkam. Durazné
nabada ktomu, Ze jedinym vychodiskem ze stale se zhorSujici
Ceskoslovenské ekonomické situace je ,Uzké hospodarské sblizeni se

stfedni a vychodni Evropou“.**’

To samé vztahoval Hotowetz rovnéz k celoevropskému
ekonomickému problému. Povale¢nou Evropu oznacil za zchudlou
a zadluzenou, bez respektu ostatniho svéta. Proto se musi politicky
I hospodafsky reorganizovat, aby se nedostala pod nadvladu svych
veéfitell, z nichz za nejobavanéjSiho povazuje pramyslového velikana,
Spojené staty americké.**® Z tohoto ddvodu je nutné, aby zadala Evropa
hospodarsky spolupracovat, v éemz nespatiuje zadné obtize. Nasledné,
poté, co dozraje Cas, se zasazuje o budovani postupné cesty az
k ,hospodarsky Spojenym statum evropskym®. Jejich jadrem se maji
ovSem prvotné stat ,hospodarsky Spojené staty nastupnické” (konkrétné
Ceskoslovensko, Polsko, Rumunsko, Jugoslavie, Rakousko
a Madarsko), jejichz realizaci nebrani podle autora politické ani
hospodarské podminky. Sam piSe, Ze toto feSeni navrhoval |iz
bezprostfedné po valce, ale byl za to pouze kritizovan a oso€ovan, Ze se
snazi o vzkfiSeni habsburské monarchie. Za hospodarsky pfiklad
povazoval prosperujici bezcelni Britanii a celné unifikované Spojené staty

americké.

Za soucCasnych podminek na konci dvacatych let se mohla podle
Hotowetze Evropa spojovat zatim jen hospodarsky. Az poté, co by se
sjednotila stfedni Evropa, mohly by se zadlit vytvafet dalSi regionalni
federace, az by se postupné dospélo k myslence celoevropské federace,

7 Hotowetz, Rudolf.Hospodéské sblizeni evropskych statv Praze:Ceska narodohospoidka
spolenost, 1926. 18 s. Shirkagqunasek p@danychCeskou narodohospottkou spolénosti; v obdobi
1925-1926, IX., s. 3-8.

148 Tamtéz, s. 11-12.

49 Tamtéz, s. 16-17.
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do niz by mélo byt za¢lenéno i Rusko, avSak bez Britanie, ktera podle né;
nema zajem na t&sné&jsim sblizovani s evropskym kontinentem.**°

6.3.2 Jaromir Ne éas

O evropskou tématiku se v Ceskoslovenském prostfedi kromé
jinych zajimal taktéZz politik, socialni demokrat, publicista a ekonom
Jaromir NecCas. Ten své evropské mysSlenky vydal knizné pod nazvem
,Spojené staty evropské®. Jedna se o rozsahlé dilo, ve kterém nepfichazi
NecCas s zadnou vlastni integracni koncepci, ale vyjadifuje své myslenky
a postfehy k evropskému povaleénému vyvoji a jeho hospodaiskym
pomérim. PokouSi se téZ o charakteristiku a recenzi soudobych
evropanskych projektd. Celou problematiku zasazuje do
socialnédemokratického  pohledu, jakozto  predstavitel  socialni
demokracie.

NeCas stejné jako Hotowetz vnimal velmi negativné povéalecné
evropské zadluzeni vici Spojenym statim americkym a vénoval ve své
knize Cast analyze neprosperujici evropské ekonomiky, ktera ma nabadat
evropské staty k jejich vzdjemné spolupraci. Zarovenn podaval dukazy
o obchodni, prumyslové a zejména socialné-pracovnépravni vyspélosti
Spojenych statt americkych, z nichZ by si méli Evropané brat priklad.*™*

Tim, Ze se po svétové valce ocitla Evropa ve vazné hospodarské
i kulturni krizi, obratili se Evropané pfirozené ke vzkvétajici Americe jako
ke svému vzoru. Podle NeCase se utvorily dva hlavni proudy evropské
ideje. ,Spojené staty evropské“, jez jsou propagovany podle vzoru
.Spojenych statu severoamerickych®, pfredstavujici zejména vzor

130 jgabek, MiroslavZa silnou stedni Evropu: sedoevropské hnuti mezi Budapesti, Vidni a Brnem v
letech 1925-1939L. vyd. Praha: Dok@n, 2008. 302 s. Bod. ISBN 978-80-7363-180-2, §-114.
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z hospodafského pohledu a ,Panevropa“ nesouci se podle vzoru

,Panameriky*, ktera znazorfiuje vzor hlavné politicky.>

Spojené staty evropské podle NeCase nejsou zadnou novou
mysSlenkou. S jejich navrhem pfiSel jiz Jifi z Podébrad, ale az vlivem
svétové valky se dostavaji do popredi evropské politiky. Zvlastni
pozornost se jim pfi tom dostavd od socialnich demokratd jiz od
pusobnosti Marxe.™?

Pokud se jedna o Coudenhove-Kalergiho Panevropu, za jeji velky
nedostatek povazoval Necas jeji vyluovani Britanie a Ruska z Evropy.
Vyrazné tento krok kritizoval. Ztohoto duavodu nemlze byt Fec
o Panevropé jako o federaci statl evropskych, nybrz jen o ,bloku
kontinentalni Z&padni a Stfedni Evropy aZ po hranice Ruska“.*™*
Obzvlasté kriticky vystupuje ve svém dile proti vyfazovani Britanie
z Evropy. Podle néj je to zemé po staleti tésné spojend s Evropou
kulturné i hospodarsky. Hospodafsky by tento plan mél velmi negativni
dopad na Evropu, jez by si méla nejen v ekonomice a obchodu brat
naopak z Britanie pfiklad. Stejné tak Rusko je s Evropou jiz tak
hospodarsky a kulturné svazané, ze bez néj Spojené staty evropské

nemohou fungovat.**

Ve Spole¢nosti narodu vidél Necas nastroj, skrze néhoz by bylo
mozné docilit ideje Spojenych statll evropskych, a to pouze v pfipadé, ze
do ni vstoupi také Rusko a Némecko, ¢imz dojde k velkému posunu vpied
svétovému miru.**® DaleZitym krokem kupfedu by bylo také snizovani
a omezovani cel a umoznéni mezinarodniho svobodného obchodu. Je

152 Nezas, JaromirSpojené staty evropskBraha:CIN - tisk. a nakl. druzstvéeskosl. legioni, 1926.
219 s. Program: knihovny zasadnich a zivych ota3ek4, s. 14-18.
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154 Tamtéz, s. 46.
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tfeba zavést svétovou regulaci vyroby a distribuce a odstranit vzajemné
mezistatni ekonomické bariéry.*’

Spojené staty evropské by se mohly stat podle autora dale
spojovacim ¢lankem k vysSi ,jednotné organizaci svéta“. K tomu, aby bylo
mozné dospét k nové Evropé, musi se ale pfistoupit téz k tvorbé jejiho
kulturniho zakladu a ,pfevychové celych narodd”“. Bude to cesta naro¢na,
avsak s pomoci rozumu a pile politikti, mozna.™®

NeCas se ve svém spisu vyjadfil rovnéz k Malé dohodég, jiz
povazoval za mozné UspésSné vychodisko novych politickych
a hospodarskych poméra ve stfedni Evropé. Souhlasil s BeneSem, Ze se
jedna o prvni krok k vystavbé nového stfedoevropského systému, z néhoz
by se mohly vyvinout ,Spojené staty stfedni Evropy“. Je tfeba se vSak
shazit stale o rozSifovani Malé dohody, ¢imz by se mohla stat skuteCnym
garantem miru ve stfedni Evropé.***

157 Nezas, JaromirSpojené staty evropskBraha:CIN - tisk. a nakl. druzstvéeskosl. legioni, 1926.
219 s. Program: knihovny zasadnich a zivych oté3ek4, s. 161-162.
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7 SHRNUTIi VYBRANYCH MEZIVALE CNYCH KONCEPCI

V této posledni kapitole se chystam vénovat kone¢nému piehledu
a shrnuti vybranych dualezitych myslenek evropské a stiedoevropské ideje
vyloZenych v mé diplomové préci.

Jak jsem jiz ukézala v ¢asti pfehledu integracnich navrha, vznikaly
v mezivale¢né etapé dvé hlavni formy konceptl podle jejich pfevazného
zaméreni, tedy plany politické a hospodarské podoby integrace. Ja jsem
dale rozliSila mezi celoevropskymi a stfedoevropskymi projekty. DalSi
déleni je postizitelné z vychodiska politického sjednoceni. Zde je mozné si
vSimnout, Ze se objevovaly dva zakladni modely. Za prvé je to mySlenka
Spojenych statd evropskych, jez predstavuje tésné federativni spojeni
statu Evropy a pocita s celni unii po vzoru Spojenych statu americkych,
jak napovida jejich oznaCeni. Tento smér je reprezentovan jeho
nejproslulejSi osobnosti, Aristide Briandem. Druhé zaméfeni znazorriuje
projekt Coudenhove-Kalergiho — Pan-Evropa. Panevropa zastupuje Uvahy
o pomalejSim, postupném zpusobu primarné volnéjSi podoby spojeni
evropskych statl, zpocatku nejlépe formou néjaké konfederace. Inspiruje
se spojenim Panamerické unie, i kdyZ z hospodarského principu pfipousti
rovnéz vzor ve Spojenych statech americkych a do vzdalené budoucnosti
uvaZzuje takeé o federaci ve formé Spojenych statt evropskych.

Jejich rozdil ve zpuasobu integrace neni jediny. DalSi dulezity
vychazi z formy propagace. Aristide Briand byl francouzsky statnik,
z ¢ehoz vyplyva i jeho oficialni politické prosazovani svého konceptu
pfimo na vladni mezinarodni scéné. Kalergi musel naopak zacit Sifeni
svych mySlenek neoficialni cestou zformovanim centraini organizace
Panevropské unie a zaslouZzit se o vznik panevropského hnuti.

Zasadni rozpor mezi koncepci Brianda a Kalergiho plyne
ze stanoviska k Britanii. Kalergi zastaval postoj, Ze by Britanie do
evropského svazu zaclenéna byt neméla, za coz byl nejen Briandem, ale

78



i dalSimi zastanci Spojenych statl evropskych duarazné kritizovan.
Briandovo jadro Spojenych statll evropskych mélo byt naopak utvoreno
nejprve spojenectvim Francie s Némeckem a Britanii, jez by mélo zajistit
ekonomickou nezavislost Evropy vuéi Spojenym statim americkym. Az
poté, co by mezi nimi vznikla celni unie, mohly by ktomuto silnému
zakladu zacit pfistupovat ostatni staty Evropy.

Jisty mezi¢lanek mezi témito dvéma lidry evropské kooperace
zastaval podle mého Gsudku Briandiv politicky kolega Edouard Herriot.
Ten napomahal Briandovi a jeho €innosti, zejména protoze mél zajem na
stabilizovani evropskych pomérid. Mél ovSem k Briandovym navrhim
ur€ité vyhrady. Napfiklad upozoriioval, Zze zamySlené evropské
sjednocovani se nemulZe obejit bez omezeni absolutni suverenity
jednotlivych stata, kterou Briand vramci svého planu chtél statim
garantovat. Herriot se pokouSel Briandovy plany spiSe dopliovat
0 pravnické smérnice, aby jim pfipravil praktickou povahu. Nevyhnutelna
pro néj byla podminka vzajemné rovnosti vSech. V postupu integrace se
Herriot shodoval spiSe s pojetim Kalergiho Panevropy. Souhlasil
s nazorem Kalergiho, Zze Evropa se ma sjednocovat podle vzoru
Panamerické unie postupnou cestou, na jejimz konci by méla
byt federace.

4 vv s

Jisté se zde rovnéz prolinaly hlavni evropské integraéni modely Kalergiho
a Brianda, které ovliviiovaly i stfedoevropany vV jejich evropskych
predstavach, avSak vzniklo zde specifikum typické pouze pro stfedni
Evropu. V tomto po valce nové uspofadaném regionu se utvofila prvotni
potfeba jeho vlastni hospodafské a bezpeénostni stabilizace, coz se
odrazilo ve vétSiné konceptu vychazejicich z této oblasti. Jejich spolecnou
zasadou jsou Gvahy o wvytvofeni nového stfedoevropského
hospodarského a politickeého systému. Hlavnim motivem bylo, aby si staty
stfedni Evropy vydobyly vlastni hospodarskou samostatnost a staly se

79



konkurenéné schopnymi va&i evropskym velmocim a zejména vici
rozpinavosti Némecka. Jejich prioritou bylo znovu vystavét fungujici
stfedoevropsky hospodarsky trh, jenz by mél nejlépe dospét az k celni
unii, nebo dokonce k federaci statu stfedni Evropy, ktera by se méla
teprve poté stat zakladem k celoevropské integraci. Upfednostriuji tedy
nejprve regionalni stfedoevropské sjednoceni pfed celoevropskym.

Tato zakladni kostra integracniho postupu je obsazena v navrzich
témér vSech predstavitell stfedoevropské ideje, at u TomaSe Garrigue
Masaryka, Eduarda BeneSe, Milana Hodzi, Eleméra Hantose ¢i Rudolfa
Hotowetze. Rozdil je patrny pouze v raznych zpasobech docileni
zadaného stavu a u postoje, zda upfednostnit hospodafské, nebo
politické principy integrace. V zasadé je pro stfedoevropany pfednéjsi
a dulezitgjSi usporadani ekonomickych  mezistatnich  vztah(.
U stfedoevropskych predstavitell, jejichZz navrhy jsou analyzovany v mé
praci, nevyplynul tento sjednocujici postup pouze z nazorl Jaromira
Necase, jenz nedaval ve svém dile myslenky evropské a stfedoevropské

kooperace do vzajemné navaznosti.

BeneS jako statnik upfednostioval politické dohody pfed
hospodarskymi a za prvni krok kvytvofeni nového politického
a hospodarského systému ve stiedni Evropé oznacil vznik Malé dohody.
Jeho konkrétnim dalSim krokem k novému stfedoevropskému systému
mélo byt utvofeni vzajemnych trvalych hospodafskych dohod mezi vSemi
staty Malé dohody spolu s Rakouskem a Madarskem. Kone¢nou fazi vidél
v regionalni stfedoevropské federaci. Stimto BeneSovym postojem
souhlasil také Jaromir Necas, ktery spatfoval v Malé dohodé rovnéz
mozné vychodisko nového politickeho a hospodafského systému
ve stfedni Evropé, z néhoz by se mohly vyvinout Spojené staty stfedni
Evropy.

Hodza naopak preferoval ekonomické upevnéni pfed politickym
a svOj tzv. Dunajsky plan zakladdal na ekonomické spolupraci
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podunajskych zemi. Navrhoval sjednotit zemé& Podunaji a zformovat
hospodarsky stfedoevropsky blok, jenz by mél dospét nejprve k celni unii
a spole¢né méné. DalSim postupem by mélo byt zavedeni politického
spojeni a kone¢nou fazi jejich integracniho procesu by méla byt federace.
Zasadou Hodzovy federace byla celni unie, spoleCnhd ména, obrana
I mezinarodni politika. Jeho federace ve stfedni Evropé by méla
reflektovat osobité historické, ekonomické a psychologické okolnosti
tohoto regionu, a proto méla byt jedine¢na a ne pfrevzata z jiného vzoru.

Hodza spolu s BeneSem dale zastavali nadzor, Ze nelze spojit celou
Evropu jednorazoveé, ale musi se nejprve utvofit vedle stfedoevropského
i nékolik dalSich regionalnich federativnich seskupeni, které az poté
povedou ke smlouvé celoevropské. S timto nazorem se ztotozrioval také
Rudolf Hotowetz.

Primarné hospodarské sblizovani statl stfedni Evropy prosazoval
Hantos a Hotowetz. Hantos se zasazoval o potfebné hospodarské
spojenectvi mezi staty Podunaji prostfednictvim sjednoceni cen agrarni
produkce a cen surovin, zavedenim jednotného systému preferencnich
cel a také zlepSenim spole€né komunikacni dopravni sité Zelezniéni,
silnicni i plavebni.

Hotowetz  propagoval nevyhnutelnou cestu celni unie
stfedoevropskych statl tak, aby vznikly hospodafsky Spojené staty
nastupnickeé, které budou jadrem pro hospodaisky Spojené staty
evropske.
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8 ZAVER

Cilem mé prace bylo vystihnout a objasnit vyznamné mezivale¢né
koncepty evropské ideje, jez si ziskaly pozornost u soudobé skeptické
spole¢nosti a zacaly je rovnéz brat na védomi odborné i politické kruhy
Evropy, ¢imZ podaly zaklady integraci budované po druhé svétové valce,
pricemz jsem se zaméfila na problematiku stfedoevropské ideje
vychazejici ze specifické oblasti stfedni Evropy. Tim jsem chtéla
pfipomenout dulezity vyznam mezivaleCnych plani pro sjednocujici se
Evropu po druhé svétové valce vychazejici z jejich postaveni prvnich
modernich evropskych integranich snah. Myslim si, Ze jsem dostate¢né
prehledné a srozumitelné vylozila zamér této prace a podala jsem uceleny
systém a prehled objasnujici evropskou integracni aktivitu mezivale&ného
evropského prostredi.

Méa prace podava dostatek dikazl o tom, Ze jiz v prvni tfetiné
dvacatého stoleti si Evropané jasné uvédomovali nutnost dokazat se
spojit a vzajemné si pomahat. | kdyz bezprostiedné po valce by jisté nikdo
nedaval Zzadnym sjednocujicim aktivitAm né&jakou Sanci na uspéch, brzy
na to si zacali evropsti politici uvédomovat zejména hospodaiské
problémy plynouci z pfisného narodniho rozdéleni Evropy na malé
spole¢né nespolupracujici staty, coz se stalo podstatnym problémem
pfedevsim ve stfedoevropském regionu, kde narodni ekonomiky nebyly
priliS sobéstaCné a prosperujici. ZaCaly se proto objevovat prevazné
nadzory a uvahy o potfebné mezindrodni hospodéafské kooperaci
a unifikaci, a to obzvlasté mezi staty stfedni Evropy. Druhym z&sadnim
motivem, jenz vedl k mezinarodni spolupraci, byla potfeba zajisténi
evropské bezpecénosti a miru.

Uspéch je zfetelny pravé ve stfedoevropské oblasti, kde se jiz brzy
po vélce podafilo Edvardu BeneSovi vytvofit spojenectvi statl Malé
dohody, které spolupracovalo, a své vzajemné vztahy postupné
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upevnovalo az téméf do druhé svétoveé valky. Rovnéz se v tomto regionu
povedlo uzavfit nékolik dalSich zejména hospodafskych dohod.

Z mé prace je také patrné, Ze ve druhé poloviné dvacatych let
vznikla docela vysokd moZnost zdaru nékterych evropskych projektu.
Nejvétsi proslulost a Sanci na uspéch si ziskala Coudenhove-Kalergiho
Pan-Evropa a Aristide Briandovy Spojené staty evropské. Vedle nich si
rovnéz vyznamnou evropskou pozornost zaslouzila BeneSova
stfedoevropska Mala dohoda a Hantosova propagacéni ¢innost v ramci tzv.
stfedoevropského hnuti. Da se predpokladat, Zze nova hospodarska krize,
jez suzovala Evropu od pocatku tficatych let, se stala zasadnim davodem,
pro¢ bylo proevropské a stfedoevropské mysleni opét odsunuto stranou.
Poté nasledovalo posilovani moci diktatorskych rezimu, zvlast v zemich
stfedni Evropy, které zacaly ohrozovat evropskou svobodu a demokracii,
coz zni€ilo jakékoliv dalSi moznosti na Sifeni a upevhovani blizsi evropskeé
nebo stfedoevropské spoluprace. Az do pocatka druhé svétové valky
se Sifeni evropské a stfedoevropské ideje nevzdavalo jiz jen nékolik malo
vytrvalych  predstaviteld. Nakonec bylo veSkeré stfedoevropské
a evropské Uusili zcela znieno nepochopitelnou agresi nacistického
Némecka.

| kdyz z naSeho pohledu byly nakonec mezivaleéné integracni
snahy a plany v souhrnu neuspésné, nelze je povazovat za zbytecné.
Jejich intenzivni a vytrvaly zajem o problémy tykajici se evropské
jednotnosti a soucinnosti si dokazal ziskat kladné ohlasy Siroké vefejnosti,
at' se jednalo o univerzitni vzdélance, obchodniky ¢ ekonomy a pfes né
zapusobil pozitivné téZz na politické predstavitele jednotlivych néarodu.
Jejich zasadni pfinos vyplyva pravé ze snahy chtit néco zménit k lepSimu
a nevzdavat se svym odpUrctm. Jednalo se o prvni realné moderni Uvahy
a projekty evropské ideje, jejichz hlavnim cilem byla spojena Evropa
ve jménu vSeobecného miru. Jejich zakladni napini bylo stabilizovat
nejistou hospodarskou i politickou situaci mezi jednotlivymi evropskymi
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narody hledanim pfijatelnych cest vychazejicich z mezinarodni vzajemné
spoluprace a spojenectvi pomoci modernich pravnich pfistupl
a upeviujiciho se mezinarodniho prava. | kdyz se viceméné jejich
realizace nesetkala s trvalym uspéchem, dokazaly tyto koncepce pfispét
alespon diléimi zménami a praktickymi navrhy, jejichz pozitiva mohla byt
po druhé svétové valce vyuzivana jako stavebni zaklad pro rozvoj nové
etapy evropského integraéniho usili. Historické dédictvi téchto snah
spociva v moznosti dalSiho propracovani a zkvalitfiovani jejich zasad
a doporuceni.

Jejich neuspéch Ize bezprostfedné spatfovat v udalostech
predchéazejicich druhé svétové valce, ale otdzkou zlstava, pro€ evropské
mocnosti a ostatni staty tento stav vibec dopustily. JednoduSe je mozno
si pfedstavit, Ze kdyby se dokazaly narody spoijit proti nebezpeci, které se
rozvijelo jiz vjeho pocatcich tak, jak bylo vjejich vzajemnych
bezpeénostnich dohodach ujednavano, nemusely se poméry vyhrotit az
k vzniku druhé svétove valky.

Zfejmé pocit evropanstvi byl v mezivaleCné éfe jeSté nedostatecny
a Evropané jako jednotny narod zatim duSevné nevyspéli na to, aby si
dokéazali vzajemné pomoci, coz se vSak jeSté ani v dnesSni dobé podle
mého nazoru prilis nezménilo. Také princip samotné demokracie, na
jehoz zakladé se dnes feSi mezinarodni vztahy, byl v mezivaleéné dobé
teprve v plenkach. V souc€asnosti prodélal integracni evropsky proces
velky krok kupfedu, avSak ke své dokonalosti se jeSté zdaleka neblizi,
a proto stale zlstava otazkou, zda Evropé tento smér vydrZi i nadale do
budoucna a zajisti si vlastni mirovy a prosperujici vyvoj i nadale. ldealni
by byl jisté stav, kdyby se mohl v budoucnu stat z celého svéta jeden
integrovany komplex, a byla by tim zajiSténa celosvétova bezpecnost
a mir. To je ale asi opravdu jen nerealna idea. Kazdy vyvoj chce
nepochybné svij ¢as a my musime véfit, Ze druha svétova valka byla
nejen pro Evropu dostate¢nou zkuSenosti a varovanim, protoze treti
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svétovou valku by jiz tento svét plny nebezpecnych technickych vynalez(
a zbrani opravdu nemusel prezit.
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10 RESUME

This dissertation thesis deals with a topic that dedicates to the
guestion of peace and integrates Europe. | decided to portray united and
cooperative efforts inter-war of Europe, because | think that already in this
period a lot of interesting and high-quality proposals be solving the issue
of fragmentation and disunity of European nations, which between them
have led only to disputes and fights. The aim of thesis is to capture and
clarify important concepts interwar European ideas that have gained
attention in contemporary society, and also began to take note of the
specialist and political circles of Europe. | am going to focus on the issue
of Central European ideas based on specific areas of Central Europe.

Stage after the First World War is characterized by the first modern
proposals that seek be solving the issue of European ideas. Modern
European conceptions come in the task be solving the uncertain
economic and political situation among the nations of Europe by modern
legal approaches and the securing of international law. European
politicians have started to realize after the war particularly economic
problems arising from the national division of Europe into small separate
states, and it became a significant problem especially in Central Europe.
Therefore began to emerge mostly opinions and reflections on the need
for international economic cooperation and unification, and especially
among the countries of Central Europe. The second major motive which
led to international cooperation was needed to ensure the European
security in the interest of universal peace.

| would remind the main importance for the inter-war proposals of
uniting Europe after the Second World War, based on their status as the
first modern European integration efforts. Their main idea was joined
Europe in the name of universal peace.
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Piiloha ¢. 2: Mapa Evropy mezi prvni a druhou svétovou valkou
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