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“The Isles of Deviation” in Populist Rhetorics of Milo§ Zeman. This text contributes to
current discussion related to political populism. From Zeman's inauguration speech, we
deduced three thematic areas (corruption, extremism, media). Based on these issues and
using CAQDAS, we examined the correlation between Zeman's rhetoric and theoretical
framework of populism. The dataset for our analysis consists of whole Zeman's textual
production during his first presidential term. Our effort was focused on how Milo§ Zeman
creates basic elements of populism (the people, the elites, the others) in relation to
corruption, extremism, and media. Our analysis has shown that some basic principles of
political populism have been frequently present in his speeches. Contrary to some other
quite often cases of overusing of the concept of populism and using this concept without any
proper empirical evidence, the main goal of our article was (based on the transparently
explained theoretical and methodological framework) to clearly show that Milos Zeman is
populist. Our research can be used as a standpoint for broader comparative research of
populism.
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Uvod

Extremismus, korupce a média. Co maji tato tfi témata spole¢ného? Ve svém
inaugura¢nim projevu po prvnim zvoleni do funkce prezidenta v roce 2013 je
Milo§ Zeman oznacil za tzv. ostrovy negativni deviace poSkozujici ¢eskou
spole¢nost, proti kterym hodla v prib&hu svého mandatu bojovat’. Toto
nasledn¢ zopakoval i ve svém druhém inaugura¢nim projevu v roce 2018. Dana
tf témata tak ramuji celé Zemanovo prvni funkéni obdobi v Gfadu, jelikoz je
Zeman sam vyzdvihl jako nejdalezitéjsi. Inauguracni fe¢ nebyla vybrana
nahodou, protoze dle Theodora Windta (1986) je jednim ze ¢tyi zakladnich
typu prezidentskych proslovt, jez jsou diky své formé a obsahu vhodné a
relevantni pro analyzu. V inaugura¢nim proslovu dochazi ke vznaSeni priorit a
nastinovani toho, jakym zptsobem bude uiad vykonavan. I kdyz tematické
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3 Milo§ Zeman konkrétné prohlasil: ,,Jednim z nejnebezpecnéjsich takovych ostrovi jsou kmotrovské mafie, které parazituji
na téle ceské spolednosti, vysavaji z tohoto téla krev a nevraci této spole¢nosti zadnou pfidanou hodnotu (...) Druhym
takovym ostrovem negativni deviace jsou, podle mého nazoru, neonacistické bojuvky, které obcas fadi v ulicich nasich mést.
Jejich ¢lenové vyznavaji ideologii, ktera by v piipadé svého vitézstvi vedla k vyhubeni ¢eského naroda, a tedy i jich samych.
Za tieti ostrov negativni deviace pak pokladam podstatnou ¢ast Ceskych médii. Tu cast, ktera se zaméfuje na vymyvani
mozki, na medialni masaz a na manipulaci vefejnym minénim. Tu ¢ast, jejiz predstavitelé vynikaji pozoruhodnou kombinaci
minimalnich znalosti a maximalniho sebevédomi. Upovidani komentatofi, ktefi pisi o vSem a nerozuméji nicemu (...).*
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vymezeni analyzy vychazi zinauguraniho proslovu, datovd zékladna je
tvofena vesSkerymi vefejnymi projevy MiloSe Zemana v prvnim volebnim
obdobi (viz nize). Ackoli ¢esky prezident nedisponuje rozsahlymi exekutivnimi
pravomocemi jako prezident Vv prezidentském rezimu, pfesto piedstavuje
relevantni predmét odborného zajmu, predev§im vzhledem k moZnostem
ovlivnéni vefejného minéni a slozek politické moci (a také vytvofeni obrazu
zem¢ smérem navenek) pravé prostfednictvim svych proslovi (Gregor —
Mackova 2015: 405).

Milo§ Zeman, jedna znejvyznamnéjSich postav Ceské polistopadové
politiky (podrobné Kopecek 2017), byva v souvislosti se zpisobem vykonu
prezidentského ufadu oznacovan za populistu — a to jak v odborném (napft.
Stojarova 2018; Naxera — Krc¢al 2018), tak laickém (respektive medialnim)
diskurzu. V tomto kontextu je cilem naseho textu zodpoveédét otazku, jakym
konkrétnim zptsobem vyuziva Milo§ Zeman prvky populismu pfi komunikaci
jim stanovenych kli¢ovych témat®.

Debata o populismu, do které ptispivame a ktera je jednou z nejzivéjsich
V rdmci soucasné politologie, nabyva mnoha podob. Na populismus je v ramci
této diskuze nahlizeno primarné jako na specifickou formu uzké ideologie
(napt. Mudde 2004), na specificky diskurz vyuzivajici zna¢ného mnozstvi
empty signifiers (napf. Laclau 2005), ptipadné na politicky styl (Moffitt —
Tormey 2014; ptipadné Dvotakova et al. 2013) vyznacujici se napiiklad
zjednoduSenim, specifickym jazykem a stereotypizaci (Tarchi 2016). Tyto
pohledy ptitom byvaji v nékterych ptipadech v ramci analyzy kombinovany
(napt. Bustikova — Guasti 2019: 306-307). Nas ptistup inklinuje k pohledu na
populismus jakozto na ideologicky obsah, coz vyplyva i z naSeho zajmu o
textovou produkci zkoumaného aktéra a nikoli naptiklad o jeho performati-
vitu®. Kromé praci zaméfenych na konceptudlni vymezeni populismu existuje
nepieberné mnozstvi empirickych vyzkumil liSicich se urovni analyzy,
respektive analyzovanym aktérem — vzhledem Kk naSemu zaméru analyzy
Zemana jakozto konkrétniho jedince, respektive jednohlavé instituce, jsou pro
nas zajimavé studie vénujici se analyzam konkrétnich populistickych politikti
(napt. Hawkins 2009; Oliver — Rahn 2016). Zna¢né mnozstvi textll se poté
vénuje roviné politickych stran a dalSich kolektivnich aktérti (napf. Mudde

4 De facto se nejedna o tii témata, ale o téma (korupce), fenomén (extremismus) a aktéra (média). Tato nekompatibilita
prvkt miaze vytvaret jisté metodologické, teoretické i empirické problémy (zkoumame v jednom piipadé aktéra, ve druhém
téma). Na druhou stranu tyto tfi okruhy tematizoval sim Milo§ Zeman, coz stanovilo jejich empirickou relevanci.

V nasi studii se (napfiklad po vzoru Roodujin et al. 2014) zaméfujeme na populismus jakozto vlastnost vyroku, nikoli
vlastnost aktéra. Z tohoto pohledu kazdy z politiki je vice ¢i méné populisticky v zavislosti na mife populistickych sdéleni.
Politiky tedy nemuzeme Cerno-bile délit na populisty a ne-populisty, protoze vyrok, ktery lze charakterizovat jakozto
populisticky, vyuziva (byt tieba v omezené mite) kazdy politiky. S mirou populistickych vyroku je spojena Siroka diskuze,
pricemz cast akademikd hovoii o rlstu intenzity populistické rétoriky (napt. Mudde 2004), jiné vyzkumy tento rist
nepotvrzuji (Napi. Roodujin et al. 2014).
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2007). Existuji ale i texty zamé&fené na populismus na tGrovni celého politického
rezimu (napf. Antal 2017).

Existuje tedy Sirokd vyzkumna tradice, na kterou, jak upozoriiuji Cas
Mudde a Cristobal Rovira Kaltwasser (2018: 1667), je potfeba navazovat. Nas
prispévek do diskuze tykajici se analyzy populismu v ramci projevi individual-
nich politickych aktéri (srov. napt. Hawkins 2009 nebo Bonikowski — Gidron
2015) spociva v aplikaci teoretickych vychodisek politického populismu,
predev$im ve vztahu ke klicovym elementim populismu, kterymi jsou the
people, the elites a the others (Bobba et al. 2018: 462), na konkrétni piipad
konkrétniho politika, respektive na konkrétni tematické oblasti (ostrovy
deviace) ustanovené jako dulezité samotnym aktérem. Na§ postup je tedy
deduktivni — tfi Zemanem stanovené tematické celky podrobujeme CAQDAS
s cilem zjistit, zda a pfipadné jakym zptisobem sledovany aktér instrumentalné
vyuziva dand témata populisticky (tedy napiiklad jakym zplsobem vyuziva
kazdého z ostrovii deviace k vytvareni obrazu ,,dobrého lidu®, ,Spatné elity a
,»téch jinych®).

S ohledem na vySe nastinény cil a zdmér prace jsme rozdélili text do néko-
lika Casti. Po obecném ptedstaveni diskuze o populismu a MiloSi Zemanovi
navazeme Casti, ktera detailné predstavi parametry datového korpusu, zplsob
jeho tvorby a analyzy (tedy metodologicky ramec a postup prace). Nasleduji tii
kapitoly, kazda zamétena na jeden z ostrovil deviace, pfedevS§im na to, jakym
zpusobem Milo§ Zeman vytvari vazbu mezi danym ostrovem, $patnou elitou,
dobrym lidem a ,,témi jinymi“.

Populismus, ¢eska politika a Milo§ Zeman

Populismus je pomérné Castym tématem vyzkumu ceské politiky, pfi¢emz
kromé& obecnych a piehledovych textu (napf. Havlik 2015; Kaniok — Havlik
2016; Stojarova 2018) mizeme identifikovat nékolik tematickych linii. Prvni je
spojena s nastupem a fungovanim novych (srov. Sarovec 2018; Magkarinec
2019; v obecngjsim métitku napt. Brunnerova 2019) politickych stran, zejména
s ptipadem hnuti ANO a vyuzivanim anti-establishmentového apelu ze strany
Bustikova — Guasti 2019; Kubanek 2016; Havlik — HlouSek 2014; Naxera
2018)°. Druhé4 tematicka linie je spojena s tim, jakym zpiisobem populistiéti
aktéfi pracuji s konkrétnim tématem, napiiklad s aspektem jinakosti jakoZzto
s nepritelem lidu. V poslednich letech je tato tematicka linie spojena predevsim
S problematikou migrace a sekuritizace isldmu ze strany vice ¢i méné

6 Podle nékterych jinych autord (napf. Charvat — Just 2017: 72-74) je oviem vyuziti konceptu populismu ve vztahu k témto
aktérim zavadgjici a nevhodné. Dani autofi zminuji pfedevsim vyprazdnénost konceptu a nesnadnou operacionalizaci pro
empirické vyuziti. Rizika naduzivani konceptu a Castého metodologicky netransparentniho postupu jeho aplikace, tedy
oznacovani aktér za populisty bez jakékoli argumentace (srov. Hawkins 2009) jsme si védomi.
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relevantnich politickych aktért (napt. Stulik 2016; Stulik 2019; Naxera — Kr¢al
2018; Slacalek — Svobodova 2018; Kréal — Naxera 2018). Nas text kombinuje
ob¢ tyto perspektivy — u analyzovaného politického aktéra zkoumame
jednotliva témata (spojend se tfemi ostrovy deviace) a zaroven to, jak v ramci
danych témat Zeman vyuziva typickou populistickou strategii spocivajici
Vv konstrukci vySe zminénych kategorii.

Zakladni kategorii, ke které se populismus vztahuje, je kategorie lidu
jakozto ustfedni bod, kolem které je vystavéna cela populistickd argumentace.
Neni pfitom podstatné, jak je dobry lid definovany, jedna se totiz o empty
signifier (Laclau 2005), jehoz obsah je vytvafen dle potieb daného aktéra
(Akkerman et al. 2014). Zakladem populismu je dichotomizace my versus oni
(Barr 2009). Lid (byt’ vagné definovany) reprezentujici kategorii my a chapany
jako principialné dobry stoji v opozici viéi dalsim empty signifiers, pfedev§im
esencialné Spatné politické elité¢ (Wolkenstein 2019; Barr 2009). Ttetim
prazdnym oznacujicim jsou ,,ti jini“, vi¢i nimz byva averze konstruovana
sekuritizaci. Do této kategorie spadaji ti, kdo byvaji chapani jako jini (at jiz to
jsou migranti, muslimové, Romové, socio-ekonomicky vyloucené skupiny,
,brusel§ti ufednici®, neziskové organizace atd.) (Antal 2017; Woods 2014).
V ptipadé MiloSe Zemana byla rétoricka vazba na lid patrna ihned po prvnim
zvoleni, kdy prohlasil, ze planuje byt prezidentem dolnich deseti miliond.
Vymezeni se proti elit€¢ bylo patrné ze Zemanovy prezentace sebe sama jako
nestranického a lidového prezidenta. Konstrukce obrazu téch jinych je patrna
ze Zemanovych vyrokt vuci islamu a migrantim (Naxera — Kr¢al 2018), vaci
sudetskym Némctim nebo neziskovym organizacim.

Nicméné podivame-li se na proménu politické rétoriky MiloSe Zemana,
mizeme si v8§imnout, Ze k intenzivné&j§imu vyuzivani rétoriky obracejici se
k lidu se pragmaticky pfiklonil az v priab&éhu svého politického comebacku.
Tuto proménu dobie ilustruji dva Zemanovy vyroky zminované¢ Lubomirem
Kopeckem (2017: 3) — vroce 1992 Zeman jakozto poslanec konstatoval
nasledujici:

Chtel bych varovat pred obecné rozsirenou a dalo by se 7ici populistickou
iluzi, ktera vychdzi z nazoru, ze hlas lidu je hlasem bozZim a Ze to, co nespravi
parlament, spravi obcané (...) Tretina obyvatel této zemé je slaba duchem.
Kazdy sedmy je debilni nebo dementni nebo alkoholik. Zhruba polovina
obyvatel v této zemi ma podprimeérny intelekt (... Tito lideé deli svét — pozn.
autorit) na jednoduché, vétsinou protipolné elementy. Nékdy se tomu Fika
Cernobilé mysleni.

Po svém zvoleni do funkce prezidenta (srov. Maskarinec 2013) vSak
rétoriku zcela méni, pfiklani se kategorii lidu jakoZto nejvyssi hodnoty, coz
doprovazi vyroky podporujicimi pfimou demokracii, suverenitu lidu a Casta
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konstatovani typu ,,v§ichni jsme neobyéejni®, ,nejsme ltiza, my jsme lid“’.
Zemanovo pojeti lidu je vSak zna¢n¢ exkluzivni — do této kategorie totiz Zeman
zahrnuje své sympatizanty a voliCe, pro ostatni vyuziva nejrizngjsi negativni
nalepky (,,lepSolidé®, ,prazskd kavarna®, ,nikym nevolend elita* atd.). Sku-
piny, které stoji vii¢i Zemanovi v realné nebo domnélé opozici, jsou tedy de
facto vyclenény z kategorie lidu a v pomyslném stietu lidu a jeho nepfitele se
dostavaji na stranu neptatel. Ulelem této strategie muze byt diskurzivni
stigmatizace a marginalizace (ne)politickych oponentt.

Na tuto strategii se zamétime v jednotlivych nasledujicich kapitolach, ve
kterych poskytneme interpretaci toho, jakym zptisobem Zeman v ramci této
strategie vyuziva tii ostrovy deviace k vytvareni kategorie dobrého lidu, Spatné
elity, ktera nenapliuje vuli lidu, a ,,t€ch jinych®.

Tvorba dat a jejich analyza

Charakteristika korpusu

Nas text je pojat jako CAQDAS, ktera umoznuje provedeni obsahové analyzy
rozsahlych datovych souborti. Nami zpracovavany korpus vychazi ze vSech
oficidlnich proslovl, projevl, rozhovord, ¢lankd atd., Cili z veSkeré oficidlni
produkce MiloSe Zemana v obdobi biezen 2013 — biezen 2018, tedy v celém
Zemanove prvnim funkénim obdobi. Tato data jsou v textové podobé dostupna
na oficidlnim osobnim webu Milose Zemana www.zemanmilos.cz, ktery je
propojen odkazem z oficialnich stranek Hradu, respektive prezidentského
ufadu (www.hrad.cz). Na tomto oficidlnim webu se na rozdil od webu
Zemanova nachazi pouze selekce jeho textové produkce. Korpus ma celkovy
rozsah 730 192 slov.

Neni-li vtextu uvedeno jinak, vSechny nazory MiloSe Zemana véetné
doslovnych citaci vychazeji ztohoto datového korpusu a nejsou tudiz
explicitné odkazovany konkrétnim proslovem nebo rozhovorem. Tento postup
ma dva divody: 1. uvadéni presnych odkazl by rusilo plynulost textu; 2. smys-
lem doslovnych citaci neni zachytit jejich unikatnost, ale obecny trend, &ili
Casto se opakujici sd€leni a celkové vyznéni postoje Zemana k danému tématu,
coz je standardnim postupem v ramci celokorpusového ptistupu (napt. Stulik —
Kréal 2019).

Kodovani dat a cisteni korpusu
JelikoZ na$ zajem spociva v interpretaci Zemanova nakladani s vySe zming-
nymi ostrovy deviace (korupce, extremismus, média), prob¢hla tii tematicky

Nize piedstavime datovy korpus, nicméné jiz v tomto misté je mozné Fici, Zze podobnych vyroki se v ném nachazi cela
fada. Objevuji se Casto kupiikladu pii cestach Milo§e Zemana po regionech. S kategorii ,,neobycejnosti lidu“ dale v textu
analyticky nepracujeme, nicméné jsme toto povazovali za relevantni uvést k ilustraci promény Zemanovy rétoriky.
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odlisna kodovani datového korpusu, na néz navazovalo Cisténi dat. Kodovani
probihalo prostfednictvim software MAXQDAT11+.

Kazdé zjednotlivych kdédovani probihalo jako vyhledavani lemmat
kli¢ovych slov spojenych s danym tématem®. V piipadé korupce §lo o lemmata
téchto slov: korupce, korumpovat, kmotr, klientelismus, uplatek, zlodéj,
rozkradat, tunel, tunelovat, mafian, mafie. Po kodovani jsme ziskali 368
vyskytl lemmat téchto slov. Vysledky kddovani bylo nutné ru¢né zkontrolovat
a ocistit od dvou typi faleSnych vysledkt: 1. vyuziti danych slov v jiném
vyznamu (napf. tunel jako dopravni stavba, ptipadné zlodé¢j jako pachatel
loupeze, nikoli ve smyslu politické metafory korupce), 2. jelikoz kddovani
probihalo na tirovni vét, mohlo dojit k tomu, Ze se v jedné véte vyskytovalo
vice kodu. Po tomto Cisténi se pocet 368 vyskytt redukoval na 316 unikatnich
vét obsahujicich nékteré z kli¢ovych slov realné se vazicich ke korupci jakozto
jednomu z ostrovii deviace.

Druhé koédovani se tykalo extremismu, respektive jeho pravicové podoby.
Kli¢ova slova, jejichz lemmata byla hledana, byla tato: extremismus, radikalis-
mus, fasismus, nacismus, neonacismus, neofasismus. Vybér slov piinesl urcité
metodologické dilema. Pokud by Zeman ve svém inauguracnim projevu
hovotil o extremismu jako takovém, byly by vyhledavaci parametry nastaveny
odlisn¢ a zahrnovaly by celou fadu nejrizngéjsich ,,ismi“. Vzhledem k tomu, Ze
Zeman sam zuzil extremismus na ,,neonacistické bojavky*, rozhodli jsme se do
kédovani zahrnout pouze slova souvisejici s pravicovym extremismem. Po
koédovani jsme ziskali 989 vyskyti slov, po jejich ¢isténi, které probéhlo dle
stejné logiky jako v prvnim piipadé, Slo o 885 unikatnich vét tykajicich se
tématu.

Tteti ostrov souvisi s fungovanim médii. Hledana byla lemmata téchto slov:
média, medialni, novinar, zurnalismus, televize, tisk, noviny, zpravodajstvi,
zpravy. Vysledkem kodovani bylo 2854, po CiSténi 2426 unikatnich vét. Pfi
seCteni vysledkd vSech tfi kddovani jsme v analyze pracovali s 3627 unikatnimi
vétami obsahujicimi klicova slova vztazena k analyzovanym tématim.

Postup analyzy a interpretace dat

Data vzesla z procesu kodovani a ¢isténi jsme nasledné nahlizeli optikou teorie
populismu. Vysledky proSly manudlnim tfidénim, to znamend, Ze kazda ze
3627 vét byla zkontrolovana a byly hledany vazby na kategorii lidu, neptatel

8 Plati, ze i kdyz je vybér slov dulezity, pfipadné opomenuti n€které¢ho z klicovych slov, které jsme do kodovani nezahrnuli,
ale jiny badatel by je povazoval za dulezité, nedevalvuje relevanci vysledki. Sice by doslo ke zméné nize uvedenych pocti
vyskytu, ale vzhledem k velikosti korpusu, mnozstvi vyskytt hledanych slov a pfedev§im nasi snaze zachytit obecny trend a
opakujici se myslenky a nikoli jednotlivosti (viz vyse), by doplnéni dalsiho slova dle naseho nazoru pfili§ nepromeénilo
celkovy kontext interpretovanych fenoméni, respektive celkové vyznéni analyzy. I ptes tento nazor uznavame, ze vybér slov
je vzdy limitujicim faktorem. Kli¢ova slova jsme tvofili v autorském kolektivu dvou vyzkumnikd, diky ¢emuz probehla
dvojita kontrola a diskuze nad kazdym vybranym slovem. Vybér ve vSech pfipadech zahrnuje pojmy, které se v bézné
diskuzi standardné vyuzivaji v ndvaznosti na analyzovany fenomén.
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lidu a elit jakozto zakladnich komponent&i populismu®. V prvni fadé jsme se
zaméfili na to, jakym zplisobem analyzovany aktér vytvaii vyznamovou vazbu
mezi analyzovanym fenoménem (korupce/extremismus/média) a kategorii lidu
(napf. ,lidé vi, ze Ceska televize 17e*) jakozto ustfedni hodnota populismu
(Akkerman et al. 2014). Dale jsme se vé€novali tomu, jakym zplisobem vytvari
prostfednictvim t¥i ostrovil deviace obraz neptatel lidu ve smyslu, tedy ,,téch
druhych®, respektive my vs. oni (Srov. Barr 2009), tedy na to, jak nositelé né-
kterého ze tii ostrovil deviace Skodi lidu (napft. ,,prolhany a zkorumpovany
novinat §ifici nepravdu®). Zaroven s tim poukazujeme na anti-elitni a anti-
politicky apel (Wolkenstein 2019) cilici instrumentalné na vybrané politické
oponenty, ktefi svym jednanim umocnuji negativni rozmér ostrovii deviace,
respektive jsou jejich pivodci (napf. ,.Spatny politik podporujici prichod
migrantl, ¢imz ohrozuje lid*) (srov. Mudde — Rovira Kaltwasser 2018).

T¥i ostrovy deviace — analyza vyroku

rvr v

Jak jsme naznadili vyse, v nasledujicich pasazich textu se zamefime na analyzu
Zemanovy produkce optikou teorie populismu. V kazdé z¢asti vénované
konkrétnimu tématu budeme sledovat tii linie: 1. vazba mezi tématem a lidem;
2. vytvareni manichejského diskurzu (Mudde 2007) ,,my (tedy lid) versus oni‘
ve vazbé na dané téma; 3. anti-politicky a anti-elitni apel ve vazbé na dané
téma. Zemanova argumentace bude ilustrovana prostfednictvim citaci zachy-
cyjicich trend a celkovou logiku vSech Zemanovych vyroka vztazenych k jed-
notlivym liniim analyzy. Cilem doslovnych citaci neni zachyceni jedine¢nosti
jejich vyskytu, ale zachyceni celkového obrazu argumentace. Jak bude patrné,
V jednotlivych citacich se dané linie Casto piekryvaji, Cili ani nase analyza
nemize zkoumat sledované linie jako striktné oddélené. Ackoli linie slouzily
jednak jako naSe heuristickd pomticka, vychazeji piimo z teoretického ramce
populismu a jejich vyuziti pro analyzu populistické rétoriky je nezbytné.

Korupce™®

Prvni nami sledovana linie se vztahuje k vazbé mezi tématem korupce a
kategorii lidu. Milo§ Zeman ve své produkci Casto odkazuje k dobrému lidu,
ktery je (na rozdil od politikil) nezkorumpovany a nezkorumpovatelny, coz se
projevilo napiiklad v ramci historicky prvni ptimé volby prezidenta:

9 . . . .

Sohledem na na$ vyzkumny zdmér nebylo moZné uskuteCnit tuto rovinu analyzy strojové prostfednictvim software
MAXQDAI11+, coz bylo déano limity tohoto pfistupu (srov. Hajek 2014). Zaroveti jsme v tomto kroku ptesli z rovné véty na
uroven odstavct, které umoznily zohlednit kontext dané véty a uziti jednoho z hledanych pojmd.

K tématu rétoriky MiloSe Zemana ve vztahu ke korupci jsme publikovali samostatnou rozsahlou studii, nékteré pasaze
této kapitoly tedy jiz byly publikovany (srov. Naxera — Kréal 2019), nicméné v tomto piipadé byly zaclenény do komplexni
analyzy.

88 Sociologia 52, 2020, ¢. 1



Verim, ze vSichni (...) prezidenti uz budou voleni primo Vami, obcany, a
nikoli jenom dvé sté jedenaosmdesati poslanci a senatory. Pri parlamentni
volbé prezidenta totiz nepotiebujete, aby mél prezident jakykoli skutecny
program. Ten nemusi jit do opravdového volebniho boje, protoze onéch dvé
ste jedenaosmdesat lidi se mezi sebou na zdkladé stranickych intrik mohou
dohodnout, pripadné nékteri z nich mohou byt zkorumpovani. Ale osm
milionit opravnénych volicii zkorumpovat nemiizete.

Timto mnohokrat opakovanym prohlasenim zarovenni Zeman sam sebe
populisticky stavi do role predstavitele, kterého si vybral sdm nezkorumpovany
lid, ktery nema rozhodovat pouze o volbé zastupci, ale i pfimo o politickych
otazkach:

Ja jsem zastance primé demokracie a ja zastavam ndzor, zZe obcané prave
proto, Ze nemaji riizné klientelistické vazby jako nékteri politici mohou v refe-
rendech casto rozhodovat méné zaujaté, a tedy kvalifikovanéji nez tito poli-
tici.

Lid si je podle Milose Zemana védom toho, ze politici jsou zkorumpovani.
Znechuceni lidi ze zkorumpovanych politiki navic Zeman vyuzil k podpote
jmenovani vlady Jitiho Rusnoka, kdy smérem k predchozi vlad¢ Petra Necase a
politické garnituie obecné prohlasil, Ze ,,(...) vétSina lidi v této zemi se na to uz
prosté nemohla divat.*

Oproti dobrému lidu Zeman ve vztahu ke korupci buduje obraz nékolika
riznych aktérti plnicich roli nepfatel lidu. Tou prvni skupinou jsou politici,
knimz se dostaneme vzapéti. Na politiky je navazana skupina aktért
oznaCovanych jako oligarchové nebo kmotti, pfipadn¢ predstavitelé
ekonomické mafie, ktefi jsou prisati na vSechny politické irovné:

Proste, vy chcete obcany uklidnit, zatimco ja je naopak znepokojuji, a vikam
Jjim, obcané, kmotri neexistuji pouze na centralni urovni, kmotri existuji i na
urovni krajii a na komunalni urovni, a pravé proto je dobré, aby v budoucich
volbdch jste si precetli kandidatky jednotlivych kandidujicich subjektii a po-
kusili se vyhnat treba krouzkovanim, tedy preferencnimi hlasy, ty mistni kmo-
try z pripadnych kandidatek.

Pokud se Milo§ Zeman pousti do kritiky konkrétniho aktéra, kterého
oznaCuje za priklad neptitele lidu, jde opakované¢ o Zdenka Bakalu, jehoz
prostiednictvim uto¢i na dalsi aktéry — pfedevsim Bakalou vlastnéna média (viz
nize) a n€které slozky statniho aparatu: ,,sdm uz fadu mésici upozoriuji na
Zdenka Bakalu a na proces vytunelovani OKD, ale o to, jak se zda, se ani
policie, ani statni zastupci zatim piili§ nezabyvaji.“ Utoky na policii, soudy a
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statni zastupce ve vztahu k vySetfovani korupce se vinou napti¢ celym datovym
korpusem™.

Posledni nami sledovanou linii je apel poukazujici na zkorumpované
politiky*?. Politici predev§im umoziuji &innost kmotrii, protoze ,,(...) bez
politického kryti by kmotfi nikdy nemohli existovat.“ Politické strany
»zlenivély, (...) zkmotrovaly a (...) Casto nebyly schopny nalézt a nabidnout
ani vyrazné osobnosti, ani atraktivni a pfitom splnitelny program.* Politické
strany jsou ,,liné a zkorumpované*.

Extremismus
Zajimavé je, ze 1 kdyZ jsme vyhledavaci parametry ptfi kddovani korpusu
nastavili na parametry spojené piedev§im s pravicovym extremismem, coZ
odpovidd Zemanovu vlastnimu vyroku, ktery ustavil dilezitost tfi ostrovi
deviace (srov. vyse), ukazalo se, ze 1 kdyz se (neo)nacismu a (neo)faSismu
objevuji, za dominantni problém spojeny s extremismem Zeman povaZuje
problematiku islamu a s nim spojené migrace. I kdyz tedy parametry kodovani
neobsahovaly slova jako islamismus, isldm, fundamentalismus atd., ve vysled-
cich se objevuji diky Zemanové propojovani téchto pojma s pojmy extremismu
a radikalismu®.

Lid, tak jak jej Zeman konstruuje, si je védom nebezpeci radikalniho islamu.
Vétsinovy nazor lidu je vak dle prezidenta zpochybiiovan ze strany ,elity*™,
ktera se nad vét§inovou spole¢nost povysuje a negativné ji nalepkuje:

Takze nebezpeci této vyzvy a nebezpeci rozdeélovani spolecnosti spise vidim
V riziku ndlepkovani, to jest, zZe kazdy kdo mad obavy z oné migracni viny,
zejména z islamskych zemi, mize byt oznacovan za xenofoba, rasistu nebo
dokonce fasistu. A to je presné to, kde vidim ono prohlubovani prikopu mezi
V tomto pripadé vétsinovou spolecnosti a lidmi, kteri se pokladaji za urcitou
elitu.

Domnivam se, Ze je zapotiebi tolerance viici odliSnym ndzoriim, zZe kazdy ma
pravo ve svobodné spolecnosti tento ndazor vyjadrit, ale take ze opacny nazor
Nesmi byt ve skutecné svobodné spolecnosti umlcovan a oznacovan riiznymi

1 Podrobnéji viz nasi ptedchozi studii (Naxera — Kr¢al 2019).

V piipadé tématu korupce se druha a tieti linie vyrazné piekryvaji, jelikoz politici nejen umoziuji korupci, ale zaroven
jsou vykreslovani jako ,,ti zkorumpovani®, tedy nepfitel a protiklad dobrého lidu.

Odkazy k islimu e objevuji nejen diky jeho rétorickému spojeni s extremismem a radikalismem, ale i vytvafenim
pfimych paralel mezi nacismem a islamem, respektive islamismem: ,,A tento Islamsky stat, ¢asto podcefiovany, ma
obdobnou povahu, jako mélo nacistické Némecko pocatkem 30. let.“ ,,MiZzete namitnout, Ze zatim jsou obéti Islamského
statu daleko méné pocetné nez obéti nacizmu. Ano, ale zatim. A jak dlouho je§t€? ,Rysuje se novy nepfitel, mezinarodni
terorismus zaloZeny na nenavistné ideologii svym zplsobem velmi podobné ideologii nacistického Némecka.*

Zde neni mysleno ve smyslu politické elity, ale téch skupin, které Zeman nalepkuje jako ,,prazskou kavarnu“ nebo
Llepsolidi*.
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nalepkami nebo dokonce nadavkami, jako je: , extremisté, xenofobové, isla-
mofobove, rasisté nebo fasisté .

Udileni téchto nalepek je dle Zemana neopravnéné, jelikoz na jeho
»setkanich nejsou zadni rasisté, Zadni xenofobové a tim mén¢ fasisté. Naopak
»prazska kavarna se faSizuje.” Strach z migrace je naprosto pfirozena véc:
»clovek, ktery nemd obavy z migraéni viny, se tak trochu podoba c¢lovéku,
ktery nemél obavy z nastupu nacismu v Némecku.“

Lid je ze strany islamu a islamismu ohrozen ve dvou liniich — jednak v linii
fyzické bezpecnosti, jednak v linii kulturniho ohrozeni a likvidace ,,tradi¢nich
evropskych hodnot® a identity:

Co se tyce iniciativy ,, Islam v CR nechceme“, rozhodné u nds nechceme radi-
kalni islamisty, kazatele, kteri vyzyvaji k svaté valce jménem dzihadu nebo i
proti nevericim. A domnivam se, Ze lidi tohoto typu bychom méli deportovat.

Tak ve vétsiné pripadii je to islamismus a nékdy je to pravicovy radikal. Vy
vétsinou vychdzite z analogie. Usudek per analogiam je velice casty. A kdyz
madte nekolik islamskych teroristickych utokii a dojde k dalsimu utoku, tak
vychazite z toho, zZe je vice pravdépodobné, ze je to pokracovani této série,
nez ze to bude utok, cheete-li, pravicového radikala.

Tvrdim dlouhodobé, ze tyto atributy (atributy tradi¢niho evropského zivota —
pozn. autoril) jsou ohroZeny predevsim islamem, zejména jeho radikalni vetvi,
ktera nékolikrat vyhldsila umysl dobit Evropu a podridit ji své kulture.

Jednim z hlavnich nositelti ohroZeni islamem a islamismem je Evropska
unie, kterd predstavuje ur¢itou formu transnaciondlni elity Skodici lidu:

Nas Evropska unie nuti, abychom prijali takzvané kvoty uprchlikii, a ceska
viada dosti opodstatnéné namita, ze prijmout nékolik desitek tisic napriklad
syrskych uprchlikit by znamenalo riziko, Ze s nimi se sem dostanou i dzihd-
disté a pomerné klidna muslimska ceska komunita se zacne radikalizovat.

(...) za to miize prave neschopné vedeni Evropské unie a neschopnost tomuto
vedeni ja osobné vytykam kromé jiného v tom, Ze nedokdze ochranit vnéjsi
hranice Evropské unie, Ze nedokaze deportovat radikalni Islamisty a posledni
uddlosti v Barceloné uz po desaté ukdzali, Ze deportace je jedinou cestou, jak
se zbavit nebezpeci islamského teroru v Evropé.

V logice anti-establishmentového apelu je vedle EU a ,,prazské kavarny*
zpochybiiujici hrozbu hlavnim nositelem ohroZeni politicka reprezentace, ktera
prehlizi cely problém a dle Zemana negativné nalepkuje ty, ktefi na problém
upozornuji a adekvatné reaguji:
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Takze z tohoto ditvodu si myslim, Ze tu spolecnost je treba chranit pred ex-
trémnim radikalismem tim, Ze si rozhodujici politické sily najdou cestu k ve-
Fejnosti, zacnou sdilet jeji oprdavnéné obavy a nebudou se tvarit jako chytrd
horakyné, nam zatim nic nehrozi, ,, refugees welcome “.

(...) odmitani plurality nazori, ktery navlékal obcany do fyzické i ndazorové
uniformy a ktery nendpadné opét ohroZuje nasi spolecnost a tézi nékdy
i Z vahavosti demokratickych politikit neschopnych postavit se celem nékterym
aktudlnim problémiim.

Média

Vazbu lidu a médii vytvari Milo$ zeman v n¢kolika liniich — vS§echny maji vSak
spole¢né to, Ze vazba je chapana jako negativni ve smyslu ,,média 1zou lidu*
nebo ,,média urazeji inteligenci lidi*. Prvni linie se vztahuje K davéryhodnosti
médii pro lid: ,,Zd4 se, ze lidé nectou noviny nebo jim neveri.” Bézny obcan
tedy ,,(...) ne€te noviny, k ¢emuz mu blahopfieji, protoze si uchovava dusevni
zdravi.“ Sam sebe stavi do role jedince, ktery pomohl lidu pochopit negativni
vliv médii: ,,Ze 1idé nevéii médiim, to je pro mé naprosto pochopitelné. A snad
jsem k tomu i svym malym dilem také ptispél.” Zeman se dle svych slov
nenecha ovliviiovat zajmy médii: ,,Hlas prezidenta republiky ma byt hlasem
naroda, nikoli hlasem médii, nikoli jejich medialni troubou.*

Dalsi linie je spojend se zptisobem poskytovani informaci ze strany médii:
,»Na rozdil od novinatii obCany zajima néco jiného.“ Média (v obecné roving i
v roviné médii verejné sluzby, viici kterym se Zeman vyjadiuje obzvlasté
negativné — Viz nize), referuji o udalostech jednostranné:

Ceskd média viastné predivykaji jeden ndzor a misto, aby nabidla ctendriim
Jjidelnicek nebo knihovnu, tak jim nabidnou jedno jidlo nebo jednu knihu a to
jeste zpravidla jidlo nebo knihu horsi nez primérné kvality.

(...) uloha verejnépravnich médii je podat pohled z jedné strany a jeho argu-
menty, podat pohled z druhé strany a jeho argumenty, a ponechat na divikovi
nebo posluchaci, ktery neni vétsinou mentalné zaostaly, at’ si sam tyto argu-
menty zvazi a premysli o nich.

Nizka kvalita prace médii vychazi dle Zemana i z toho, Ze novinafi ,,(...)
pisi kazdy den o néfem jiném, aniz by ¢emukoli rozuméli.“ To se tyka zejména
politickych komentatord, jejichz ,,(...) ¢innost je urdzkou inteligence obcan.*
Meédia si selektivné vybiraji udalosti, diky ¢emuz se dopoustéji i tokdl na
Zemana, pripadné protiuprchlicky proud, ktery on reprezentuje:

(...) na shromazdeni se mnou chodi dvakrdt vice lidi nez pred rokem. My jsme
to ted pocitali a dosli jsme k Cislu osm tisic za ti dny. Z toho je 98 procent
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mych priznivcit a dvé procenta mych odpurcii. Samoziejmé, ze média venuji
pozornost dvéma procentiim. Obcas zapominaji na téch 98 procent.

Podivejte se, hlasatelé oteviené naruce viici uprchlikim maji dostatecny me-
dialni prostor. O tom nikdo nepochybuje. Hlasatelé opacného ndzoru, tento
prostor téemer nemaji. A ditvodem udéleni mé zastity, bylo pravé to, aby ten
prostor dostali. To znamend, aby mohli usporadat konferenci, na kterou sa-
moziejmé prijdou i novindri, bezesporu v publiku budou, i jejich oponenti
aaby se tak alespon cdstecné vyrovnal ten nepomer, kdy podle priizkumu
osmdesat ti procent ceskych obyvatel, je proti uprchlikiim, ale devadesat
procent Ceskych novinari je pro uprchliky, coz svedci o kvalité Ceskych
novindri.

Meédia jsou tedy prezentovana jako nékdo, kdo nejedna v zajmu lidu, ¢imz
je tak novinarska obec stavéna do role nepfitele lidu, tedy ,,t€ch jinych®. To je
vramci Zemanova populismu doprovazeno vyuzivanim fady invektiv
namifenych proti novinafiim. Velice Casto se opakovala formulace, ze ,.Cesky
novinar je nejpitome;jsi tvor na zemi.*

Novinaii se snazi ovlivnit politicky zivot v zemi, nicméné jak jsme ukazali
vyse, ,,spravny lid*“ médiim nevetfi. Média tak ovliviiuji pouze Cast vefejnosti,
ktera sama sebe povazuje za ,,lepSolidi*:

Mimochodem, protoZe jista cast Ceské verejnosti bez ohledu na kvalifikaci je
dementni, coz pripominam a vzbuzuji tim neldasku novinari, které do této
skupiny zahrnuji

Musim se priznat, Ze takzvany tlak médii ignoruji, protoze si myslim, Ze novi-
nari si o sobé sice mysli, ze ovliviiuji politicky Zivot v této zemi, ale oni ho
ovliviiuji jenom u téch, kdo si jich vazi, respektuje a premysli o jejich nazo-
rech. A to ja pravé nejsem. (...) co miizeme vilci médiim udélat, je ignorovat
je.

Tim, kdo je v ramci médii nej¢ast&ji ramovan jako nepfitel lidu, je Ceska
televize, ktera ,,svoje posluchace, divaky nebo Ctenafe povazuje za blbce™ a
kterou Zeman charakterizuje jako ,neobjektivni a ,,pfebujely moloch (...),
ktery nedokdze soutézit v normalnich, komerénich podminkach kvalitou svych
programd, ale pouze tim, ze od kazdého cloveéka vybird mésicné 135 korun.*
Poplatek jako takovy je sam o sobé nespravedlnosti na lidech, kteti by ,,sami
rozhodli, zda jim stoji za to, na rozdil od komercnich televizi, platit sto tficet
pet korun mésicng.*

Ceska televize také je nevyvazena i diky tomu, Ze nékterym aktérim
poskytuje neomezeny prostor (,,Neziskové organizace maji maximalni medidlni
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prostor a minimalni odpovédnost.“™), jiné (napiiklad Zemana samotného)
naopak cenzuruje: ,,Ceska televize vét§inou ma vystoupeni cenzuruje, to
znamena, Ze ji zajima, co fikdm o uprchlické krizi, coz je v poradku, ale uz ji
nezajima, co fikdm o redlnych nebo nominalnich mzdich.“ Média Zeman
vyuziva i1 jako nastroj utokli vii¢i nekterym politickym i nepolitickym
oponentiim spadajicich do kategorie ,,Spatné elity*. Jiz jsme zminovali ¢eského
miliardafe Zdenikka Bakalu jakozto nepfitele lidu, kterého Zeman zaroven
propojuje s diivéjsim premiérem Bohuslavem Sobotkou, vici kterému se
Zeman velice ¢asto vymezoval. Na Grovni médii jakoZto ostrovu deviace lze
toto propojeni ilustrovat nasledujicim vyrokem:

Jestlize ovSem premiér v Bakalovych Hospodarskych nizkondkladovych novi-
nach, vite, jsou nizkonakladové aerolinky, a jsou také nizkondkladové noviny,
tak jestlize v téchto Bakalovych nizkonakladovych novindch zautoci na prezi-
denta, (...) predpoklad, Ze bych si tohle nechal libit, by znamenalo, Ze uz jsem
uplné zdegeneroval.

Vazby na politiky maji nejen Bakalova média, ale i média vetejné sluzby:

Pokud jde o ndzorové spektrum Ceské televize, chtél bych zde citovat server,
ktery se jmenuje Media guru, jenz konstatoval, Ze v publicistickych poradech
CT neustale rotuji jedny a tyté: tvire, znichz velkd cdst je spojena
S Hospodarskymi novinami. Jisté jako novinar vite, ze Hospodarské noviny
nakladové noviny, podobné, jako se Fika nizkondkladové letecké spolecnosti.
Jsou to noviny viastnéné miliardarem Zdenkem Bakalou. Je tedy naprosto
pochopitelné, jestlize tento clovek utoci na vSe, co udélam at' uz ja, nebo
Vdaném pripadé i Ceskd viida, kterd politiku rozvoje vztahii s Cinou
podporuje. Bohuzel viiv Zdenka Bakaly a viiv rovnez nizkondkladové strany
TOP 09 na Ceskou televizi je podle vyzkumu Media guru zcela nepochybny.

(Vybrana) média tedy slouzi zajmam politické elity a v neprospéch lidu.
Zavér

Z vyse ilustrované argumentace MiloSe Zemana vyplyva nékolik relevantnich
zjisténi. Ackoli opakované hovofil o ekonomické mafii (tedy o metafoie pro
korupci) jako nejzavaznéj$im ostrovu deviace, Zemanovy vyroky ukazuji néco
jiného a v kvantitativnim ohledu jsou zminky o korupci (316 unikatnich vét)
daleko méné¢ Casté, nez o extremismu (885) a médiich (2426). Na prvni pohled
je patrné, ze nejcastéjSim cilem rétorickych vymezeni se jsou novinaii a média.

Prostfednictvim médii také Zeman konstruuje dal$iho aktéra z kategorii ,,téch jinych®, ktery v ramci populistickych
diskurzi velice Casty a kterym jsou neziskové organizace (Antal 2017).
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A to plati o kvantitativnim (pocet zminek) i o kvalitativnim hledisku (ve
smyslu pejorativniho zabarveni vyrokl a variability negativnich adjektiv a
prfimych invektiv).

V pfipadé médii Zeman cili na média v anonymni podobé¢, respektive na
média obecné (,,lidé neveéri médiim®, ,,novinafi jsou debilni*). Pokud cili na
konkrétni média, vybira si ucelové nektera z nich — predevsim vefejnopravni
Ceskou televizi, ktera je cilem jeho opakovanych utoki i na po&atku roku 2019,
a dale média vlastnéna Zdenkem Bakalou. Uto¢i tedy na média, ktera spojuje
negativni informovani o vlastni osobé. Naopak se negativné nevymezuje proti
médiim, ktera jej nekritizuji, pfipadné mu poskytuji Siroky medialni prostor
(Parlamentni listy, TV Barrandov, piipadné média vydavatelstvi Mafra). Utok
na nepohodlnd média, kterd maji byt delegitimizovana a ramovana jako
nositelé nepravdivych nebo nerelevantnich informaci, pfitom byva povazovan
za jednu ze strategii Casto vyuzivanych populisty (Herkman 2018; Antal 2017).

Tabulka nize shrnuje hlavni logiku argumentace obsazenou v Zemanovych
vyrocich vii¢i jednotlivym ostrovim deviace ve vazbé na vytvafeni kategorii
lidu, elity a ,téch jinych®. Jak je z tabulky patrné, ve vSech liniich je pfitomna
rétorika odpovidajici teoretickému ramci populismu, respektive vytvarejici
vySe uvedené klicové elementy populismu (Bobba et al. 2018: 462). Na druhou
stranu je patrné, Ze v mnoha piipadech dochazi k ur¢itému prekryvu kategorii
elity a neptatel lidu, respektive ,téch jinych®, coz je ddno obsahem nami
zkoumanych kategorii. Napt. politik nebo transnacionalni elita predstavovana
Evropskou unii jsou v nékterych pripadech Zemanem vyuzivana jako predmét
anti-elitniho apelu, v jinych piipadech jako piiklad nepfitele lidu, v mnoha
pfipadech jsou tyto linie spojené.

Ostrov deviace Argumentaéni Logika Zemanovych vyroki
linie
KORUPCE lid lid je nezkorumpovatelny; je si védom zkorumpovanosti elity a
politikd

»ti jini* zkorumpovani politici; oligarchové; slozky statniho aparatu
elita je zkorumpovana; podporuje a kryje korupci

EXTREMISMUS lid lid je ohroZen a je si védom ohroZeni; lid neni extremisticky
5t jini* muslimové chtéjici zni€it evropskou kulturu; EU podporujici

migraci a neschopna ji Celit; ,,samozvana elita* nalepkujici
odptirce migrace

s

elita narodni a nadnarodni elity (politici nebo EU) a ,,samozvané elity’
(,,kavarna“) podporujici migraci; nerozeznava disledky migrace;
neni schopna Celit migraci

MEDIA lid lid nevéfi médiim a nesleduje je; lid ma jiné zajmy; média urazi
inteligenci lidu
5t jini* novinaii jsou neobjektivni, jednostranni, selektivni
elita oligarchové a politici navazani na soukroma i vefejnopravni

média, kterd plni jejich zakazky
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Je-li vytvofeno zdani ohrozeni lidu ze strany jeho nepfatel, je pro populis-
tické politiky logické prezentovat sebe sama jako n€koho, kdo stoji na strané
lidu (,,hlas prezidenta republiky ma byt hlasem naroda‘), chrani jej proti elit¢ a
jeho neptatelim, pifipadné piinasi feseni. Vzhledem k pravomocim ceského
prezidenta, ktery neni vybaven pravem zakonodarné iniciativy, jsou spise na
urovni apelu a odehravani role ochrance lidu (Taggart 2000).

O Milosi Zemanovi je velice casto referovano jakozto o populistovi,
nicméné ¢asto jen zminkou a bez hlubsi analyzy a interpretace toho, v ¢em a
jak konkrétn€¢ se Zemanidv populismus projevuje. Toto neargumentované
naduzivani (Hawkins 2009) ma za nasledek dil¢i devalvaci akademické
relevance celého konceptu populismu. Nutnou obranou proti tomuto znehodno-
ceni je vyuzivani jasn¢ definovaného a operacionalizovaného konceptu, jasné
definovanych a transparentnich metodologickych postupli a jejich propojeni
V rdmci empirickych analyz.

Vysledky nasi analyzy zamétené na to, jakym zptisobem Zeman konstruuje
tii klicové elementy populismu ve vztahu kjim definovanym ostrovim
deviace, ukazuji naplnéni teoretickych piedpokladi. Vysledky, ke kterym jsme
Vramci této analyzy dosli, se samoziejmé¢ odvijeji od nami stanoveného
vyzkumného designu. Nedokazali a nemohli jsme totiz postihnout vSechny
ptipady, ve kterych Zeman konstruuje napt. kategorii lidu, o kterém samoziej-
mé hovoii 1 vjinych pfipadech nez ve vztahu k médiim, korupci a extre-
mismu®®. Logika vyzkumu mohla byt odliina a kédovani mohlo prob&hnout
nikoli na zakladé ostrovii deviace, ale na zakladé jednotlivych slozek
populistické rétoriky (jak ¢ini napf. Bobba et al. 2018: 465; piipadné Stulik
2019). Tento postup, ktery by byl metodologicky ponékud riskantnéjsi ve
vztahu ke stanoveni parametrti vyhledavanych pojmi vztahujicich se k lidu,
elité a ,,t¢m jinym®, by ovS§em mohl pfinést rozsitenou empirickou evidenci pro
oznaCeni Zemana za politika uZzivajictho aktivné populistickou rétoriku,
respektive §ir§i spektrum témat, v jejichz ramci Zeman populisticky vytvaii
jednotlivé kategorie. Jde ovSem o pristup, ktery je Vv soucasné politologii
intenzivn€ rozvijeny a existuje cela rada studii, které se zaméetuji na vytvareni
slovnikii populisty vyuzivanych pojmi ve vztahu k lidu a elité, na méfeni
populistického diskurzu atd. (napt. Aslanidis 2018). Pravé uréovani miry a
promény této miry napfi¢ aktéry a ¢asem by do budoucna mohlo byt klicovym
a zaroven navazovat na vyse nastinénou probihajici diskuzi (srov. Mudde 2004;
Roodujin et al. 2014). Toto muZe byt do budoucna vyzkumna linie vyuzita
nejen v ptipadé vyzkumu rétoriky Milose Zemana.

16 Stejné tak jsme nedokazali postihnout pfipady, kdy rétorika Milose Zemana neni populistickd. Samozfejmé je mozné
nalézt znaéné mnozstvi ptikladt toho, kdy se i ve vztahu k nami zkoumanym tématim Zeman vyjadiuje ne-populisticky,
nalézame totiz napiiklad ptipady toho, kdy se o médiich nebo politicich vyjadiuje pochvalné. Nicméné toto bylo za hranou
na$eho zajmu.
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