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Doplnéni hodnoceni, pripominky, dotazy :

Nutno pozitivné hodnotit jiz samotny vybér tématu, nebot’ zabyvat se problematikou
neuroticismu u zakd ZS je pro budouciho uéitele velmi uZite¢né a zadouci. Aktualnost
problematiky spociva piedevsim ve stale rostoucim poctu neurotickych déti v populaci jako
disledku vyrazné vykonové orientované spole¢nosti.

Po formalni strance obsahuje prace 61 stran véetné Givodu a seznamu literatury a
spravné logicky ¢lenéna na teoretickou a praktickou ¢ast. Obé ¢asti jsou proporcionalné
vyvazené a jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji.

Teoreticka ¢ast podava uceleny a systematicky vyklad jednotlivych kategorii
vztahujicich se k problematice neuroticismu. Diplomantka nejdiive vymezuje pojmy
,neuroticismus ,, a ,,neurotickd porucha®, dale v nasledujicich kapitolach je porovnava.

V teoretické ¢asti autorka prokézala dobrou orientaci v literatufe 1 schopnost hodnotit,
srovnavat a analyzovat nazory riiznych autorti. Za zv1ast’ podnétnou a zdafilou povazuji
kapitolu, kterd se zabyva zdroji $kolni zatéZe a jejich zvladanim.




V praktické ¢asti se autorka vénuje ovéfenim teoretickych poznatkid dotaznikovym
Setienim. Respondenti vypliiovali jednat standardizovany dotaznik. jednak dotaznik vlastni
konstrukce. Autorka prokazala dovednost pracovat se standardizovanym dotaznikem,
samostatné sestavit dotaznik vlastni konstrukce a provést vhodnou interpretaci jejich
vysledki. Na zakladé statistického hodnoceni dospiva diplomantka k zavérim a
k doporucenim pro praxi. Cela prace svéd¢i o nevsednim zaujeti autorky o zvolené téma a o
peclivém a kreativnim piistupu k jejimu zpracovani.

K praci mam nésledujici dil&i pfipominky: 1) Nejednotna citace v uvodu teoretické
Easti. 2) V seznamu literatury postradam zahraniéni tituly.

AZ na tyto dil&i pfipominky povazuji predkladanou diplomovou préci za velmi kvalitni
a v plné mife spliyji kritéria na ni kladena. Poroto doporucuji, aby se stala pfedmétem
obhajoby.

Dotazy, které by se mohly stat predmétem obhajoby:

1) Znate n&jaké vyzkumy, naSe nebo zahranicni, které by se daly porovnat s vysledky
vaSeho Setfeni?
2) Uved'te nejcastéjsi zdroje zatéZe Skolni mladeze.

Diplomovou prdci doporuéuji k obhajobé. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
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