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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Optimalizace vyrobni linky
Student: Bc. Jan KRENAUER | sw&slr | E17N0104P
Oponent: doc. Ing. Jifi Tupa, Ph.D.
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 8

Odborna uroven prace 50 10
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 5

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 3

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

Predlozena diplomova prace se zabyva problematikou optimalizace vyrobniho procesu. V Gvodu jsou popsény
metody a nastroje pouzivana v oblasti priimyslového inZenyrstvi slouZicich k optimalizaci vyrobnich procest.
Pgakticl,(ékéést diplomové prace se zabyva vlastni optimalizaci vyrobni linky. K predlozene praci mam tyto
pfipominky:

1. Diplomova prace, zejména jeji prakticka Cast je psana nikoliv odbornym jazykem, ale jako "vypravovani".
Odborny jazyk Ize nalézt pouze v teoreticke Casti prace, ktera ma reSersni charakter.

2. Nejsou jednoznacné spinény dva body zadani (3. a 4. bod).

3. V praktické Casti chybi pouZiti metod uvedenych v teoreticke Casti praci.

4. V seznamu symbol a zkratek jsou nespravne pouzity zakladni fyzikalni veliciny.

5.V praci se vyskytuje velké mnozstvi hrubych gramatickych chyb (shoda podmétu s pfisudkem).

5. Z formulaci textu neni zfejmé co je vlastni prace diplomanta (napf. str. 45 "Museli jsme hledat..").

6. Provadéné analyzy nejsou fadné vysvétleny a postradaji metodologicky popis.

7. Analyza a provedené hodnoceni je popsano spiSe metodou "pokus - omyl". Napfiklad v kap. 3.3 bych od
studenta FEL ocekaval provedeni vypoctu navrhované elektroinstalace a ne popis provadéni vykopovych praci a
uvedeni jejich cen.

8. Chybi celkova sumarizace porizovacich naklad@ na zvolena opatfeni a provedeni vypoctu jejich navratnosti.

Z vySe uvedenych dlivodi nelze diplomovou praci hodnotit kladné. Celkové ma prace popisny charakter,
rozKolisanou jazykovou a logickou strukturu, bez zfejmého vlastniho pfinosu diplomanta. TaktéZ prace vykazuje
znacné formalni nedostatky (zejm. jazykové). Nemohu ani konstatovat, Ze zadani prace bylo spinéno upinég, ale
dle mého nazoru Castecné. Celkové diplomovou praci hodnotim jako velice podpréimérnou na hranici hodnoceni
"dobfe" a "nevyhovuijici". Nicméng s ohledem na zpracovanou teoretickou ¢ast, ktera odpovida zadani, Ize praci
hodnotit stupném dobie a doporucit ji k obhajobé.

Dotazy oponenta k préci:

1. Jaky je Vas viastni pfinos (co jste konkrétné v daném podniku vykonaval a jakym zplisobem)?

2. Proc jste neaplikoval metody optimalizace uvedené v teoretické Casti prace?

3. Jake bylo hlavni optimalizacni kriterium pouzité v prakticke casti prace?

4. Jaké jsou celkové naklady na realizaci navrhovanych opatfeni? Jak stanovite navratnost investic provedenych
v podniku?

5. Uvedte piiklad pouziti vybrané metody z teoretické Casti pro optimalizaci vyrobni linky uvedené v diplomové
praci.

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci dobfe (podie klasifika¢ni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 4.6.2019

podpis oponenta prace



