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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Cilem predlozené diplomové prace bylo zmapovat a uvést do souvislosti kauzu tykajici se vydani a ifeni knihy
Zaklady tauhidu, konkrétng&ji otdzku policejniho zasahu v prazské mesité, obvinéni a obZalovani odpovédného
redaktora, a rovnéz prostiednictvim medidln{ analyzy ptedstavit ohlasy zminéné kauzy v médiich a spole¢nosti.
Lze fici, Ze takto stanoveny cil prace by! naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (nrognost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
ptiloh apod.):
Autorka si pro svou diplomovou préci zvolila sttedn& naro¢né, aktualni téma Kauza knihy Zdaklady tauhidu, jehoz
zpracovan{ bezesporu vyzadovalo Usili, spocivajici kromé interpretace ptedmétné knihy samotné piedevsim v
analyze piiblizng 100 medialnich ¢lankd z 10 riiznych internetovych web, které se kauzou vydani a §ifen{ knihy
Bilala Philipse v ¢eském jazyce zabyvaji. Marcela Holubjakova nejprve predstavuje okolnosti policejniho zasahu
v Islamské nadaci v Praze - Prazské mesité z dubna roku 2014, stiZnosti a pfezkoumani tohoto policejniho
z4sahu Generalni inspekci bezpe¢nostnich sbortl, ndsledné mapuje soudni proces s odpovédnym redaktorem
knihy, Vladimirem Saiikou, aby v druhé ¢asti prace navazala samotnou osobnosti Bilala Philipse a obsahem
zkoumané knihy, pfi¢emz pfipojuje i odborné soudni znalecké posudky ¢eskych orientalistli a islamologd, které
byly v souvislosti s obvingnim Sariky ze zlo¢inu zaloZeni, podpory a propagace hnuti sméiujiciho k potladeni
prav a svobod ¢lovéka soudy vyZadany. Na tomto misté by bylo pravdépodobné vhodngjsi, kdyby na zagatku
prace Marcela Holubjakové predstavila nejprve autora a knihu samotnou, zejména pak jeji problematické pasaze
a soudni stthani s tim souvisejici, pfi¢emZ okolnosti policejniho zdsahu a reakce muslim( mohly na tuto analyzu
navazat posléze. Jako vhodnou a peélivé provedenou spatiuji analyzu medidlniho obsahu souvisejictho s kauzou,
pricemz autorka uvadi i kritéria, na jejichz zaklad¢ ¢lanky k analyze vybirala. Vzhledem ke kontroverzi tématu
viak v praci postradam n&jaky druh autoréiny vlastni analyzy, dedukce, &i nazoru (s vyjimkou posledniho
odstavce v zavéru). Prilohy jsou vhodné zvoleny a diisledné zpracovény.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka uprava,
piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafli a ptiloh apod.): jazykovy projev autorky je na velice dobré
urovni, ze stylistického hlediska prace odpovidd pozadavkiim na DP, preklepy se vyskytuji v minimalnim
mnoZzstvi (8.30 ateizmus, na s.44 by byl vhodné&jsi nadpis Uvedeni knihy do ideologického kontextu, citace a
odkazy na literaturu jsou provedeny disledné a jednotn€, seznam pouzitych zdrojl, i kdyz vzhledem k
charakteru prace prevazné internetovych, je pomé&mé¢ bohaty. Grafickd Gprava prace je odpovidajici, z
hlediska ¢lenéni kapitol je prace prehledna. Grafy, tabulky, dokumenty a fotografie v ptilohdch maji
dostatecnou kvalitu a jsou vhodné zatazeny.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita my§lenek apod.): !
Marcela Holubjakova si pro svou diplomovou praci Kauza knihy Zdklady tauhidu zvolila zajimavé aktualni a
kontroverzni téma, pfi¢emZ se zabyvala okolnostmi vydéani a $ifeni knihy Zaklady tauhidu kanadského
muslimského autora, pedagoga a kazatele Bilala Philipse, néslednym policejnim z&sahem v Isldmské nadaci a
soudnim stthanim odpov&dného redaktora, Vladimira Saiky. Jako pozitivai spatfuji komplexni uchopeni
tématu ze viech aspekti, které byly pro zmapovani pfi¢in, prib&hu a disledki celé kauzy nutné, kdy autorka
pro predstaveni spoletenské odezvy na policejni zdsah a vydani knihy pouZila peclivé provedenou mediélni
analyzu &lankd na internetovych webech, které se tématem zabyvaly. Rovn&Z soudni znalecké posudky, které
byly pro definitivni zprostujici rozsudek kli¢ové, jsou zafazeny vhodn&. To co v3ak prdci chybi, je urdité
propojeni jednotlivych kapitol (jak ji% bylo fe¢eno, nejprve mohla autorka predstavit samotnou knihu a sporné
pasaze) a predeviim vlastni, tviréi pfistup autorky. Je pochopitelné, ze pro laika neni snadné z pravniho
hlediska posoudit, zda kniha vykazuje znaky zloginu zaloZeni, podpory a propagace hnuti sméfujiciho k
potlageni prav a svobod &lovéka, aviak autorka mohla problematické pasdZe, napf. s. 27 knihy, tykajici se
zavadeéni Sari’i, ¢i udajnou neislamskost vlad zemi s muslimskou vét§inou komentovat. V podstaté bylo
moZné pripojit i jakousi vlastni kratkou, z pozice studenta Blizkovychodnich studii napsanou recenzi
zkoumané knihy, kter4 by uritym zplsobem osvétlila piistup autorky. Prace tudiZz predkladd mnoho
zajimavych informaci, které by viak mély byt vice komentovény, aby prdce nepusobila jako souhrn
informaci, & prili§ schematicky. Také v zavéru prace mohla autorka sama posoudit, coz by bylo zajimavé,
napt. adekvatnost zasahu vzhledem k povaze podezfeni, ¢i miru reakce spolednosti vzhledem k mife
zévaznosti kauzy. Na druhé strang je tfeba Fici, Ze autorka zjevng vynaloZila dostatetné (sili ke zpracovani
velkého korpusu informaci.

5.OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):

Osvétlete kratce vase stanovisko k celé kauze knihy Zaklady tauhidu.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobte, nedoporucuji k obhajobg):

velmi dobfe - dobfe (v zavislosti na priib&hu obhajoby)

Datum: 27.5.2019
o

Mgr. Lvan Ramadan, Ph.D.
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Pozn.: Pri nedostatku mista pouzijte priloZeny list,



