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Predkladana bakalarska se soustfedi na postizeni rozdilu v pfedavani historické paméti holocaustu v
Ceskych Zidovskych rodinach a ve vzdélavacim systému. Takto rozvrZzené téma je relevantnim
sociologickym pfedmétem, ktery se opira o velmi vhodné zvolené vyzkumné otazky sledujici
predevsim zpUsoby pfedavani historické paméti na Urovni vzdélavacich instituci a rodin postizenych
holocaustem, vcetné rozdilu ve zplsobech pfedavani historické paméti spjaté s holocaustem ve
vzdélavacim systému.

Nicméné takto rozvrzeny cil se dafi Jané Caisové naplfiovat problematickym zptusobem.

Pfedné text je na mnoha mistech pfili§ tezovity. To je zfejmé pfedevsim v kapitole 3. Odstavec nelze
vytvaret jen na zakladé jedné véty. Textu by v tomto sméru naopak prospély ucelenéjSi komentare,
které by provazaly jednotlivé teoretické premisy a explicitné je vztahly k cili prace. Takovy postup v
textu postradam a teoreticka &ast je tak vzhledem k cili nedomyslena. Cast 2 tykajici se holocaustu je
nadbyte¢na pfedevSim v pasazich postihujici logiku a praxi holocaustu béhem druhé svétové valky.
Naopak, zde by méla byt systematiCtéji vysvétlena logika vyzkumného problému, ktera je sice
naznacuje, ze je rozdil mezi vysvétlovanim holocaustu na strané vzdélavacich instituci a na strané
rodiny, ktera se musi s kazdou nastupujici generaci vyrovnavat s traumatickou zkuSenosti
holocaustu. Takto konstruovany problém si vSak jde pro jednoznaénou odpovéd, ktera vSak nenabizi
zadny hlubSi pohled na problém formovani paméti. Samoziejmé, Ze mezi zvolenymi studovanymi
oblastmi musi existovat rozdil. Z jejich povahy jde o dvé rozdilné instituce, které voli odlisné strategie
formovani paméti. V tomto smyslu hlavni zjisténi prace nema pfili§ valnou sociologickou hodnotu.

Takto koncipovanému predmétu zajmu odpovida i problematické vymezeni teoretické Casti. Ta se
opira predevsim o Durkheima a Halbwachse se snahou vysvétlit rozdil mezi individualni a kolektivni
paméti na jedné strané, na strané druhé se snazi pfibliZit historickou pamét za vyuZiti nékterych
teoretickych premis Le Goffa, Assmana, Nory a z &eskych autord pfedevsim Subrta. Nepopiram, Ze
vSichni v textu zminéni autofi jsou pro téma paméti relevantni. Co v textu postradam, je
informovat mlad$i generace o hrizach holocaustu a snahou vyrovnat s timto traumatem v pfipadé
individui, kde holocaust je integralni sou&asti jejich rodinné paméti.

Prezentace vysledk( vyzkumu je ukazkou, jak badatelem preferovany koncept je upfednostfiovan na
Ukor aktérd vyzkumu, aniz bychom se dozvédéli konkrétni detaily v pfenosu a formovani paméti na
urovni vzdélavacich instituci a konkrétnich Zidovskych rodin. Autorka se opira o Ustfedni definici



paméti, kterou jsou poméfovana aktérska zdlvodnéni historické paméti v pfipadé vzdélavacich
instituci i na drovni dotazovanych rodin. Jaky je pfinos takové strategie? Jestlize nékdo definuje
historickou pamét v intencich socialné-védniho konceptu, neni to jesté dobrou zarukou pochopeni
celého, velmi slozitého mechanizmu vytvafeni historické paméti. V textu je mnoho z &asti tohoto
mechanizmu utvafeni historické paméti naznaeno (napfiklad na s. 44 v pfipadé vzdélavaciho centra
Pamatniku Terezin), ale neni nijak detailn&ji promysleno k zaméru prace. Domnivam se, Ze by pro
bakalafskou praci postacilo soustfedit se pouze na jednu z postihovanych oblasti a detailné&ji popsat
mechanizmus utvareni historické paméti ve vztahu k holocaustu. Namisto toho prace dochazi k
predpokladanym zjisténim, v nichz je holocaust na Urovni rodin prezentovan jako cosi zivého,
osobniho a traumatického, zatimco pro vzdélavaci systém holocaust predstavuje jen dalSi historické
téma, které je nutné oducit. Hlavni zjisténi, ze historickd pamét se utvafi v pfipadé vzdélavaciho
systému a zidovskych rodiny odliSné nema zadny sociologicky vyznam.

| kdyz prace pracuje se zajimavym tématem, domnivam se, ze prace vzhledem k uvedenym slabym
strankam mohla byt zpracovana lépe. Z toho divodu praci hodnotim jako dobrou.
Dopliujici otazky:

1. Vzhledem k namitce o nepromysleném teoretickém ramci zdivodnéte, v ¢em spociva pfinos
Subrtem a spol. rozpracovaného AGIL schématu pro zamér vasi prace?
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