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VYKLADOVY SLOVNIK NEKTERYCH UZIiVANYCH POJMU

Bojevik

Federalové

Kadyrovs¢ina

Rossijskij

Samizdat

Specoperacija

Vostokovédy

Zacistka

- cesky: bojovnik, tento vyraz je nejcastéji spojovan s terorismem

¢i revolu¢nimi hnutimi, ma negativni konotaci

- vojaci federalni (statni) ruské armady

- libovolny styl vlady Achmata Kadyrova zahrnujici kmotrovstvi

a zproneveéru

- rusky ve smyslu statni

- zpusoby neoficidlni, zejména necenzurované¢ tvorby
a distribuce literarnich, nabozenskych a novinafskych texti

v zemich komunistického bloku, pfedevsim v Sovétském svazu

- specialni operace FSB ¢i federdlni armady

- ¢ast cecenskych politikti v dobé rusko-Cecenskych valek, kteti
apelovali na spolupréci s arabskym svétem (predevs§im se staty
Blizkého vychodu) a tplnou islamizaci Ce¢enska, snazili se

o navrat k ptivodnim tradicim

- bezpecnostni opatieni v sidlech probihajici podle nasledujiciho
postupu: obytné zony jsou zcela blokovany a vySetfovany,
opatieni mohou byt doprovdzena kontrolou doklada totoznosti
obCanti, prostor, budov atd. s cilem zadrzet podezielé¢ osoby,

které mohou byt zapojeny do nezékonnych ¢innosti



Zapadniki - ¢ast cecenskych politikti v dobé rusko-cecenskych valek, kteti
vidéli budouci Cedensko jako soudast Evropy a hodlali

spolupracovat se Zapadem



UvVOD

Dne 7. srpna 1999 se na uzemi Dagestanu odehrala invaze ¢ecenskych vojsk,
ktera probéhla pod velenim Samila Basajeva' a polniho velitele Chattaba. Boje
federalni armady s Basajevovymi vojsky probihaly déle nez mésic. Ruské vedeni se
rozhodlo provést na uzemi Cedenska vojenskou operaci: dne 23. zaii podepsal rusky
prezident Boris Jelcin dekret o vojenské operaci a ruské jednotky zahdjily masivni
bombardovani hlavniho mésta Ceéenska — Groznyj. Zacala druh4 rusko-Eedenska
valka.

Druha valka se od prvni do zna¢né miry lisila: zménily se politické elity, armada
se jiz neskladdala z Cerstvych absolventl stfednich Skol, ruskd ekonomika byla
schopna do jisté miry vydrzet vedeni vojenské kampané. Ale hlavni rozdil byl v tom,
ze se zménila strategie poddvani zprav ze strany prokremelskych médii. Z televizi
zmizelo muéeni Cedencti ruskymi vojaky, uz se nemluvilo o neschopnosti ruské
armady bojovat. Propagandistickd maSinérie zacala fungovat. Ve sd¢lovacich
prostiedcich nezévislych na statnich médiich se vSak vyskytovalo mnoho novinait,
kteti hledali pravdu a snazili se ukézat realitu.

Predkladana prace se zamétuje na analyzu vystupti dvou opozi¢nich novinait.
Jsou jimi Anna Sté€panovna Politkovskaja,> zndma rusk4 novinafka a ochrankyné

lidskych prav, a Andrej Maratovi¢ Babickij*, novinaf a distojnik v obou rusko-

! Samil Salmanovi¢ Basajev (1965-2006) byl polnim velitelem &ecenské armady, teroristou
odpovédnym za mnoho teroristickych utokt, pfedev§im utok na divadlo na Dubrovce a utok na skolu
v Beslanu. Byl rovnéz piedsedou vlady separatistické vlady v Cegensku fungujici bez mezinarodniho uznani.

2 Samir Salih Abdulldh al-Suwail (1969-2002), téz Chattab, byl muslimsky polni velitel, byvaly
ucastnik skupiny afghanskych mudzahedini.

* Anna Stépanovna Politkovskaja (1958-2006) byla ruska novinatka, aktivistka a obhajkyné lidskych
prav. Ve své odborné &innosti vénovala zvlastni pozornost konfliktu v Ceéensku. Vedle zurnalistiky se
Politkovskaja zabyvala lidskymi pravy, vySetfovala korupci na ministerstvu obrany a pomahala obétem Nord-
Ostu (Novaja gazeta, 2006a). Je drzitelkou mnoha cen, které obdrzela za svou novinafskou Cinnost.
Politkovskaja ostie kritizovala Putiniiv rezim a exekutivu a jimi provadénou genocidu ¢ecenské populace,
zabijeni civilistl, vySetiovala jejich vrazdy. V fijnu 2002 se Politkovskaja zicastnila béhem teroristického
Gitoku v divadle na Dubrovce jednani s Geenskymi teroristy. Od roku 2003 obvifovala vedouciho Ce&enské
republiky Ramzana Kadyrova z unosi civilistll, vydirani a dal$ich zlo¢inG proti lidskosti (Novaja gazeta,
2006a). Dne 2. zafi roku 2004 odletéla béhem teroristického ttoku na Skolu do Beslanu v nadéji, ze bude moci
vystoupit jako mediatorka. Béhem letu vSak byla idajn¢ otrdvena nezndmymi latkami. Novinaika tvrdila, Zze
byla otravena FSB (Youtube, 2015). V roce 2006 byla Anna Politkovskaja zastfelena ve vytahu svého domu.
(Youtube, 2014b).

4 Andrej Maratovi¢ Babickij (*1964) v letech 1989-2014 pracoval jako novinaf v radiu Svoboda.
Pusobil v obou valkach a dalSich oblastech konfliktt, je tudiz vale¢nd Zurnalistika jeho hlavnim oborem. Ve
svych publikacich se rovnéz zamétuje na lidska prava (blize viz Radio Svoboda, nedat.). Babickij byl vzdy
jednim z hlavnich opozi¢nich novinatt kritizujicim ve svych clancich kremelskou politiku. V dubnu 2014
dostal vypoveéd’ za podporu anexe Krymu a Putinovy politiky v této otazce (MK.RU, 2017). Dnes pracuje
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cecenskych valkach. Tito dva novinafi byli pro analyzu zvoleni z nésledujicich
diivodl. Anna Politkovskaja byla piedni ruskou ochrankyni lidskych prav, ktera sviij
zivot zasvétila boji proti libovili a lhostejnosti ruskych politickych elit. Béhem
teroristického Gitoku v moskevském divadle na Dubrovce® (také zndmého jako Nord-
Ost), kdy ceCensti teroristé vzali za rukojmi 916 lidi, ptisobila Politkovskaja jako
mediatorka. Novinat Andrej Babicky piisobil v obou valkach a byl prvnim a dodnes
jedingm ruskym novinafem, kterého ruské tajné sluzby vymeénily za ceCenské
rukojmi.

Aktualita a cennost dan¢ho tématu tkvi v nasledujicim: prestoze dnes existuje
rozmanitost médii, stidle nejsou ve statech s existenci cenzury a ne zcela
demokratického politického systému piistupné relevantni informace. Clovék si nema
kde ovéfit podadvané zpravy, a je tudiz jednoduSe zmanipulovatelny. To vSe vytvaii
ve statnich médiich podhoubi pro pouziti propagandistickych technik. V obdobi
druhé rusko-Cecenské valky fungovala zfejma propaganda, nicméné takovi autofi
jako jsou Politkovskaja a Babickij usilovali o pravdivy vyklad.

Cile predkladané prace jsou néasledujici: (1) analyzovat obsah medialnich
vystupt statnich médii a vybranych opozi¢nich novinait, (2) vénovat se image druhé
rusko-CeCenské valky v dimenzich wurenych v metodologické casti prace
a (3) provést komparativni analyzu a urcit, nakolik se v téchto dimenzich lisi
medialni vystupy vybranych opozi¢nich novindit od statnich. Je tfeba zdlraznit, ze
v praci jsou analyzovany vystupy smérem dovnitf, tedy do ruské spolec¢nosti.

Pro ucely predkladané prace je nutné konceptualizovat urcité pojmy, které se
jsou v textu pouzty. Prvnim je pojem exekutiva, ktery v této praci znamend vyznam
ruského slova viast, coz jsou politické elity, tedy osoba nebo skupina osob, kterad
kontroluje jednani ob¢ant a spole¢nosti jako celku vzhledem k vnitrostdtnim nebo
osobnim uceltim.

Vzhledem k tomu, Ze se prace vénuje image druhé rusko-Cecenské valky, je

rovnéz nutné vymezit vyznam pojmu statni a opozic¢ni média. Statni média jsou média

Babickij v médiu Ukraina.ru patficiho informacni agentute MIA Rossija segodnja (Rusko dnes, nikoliv Russia
Today, dfive informacni agentura RI4 Novosti) [Ukraina.ru, nedat.].

5 Utok na divadlo na Dubrovce (zndmy také jako Nord-Ost) — teroristicky utok na divadlo na Dubrovce
v Moskvé ze dne 23. 10. 2002. Skupina ozbrojenych teroristti v ¢ele s Movsarem Barajevem vzala jako rukojmi
vice nez 800 lidi. Krize vyvrcholila dne 26. 10. 2002, kdy ruské specialni jednotky zahdjily za pouziti
paralytického plynu titok na teroristy. Bylo 130 mrtvych a pfes 700 zranénych.
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vlastnénd, financovana a kontrolovana stitem ¢i jeho jednotlivymi organy. Oproti
tomu existuji opozicni média, ktera jsou tzv. hlasatelem z4jmu opozicnich politickych
formaci ¢i potlacovanych socidlnich skupin. Opozi¢ni média existuji zpravidla v ne
zcela demokratickych rezimech.

Prace se sklada ze Ctyr kapitol. V ramci teoretické Casti se vénuje otazce
socialniho konstruovani reality a image, cenzury a ptedevs§im cenzuie valecné. Druha
kapitola obsahuje popis metodologie obsahové analyzy textli. Ve tieti Casti se prace
zaméfuje na analyzu medialniho trhu Ruska v obdobi druhé rusko-cecenské valky,
legislativniho a praktického rdmce jeho fungovéani. Tato kapitola je dilezita pro
pochopeni sktruktury tehdejsiho medialniho trhu, predevsim té jeho casti, ktera
podléhala kontrole ze strany statu. Dale se vénuje komparativni analyze publikaci a
¢lanka statnich a vybranych opozi¢nich médii o druhé rusko-¢ecenské valce, a to na
zaklad€ metodologie pfedem stanovené ve druhé kapitole.

Metodologicky Cerpa prace z diikkladné heuristické analyzy primarnich zdrojt,
tedy z publikaci Anny Politkovské a Andreje Babického, které nésledné zpracovava
a interpretuje. Jsou pouzity rovnéz sémantickd analyza textli a jejich obsahova
analyza (blize viz kapitola €. 2) a mimo jiné také klasické metody spolecenskych véd,
zejména metody statistickd a komparativni, v prvni kapitole také metoda
hermeneutickd. Prace cerpa rovnéz zSiroké zakladny sekundarni, piedevs§im
cizojazy¢né literatury.

Je tfeba zduraznit, ze predkladana analyza vystupd je spojena s nékterymi
specifiky. Jednak je nutné podotknout, ze nebyla provedena zadna analyza praci
opozi¢nich novindit, proto lze tuto praci povazovat do velké miry za prikopnickou.
Na toto téma témét neexistuje sekundarni literatura, proto prace Cerpa prevazné
z analyzy primarnich zdroja. Dalsi zvlastnosti se stal vybér zdroj informaci. VétSina
analyzovanych zprav statnich médii jsou televizni zpravy, zatimco analyzované
vystupy opozi¢nich médii maji tiSt€énou podobu. Je to dano tim, Ze ruskéd opozice

nevlastnila zadné televizni stanice a téméf neméla moznost tam puisobit.
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1 TEORETICKA CAST
1.1 Socialni konstruovani reality prostfednictvim médii

V moderni spolecnosti dochazi k o¢ividnému rozsifovani vlivu sdélovacich
prostitedkl. Vznikaji nové formy medidlni komunikace s publikem, napiiklad
socialni sité a internetova média na rozdil od tradicnich médii (noviny, rozhlas,
televize) umoznujici zpétnou komunikaci. Diky tomu se média piiblizuji svym
Ctenaftim. V souvislosti s tim roste mezi badateli zajem o analyzu dopadu ¢i vlivu
médii na jednotlivce a spolecnost jako celek.

Tradi¢ni teorii tykajici se medialni konstrukce reality byla normativni zrcadlova
teorie (Mirror Theory). Podle této teorie podavaji média o udélostech pravdivé
informace, jelikoZ jsou objektivnost a nestrannost hlavnimi charakteristickymi rysy
médii v demokratickém staté. Proto by podle této teorie méla média odrazet realitu
jako zrcadlo (Gerbner a kol., 1986: s. 17-40; Riddie, 2009).

Konstruovani socidlni reality je zkoumano ptedevsim badateli sledujicimi teorii
konstruktivismu, ktery nahradil zrcadlovou teorii. Zakladni mysSlenky
konstruktivismu, které ho umoziuji aplikovat na vyzkum médii, jsou: (1) realita je
tvotena v procesu mezilidskych interakci, (2) poznani je konstruovano a (3) pravda
je relativni (Ulanovskij, 2010: s. 232-235, Richova, 2014: s. 61-80).

Prikopnickou praci v teorii socidlniho konstruovani reality je dilo The Social
Construction of Reality z pera Petera L. Bergera a Thomase Luckmanna (Berger,
Luckmann, 1966). Hlavni teze prace je urcena jiz v ndzvu: realita se konstruuje
v sociu. Autofi definuji realitu nezévisle na naSich preferencich a vili, znalosti
definuji jako jistotu, Ze jsou zkoumané fenomény pravdivé a maji specifické
vlastnosti. V kontextu teorie badateld zavisi realita na naSich znalostech, tudiz se
sklad4 z toho, co vime, a vyfazuje to, co nevime. Lze z toho odvodit, ze studium
a poznani rozsifuje hranice reality a méni ji (Berger, Luckmann, 1966: s. 13—-14).

Otazka socidlniho konstruovani reality skrze média se objevila i v dalSich
pracich. Americky badatel Walter Lippmann ve svém dile Public Opinion pracuje
s pojmem pseudo-enviroment [spise realita — pozn. DK] (Lippmann, 1922: s. 143—

145) a tvrdi, ze se Cloveék prizpisobuje pseudorealité, nikoli realité jako takové.
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Zpravy, které jsou médii podavany, se povazuji za pravdivé, protoze ¢loveék nema
fyzicky moznost si je ovétit (Lippmann, 1922: s. 158).

Kurt Lewin pfisel s dnes Siroce zndmym modelem gatekeepingu (Lewin, 1943:
s. 39-45). Gatekeeping je proces filtrace zprav, které se dostanou ke koncovému
Ctendii. Muze se zakladat na nékolika kritériich: (1) povaha instituce a jeji ¢innosti,
(2) pozadavky ctenait, (3) etika a (4) cenzura negativni, pozitivni a autocenzura.
Podle Lewina se realita konstruuje prostiednictvim média vzhledem k moznostem
gatekeepingu (Lewin, 1943: s. 39-45).

Jednémi z vyznamnych vyzkumil v otdzce konstruovani reality se staly prace
amerického badatele Edwarda Jayeho Epsteina News from Nowhere. Television and
the News (Epstein, 1973) a Between Fact and Fiction: The Problem of Journalism
(Epstein, 1975), ve kterych se autor vénoval zrodu zprav. Epstein argumentoval, Ze
realita ma nekonecny pocet vykladi, tudiz neni mozné dosazeni jejiho objektivniho
odrazu.

O konstruovani reality lze hovofit v kontextu teorie agendy-settingu
rozpracované Maxwellem McCombsem a Donaldem Shawem v dile The Agenda-
Setting Function of Mass Media (1972). V souladu s jejich koncepci jsou zpravy
vybirany novinafi a to, o ¢em se mluvi, méni percepci reality spolec¢nosti. Tudiz
nezalezi na tom, co se fikd, nybrz o ¢em se mluvi. Agenda-setting existuje v dalSich
sférach, naptiklad v politice a vetejné sféfe. V moderni dob¢ jsou hlavnimi kritérii
vybéru zprav, které budou vefejnosti podany: (1)novost, (2) konfliktnost,
(3) geograficka blizkost, (4) pfitomnost nasili, zlo¢inu, neeti¢nosti a dalsi (Funk,
McCombs, 2011: s. 905-919).

Lze tudiz shrnout, Ze je otazka konstruovani reality skrze média do znacné miry
vyznamna a diskutovand. Autofi vénujici se této problematice tvrdi, ze medidlni
realita nema nic spole¢ného s realitou, ve které spoleCnost zije. VeSkeré zminéné
prace badateld hovofi o moznosti manipulace spolecnosti a vytvoreni image riznych

objekta.
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1.2 Konstruovani image skrze média

Jednim z klicovych aspektd vniméani a hodnoceni jakéhokoli predmétu,
instituce, osoby ¢i skupiny osob a dokonce statu a politickych instituci (dale jen
objektu) je jeji image. Dle slovniku Merriam-Webster (nedat.) je image umélou
imitaci pfedstavy o ¢lovéku, pfedmeétu, zbozi ¢i instituci, cilené¢ formované
v masovém védomi pomoci médii, reklamy ¢i propagandy. Image lze formovat
pomoci riznych kandlti komunikace. RozliSuje se image vefejna, medialni, politicka
a dalsi (Merriam-Webster, nedat.).

Medialni image se konstruuje skrze média. Média umoziuji Sifeni informaci
o objektu Siroké vetejnosti, regulérnost, celistvost vnimani, moznost analyzy
a kontroly podévanych informaci, moznost ziskani zpétné vazby a dalsi (Purvis,
2006: s. 189—-194; Le, 2010: s. 34). Medialni podavani image objektu se od sebe
vzajemné liSi a zavisi do velké miry na typu politického systému. Ve zcela
demokratickych rezimech, kde politické elity nezasahuji do obsahu medidlnich zprav,
vystupuji média jako nezaujaty subjekt formovani reality. Pti urité mife vlivu
politickych elit na média nelze povazovat informace za zcela diivéryhodné. V Rusku
byla v obdobi druhé cecCenské valky statni média zaujatym hlasatelem z4jmu
politickych elit, které touzily po formovani urcité image ¢eCenského konfliktu a jeho
soucasti (viz kapitola €. 4.1). Mimo jiné maji ¢asto podavané zpravy emocionalni
zabarveni.

Proces formovani image je dlouhodoby cileny proces podléhajici stalé kontrole
a upravam v zavislosti na probihajicich dénich (Pocepcov, 2006a: s. 544-545).
Prvnim krokem je urceni typu predmétu a hledani urcitych kategorii, do kterych lze
predmeét zatradit. Naptiklad prokremelskd média pouzivala pro CeCenské vojaky
vyrazl teroristé a bandité (blize viz kapitola ¢. 4.1). Dalsi etapou je urceni cilové
skupiny, kterd bude tzv. recipientem podavanych informaci. Koneénym cilem
pusobeni na cilovou skupinu je udrzovani jeji podpory. Tteti etapou ve formovani
image je volba strategie konstruovani této image. Jednim z pfednich faktoria tvorby
image je systém zaminek, v souvislosti se kterymi se objekt objevuje v medialni
zprave, tudiz zalezi na kontextu a obsahu této zpravy (Le, 2010: s. 34; Pocepcov,

2006a: s. 544-545; Pocepcov, 2006b: s. 232-234).
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Lze tvrdit, Ze medialni image se formuje skrze nespocet nastroju. Pokud se
jednéa o negativni image, lze ji formovat pomoci gatekeepingu, dezinformaci, fake
news, cenzury atd., zatimco pozitivni image se konstruuje skrze propagac¢ni kampang,
vetejnou diplomacii atd. Jednim z klicovych néstroji formovani politické image ve

statnich médiich je cenzura, a to jakéhokoli druhu.

1.3 Cenzura

Cenzura (z latiny censura ,,ptisna kritika®) je systém dozoru nad obsahem
a Sifenim informaci, tiSténych materiali, uméleckych, hudebnich, divadelnich,
filmovych a fotografickych dél, rozhlasovych a televiznich programii, webovych
stranek, v nekterych ptipadech soukromé korespondence omezujici nebo zamezujici
Sifeni mySlenek a informaci, které organy statni spravy povazuji za nezadouci
(Patterson, 2015: s. 34-35; Koroc¢enskij, 2015: s. 7-10). Cenzura je nedilnou funkci
kazdého statu, ktery zavadi jak systém zdkazli a omezeni, tak imechanismus
propagandy. Naproti tomu existuje v obcanské spolenosti vefejné a pravni
ustanoveni o svobodé¢ projevu (Korocenskij, 2015: s. 8).

Vyzkumnici zaznamendvaji vyznamny rozdil mezi cenzurou v demokratickych
a totalitnich statech. V demokratickém pravnim staté zajiStuje cenzura vnitini
a vnéjsi bezpe€nost zemé, stabilitu statu a politického systému s maximalnim
dodrzovanim lidskych prav a svobody informaci. Soucasné jsou v demokratickych
statech minimalizovany funkce politické cenzury ze strany statu (Patterson, 2015:
s. 34-35; Korocenskij, 2015: s. 7-10).

S totalitnim charakterem moci se vyznamné meéni role cenzury. V takovém
postaveni provadi cenzura kontrolu a zikaz, kontrolu obsahu, manipulativnich
a propagandistickych technik. Cenzura v totalitnich statech nejenze omezuje Siteni
nezadoucich informaci, ale také naruSuje tviir¢i proces a soukromy zivot obcani
(Jirdk, Kopplova, 2015: s. 340-342).

Rakousky ekonom a filozof Friedrich von Hayek vysvétluje diivody tohoto
fenoménu tim, ze pro existenci totalitniho rezimu je nutné, aby se ideologicka
presvédceni statu stala vlastnimi presvédcenimi lidi a celd spole¢nost méla jeden

spole¢ny cil (von Hayek, 1944: s. 134-136).
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Cenzura ma nékolik rtiznych forem a druhfi. RozliSuje se cenzura vale¢na,
ekonomicka, komerc¢ni, politickd, ideologickd, moréalni a duchovni. Podle typu
medialniho produktu se rozliSuje cenzura medidlni, televizni, knizni, divadelni,
kinematograficka, cenzura soukromé korespondence, cenzura mluveni na vetejnosti,
a dalsi (Gottfried, 2006: s. 25).

Podle metod provadéni se rozliSuje predbéznd a néslednd cenzura (jinak
represivni) (Patterson, 1984: s. 28-30). Pfedbézna cenzura je nutna k ziskani povoleni
informace a proti konkrétni publikaci nebo dilu se pfijimaji restriktivni nebo
omezujici opatfeni: stazeni z ob¢hu, uplatnéni sankci viici autortim a dalsi.

Rozliuje se rovné€z pozitivni, negativni a autocenzura. Negativni cenzura
uréuje, co se nema psat, zatimco pozitivni cenzura urcuje, co se psat ma.
Autocenzurou se mini védomé sebeomezeni autora pii zvefejiovani informaci
na zéklad¢é nékterych osobnich moralnich ¢i etickych uvah, vnitiniho konformismu
¢i dokonce strachu z trestu za poruseni pravidel cenzury (Green, Karolides, 2005:

s. 132—133; Patterson, 1984: s. 25-27; Gottfried, 2006: s. 38).
1.4 Vojenska a vale¢na cenzura

Vojenskd cenzura je jednou z forem kontroly otevienych informaci (tisk,
rozhlas, televize, kino, dila vytvarného uméni, muzejni expozice atd.) ze strany
armady statu za urcitych okolnosti, pfedevsim beéhem vale¢nych konfliktt (Robins,
Webster, 1986: s. 60). Lze se s ni setkat i v obdobi miru, naptiklad na vojné. Véle¢na
cenzura existuje v kontextu probihajiciho vale¢ného konfliktu.

Jako samostatny typ cenzury vznikla vojenska cenzura v 19. stoleti, i kdyz
existovala jiz dlouho pted tim (Goldstein, 2001: s. 5—6; Korocenskij, 2015: s. 12—15).
V Rusku byla vojenska cenzura poprvé zaznamenana béhem napoleonskych valek
(Green, Karolides, 2005: s. 480—488).

Kontrole podléhaji civilni komunikace na mistech kontrolovanych armédou,
zpravy o stavu ozbrojenych sil, informace o valec¢nych zajatcich atd. Vale¢né cenzure
podléhd i soukromd korespondence piislusnikli ozbrojenych sil, aby se zabranilo

zvetejnéni tajnych informaci (Robins, Webster, 1986: s. 59).
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Valec¢na kontrola informaci béhem valky je vyznamnym faktorem pfispivajicim
k propagand¢ a cenzufe. Armada ¢asto manipuluje s médii tim, Ze omezuje podavani
urcitych zprév a informaci, a tim i to, co bude vefejnosti feceno. Vale¢na cenzura
muze zahrnovat vSechny druhy ¢innosti, naptiklad organizovani medialnich zasedani
a kazdodennich tiskovych brifinkdi, poskytovani fizeného pfiistupu novinait
do vélecnych zon, predbéznou kontrolu informaci ur€enych ke zvetejnéni a dalsi
(Beelman, 2001: s. 16). Postupem ¢asu pak zpisob, jakym média pokryvaji konflikty,
postrada kvalitu, kritiku a objektivitu.

V roce 1996 vydalo Ministerstvo obrany USA piirucku, ve které se hovofti
o tom, Ze je informacni valka dalsi frontou, na které se musi bojovat (Department of
the Army, 1996: Chapter 1 — Operating Environment, Subchapter — Information
Dominance: The Response to the Challenges). Podle ni je tfeba tfidit informace
podavané pro vlastni vefejnost za i¢elem udrzovani vetejné podpory. Vysledkem je,

podle Beelmana, vzdy propaganda (Beelman, 2001: s. 16).

Zavérem

Lze shrnout, ze je socidlni konstruovani reality vyznamnym faktorem
pfispivajicim k zméné percepce jednotlivych udéalosti ¢i objektil. Zvlastnim projevem
tvorby reality je konstruovani medidlni image toho ¢i onoho objektu. Formovani
image probihd ve tfech etapach s pouzitim velké Skaly nastrojt. Klicovym néstrojem
formovani politické image ve statnich médiich je cenzura ze strany politickych elit,

coz je filtrace zprav na zaklad¢ urcitych kritérii za urcitym politickym tcelem.
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2 METODOLOGICKA CAST

Pro analyzu textti byl zvolen nasledujici postup kvalitativni obsahové analyzy.
Prvnim krokem se stal vybér textl Anny Politkovské a Andreje Babického. Pro
analyzu se budou pouzivat pouze vystupy sméfujici dovniti Ruska, tedy majici za cil
pusobit na ruskou spolecnost, nikoli v zahrani¢i. Bylo vybrano 30 ¢lankt obou autori
(ze 750 Politkovské a 643 Babického) z obdobi 1999-2009,° po tiech ¢lancich
z kazdého roku valky. Kli¢ovym kritériem se stalo urceni textli podle klicovych slov:
,Cedensko* a ,,druha rusko-Geéenskd valka®. Z vyzkumu byly vyfazeny rozhovory
atexty psané ve spoluautorstvi snékym. Minimdlni délka textG byly dvé
normostrany. Pro analyzu byly vybrany také obsahlejsi publikace obou autort. Jimi
jsou kniha Anny Politkovské Vtoraja cecenskaja (Druhé ¢ecenskd) a kniha Andreje
Babického Moja vojna (Ma valka). Publikace Druha c¢ecenska neni jedinou publikaci
Anny Politkovské vénujici se CeCenské otazce. Tato publikace byla zvolena kvili
tomu, ze se vénuje jednak druhé rusko-Cecenské valce a za druhé obsahlejSimu zabéru
témat. Kniha Ma valka byla zvolena z toho diivodu, Ze je jedinou monografii Andreje
Babického o druhé ¢ecenské valce. Analyza publikaci ve statnich médiich je zalozena
na analyze sekunddrni literatury s pouzitim primarnich zdrojt jakozto doplitkovych
¢i podptrnych pramend.

Je tfeba poznamenat, ze vétSina analyzovanych zprav statnich médii jsou
televizni zpravy a reportaze, zatimco analyzované vystupy opozi¢nich médii maji
tisténou podobu (archivovanou v§ak na webovych strankach). Je to dano tim, ze ruska
opozice nevlastnila (a nevlastni dodnes) zaddné televizni stanice. Webové stranky
a blogy byly téz z analyzy vytazeny, a to z toho diivodu, ze v Rusku nebyl internet
bézny dostupny a hlavnim zdrojem informaci bylo televizni vysilani.

Dalsim krokem se stalo kédovani textu, tedy vytvareni ,klicovych slov*
(metodologie obsahové analyzy dle Sedldkova, 2015). Pro ucely predkladané prace
Ize uvést jako piiklad nasledujici kody (viz dale): <Cedensko>, <valka>, <vojak>,
<vojsko>, <armada>, <zniCit>, <zahynout>, <propaganda> a dalsi.

Tretim krokem je stanoveni kategorii, jimiz jsou vétsi skupiny koda

(metodologie dle Sedldkova, 2015). K identifikaci image valky a konfliktnich stran

¢ Clanky Anny Politkovské jsou z obdobi 1999—2006 z toho diivodu, Ze Anna Politkovskaja byla zabita
dne 7. 10. 2006.
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se nejprve zaméfime na definici pojeti ,.kdédu“ a ,kategorie” obsahové analyzy.
Vzhledem ktomu, Ze obsahova analyza bude provedena manudln€, pomiize
sémantickd analyza autorce identifikovat kody a kategorie. Byl pro ni zvolen
software Advego umozilyjici analyzu ruskojazycnych textd. Ten rovnéz urci
sémantické jadro textu, které se stane zdkladem pro manudlni analyzu. Software
urcuje rovne€z pocet slov jadra textu, tedy téch, ktera se stala jeho zakladem, a stop-
slov, tedy slov, kterd neovliviiuji obsah textu a netvoii jeho sémantické jadro
(¢islovky, Castice, predlozky atd.).
Dvéma hlavnimi kategoriemi v predklddané praci jsou kategorie ,,rusky*
a ,,ceCensky*. Vzhledem k tomu, ze se prace zaméfuje na image valky a konfliktnich
stran, byly vybrany nasledujici podkategorie: <Rus> (také <rusky>, <rossijskij>, viz
vykladovy slovnik), <Cedenec> (také <¢edensky>), <Putin> (také <prezident Ruské
federace>, <prezident Ruska>, <Vladimir Vladimirovi¢>), <valka>, <Rusko>,
<Cedensko>.
Komparace image bude probihat podle nasledujicich kritérii:
1) image Rustl a ruské armady,
2) image cecenského naroda,
3) image politickych elit a Vladimira Putina,
4) image typu konfliktu (jakych nézva autofi pouzivaji k pojmenovani
konfliktu),
5) image dalSich aktérti (napf. Achmata Kadyrova, Samila Basajeva atd).
6) image terorismu.
Poslednim krokem se stdvd manudlni analyza textti podle vybranych kritérii,

poté interpretace a hodnoceni vysledk.
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3 ANALYTICKA CAST
3.1 Historicky kontext a rusky medialni trh v 90. letech 20. stoleti

Postupné uvoliiovani cenzury bylo zaznamenano jiz se zacatkem perestrojky
vroce 1986. Plnad liberalizace medidlniho trhu se vSak odehrala po rozpadu
Sovétského svazu, kdy se musela média ptfizptsobit zcela novym podminkam
politické a ekonomické reality. V 90. letech byl pozadavek svobody ziskavani
a predavani informaci relativné vyrazny a jakykoliv pokus o porusovani tohoto prava
¢i cenzura byly zdvaznym zloCinem. Proto byly prvni roky existence svobodného
statu a jeho vlady doprovazeny svobodnym tiskem, ktery hral roli tzv. hlidaciho psa
(watchdog, Kiecek, 2013: s. 87) v politickém systému.

V 90. letech se zacala vyrazné ménit struktura medialniho trhu. Utady nebyly
schopny kontrolovat sdélovaci prostiedky kvili nedostatku financovani. Pfestoze
média ziskala svobodu projevu, ztratila stidtni finan¢ni podporu. Béhem rychlé
liberalizace cen byla nucena velka c¢ast populace snizovat své vydaje, v dusledku
¢ehoz byl zaznamenan pokles prodejnosti tisténych denikti (Ovsepjan, 1999: s. 141;
Kusalakova, 1996: s. 14; Fédotova, 1994a; 1994b). Nicmén¢ Michail Nenasev (2009:
s. 113—114) povazuje za jeden z divodu prudkého poklesu zajmu o tisk presvédceni
lidi o tom, ze tisk byl hlavni hnaci silou rozpadu velmoci. Z téchto divodl zacalo
hrat klicovou ulohu v informovani spole¢nosti televizni vysilani. Mimo jiné, jak tvrdi
Nenasev (2010: s. 114), neexistovaly v t¢ dob¢ zddné koncesiondiské poplatky, tudiz
lze predpokladat, ze toto se stalo rozhodujici pfi¢inou rozvoje televizniho vysilani a
upadku denniho tisku.

Soucasn¢é s témito procesy probe¢hla v Rusku privatizace. Média nebyla
pfipravena samostatn¢ hledat zdroje financovani, prestoze vladda ucinila n€kolik
vyznamnych krokti na jejich podporu (navysila financovani, usnadnila proces ziskani
licence a registrace médii a dalsi) (Aleksanan, nedat.). Nicméné hluboka socio-
ekonomicka krize a neucinnost jiz zminénych krokli na podporu statnich médii
zpusobila jejich témét uplnou privatizaci do rukou velkych podnikii a podnikateli

(ptedevsim Borise Berezovského), a tak doslo k tzv. oligarchizaci’” médii. Néktera

7 Oligarchizace médii je proces seskupeni médii v rukou tzv. oligarchii, tedy primyslovych &i
obchodnich magnatti, ktefi zbohatli diky manipulacim b&éhem privatizace po rozpadu Sovétského svazu.
Nejedna se o oligarchii (oligokracii) jako o nedemokraticky politicky systém.
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média, ktera jiz nemohla existovat v prostfedi trzni konkurence a absence
ideologicky zabarveného politického systému, =zanikla (napf. Kommunist,
Krestjanka, Komsomolskaja Zizn, Radio Rossii a dalsi).

Soukromy kapital, ktery se v 90. letech stal dominantnim faktorem fungovani
médii, zpiisobil diferenciaci médii. Vznikla zde vysoce kvalitni média a masové, pro-
vladni a opozi¢ni publikace. Rozmanitost novin a Casopisti napliiovala potieby témet
vSech ¢tendit. Za Jelcinovy vlady (1991-1999) byla média v Rusku podle Ivana
Zasurského (2001: s. 134—138) pIn¢€ nezavislou instituci a disponovala ,, obrovskou *
moci (tamtéz: s. 135). Rozhlasové stanice Echo Moskvy, tydenik anoviny
Kommersant byly tehdy zivymi ptiklady nezéavislého tisku. Kromé toho usilovala
vétSina médii o kvalitni vysledek, nikoli o komer¢ni produkt (tamtéz: s. 140—141).

Ke konci prvni dekady, a to pfedevsim v souvislosti s porazkou v prvni rusko-
ceCenské valce, si vlada jiz uvédomovala fakt, ze uplnéd a bezuhonné svoboda slova
v podminkach nejistoty politického systému muze vést k socialné-ekonomicke krizi,
secesi nekterych subjektli a k jinym nevratnym procesim. Zaroven se podafilo
stabilizovat politické a ekonomické procesy probihajici v zemi. To umoznilo
exekutiveé zacit vénovat stale vice pozornosti médiim, resp. obsahu jimi podavanych

zprav. Za timto ucelem zacala vlada aktivné rozvijet statni média (viz kapitola ¢. 7).

3.2 Legislativni ramec medialniho trhu a cenzura jakozZto praktické

fungovani médii v Rusku v dobé druhé rusko-ce¢enské valky (1999-2009)
3.2.1 Legislativni ramec fungovani médii v Rusku v letech 1999-2009

V letech 1985-1990 fungovala média za téméf uplné absence legislativniho
ramce (Sevcova, 1999: s. 4). Jak jiz to bylo naznaéeno, odehrala se po rozpadu
Sovétského svazu v roce 1991 relativné vyrazna liberalizace nejen celého politického
systému, ale 1 jednotlivych subsystému a trhii, mezi které patii i trh medidlni. Zména
predevsim ideologického systému statu urcila rozhodujici zmény v Cinnosti médii.

Prvni legislativni akty, které urCovaly pravidla fungovani médii, vznikly ihned
po rozpadu Sovétského svazu. Zajimavosti je, Ze se prvnim zakonem urcujicim prava
a povinnosti médii anovinafti stal Federalni zdkon (déale jen FZ) ¢.2124-1
,,O médiich“ pfijaty dne 27. 12. 1991 a nikoli stava. Ustava Ruské federace, ktera
ve svém clanku 29 poskytuje pravo na svobodné ziskavani a predavani informaci
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a zakazuje cenzuru, byla pfijata pozd¢ji, a to v roce 1993. Mimo jiné hovoii zakon
,O médiich* o nepfipustnosti cenzury, tedy zdkazu sbéru a Siteni zprav a materialu,
a stanovi postup pro ziizeni médii. Zakon rovnéz hovoii o neptipustnosti zneuzivani
médii.

Tento zakon se stal zakladem legislativni Upravy fungovani médii, na ktery
navazaly dal§i pravni akty, mezi které patii FZ ,,O povinném vytisku“ (1994),
FZ ,,0 pravidlech podavani zprdv o cCinnosti organt statni spravy* (1995), FZ
,O informaci, informacnich technologiich aochrané¢ informaci“ (2006),
FZ ,,0 reklam¢* (2006), FZ ,,0 ochrané déti od informaci, které mohou ublizit jejich
zdravi a rozvijeni* (2010). FZ ,,0 informacich, informacnich technologiich a ochrané
informaci®, ktery povazuje informace za pfedmét pravnich vztahti, vymezil rovnéz
pojem ,,vetejné informace® a upiesnil pravo ob¢anti ziskévat informace.

Je rovnéz nutné¢ upozornit na zminény FZ ,,O pravidlech podavéani zprav
o ¢innosti organt statni spravy* (1995). Klicové ¢lanky urcuji postup a pravidla pro
pouzivani nahravaciho zafizeni vcetné¢ videa pii styku novinadfd s politiky.
Zajimavosti je rovnéz to, ze urCitym udalostem musi byt vénovany zvlastni
a mimotadné potady, mezi n€z patii projevy prezidenta a poslanctl, prezidentova
inaugurace a zahajeni jednani ve Statni Dumé (dolni komora parlamentu Ruské
federace). Mezi tyto udalosti ovS§em nepatii valka.

Nicmén¢ v ruské legislativé existuji i dalSi zakony a pravni akty, které se
uréitym zptsobem médii a jejich ¢innosti dotykaji. Jsou to FZ ,,O utajovanych
informacich* (1993), FZ ,,0 odporu vuci extremismu® (2002) a FZ ,,0 [ochran¢ —
pozn. DK] osobnich udaja“ (2006). Trestni zdkonik Ruské federace vymezuje
odpovédnost redakci médii anovindii za pomluvy aurdzky na cti a rovnéz
odpovédnost tifedniktl za to, Ze brani zdkonné profesni ¢innosti novinari.

Zakonik Ruské federace o administrativnich piestupcich (Kodex Rossijskoj
federacii ob administrativnych pravonarusenijach — KoAP RF) stanovi odpovédnost
za zneuzivani svobody informaci, zabranéni $ifeni medialnich produktt, porusovani
postupu vyroby nebo distribuce medidlnich produktl, poruSovéani postupu ucasti
médii na informacni podpote kandidati ve volbach atd.

Ruska federace je signataiskym statem nekterych mezindrodnich smluv, napft.

Vseobecné deklarace lidskych prav z roku 1948, Mezinarodniho paktu o obCanskych
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a politickych pravech z roku 1966, Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod zroku 1950. Clanek 19 Vseobecné deklarace lidskych prav stanovi, Ze
... kazZdy ma prdavo na svobodu presvédceni a svobodu projevu, <...> zahrnuje
svobodu <...> prijimat a rozsirovat informace a myslenky jakymikoli prostredky
a bez ohledu na hranice...” (OSN, 1948). Nicmén¢ lze hovofit o tom, Ze jsou tyto

normy vladou Ruské federace poruSovany (blize viz kapitola 6.2).
3.2.2 Cenzura a praktické fungovani médii

Fakta o existenci cenzury v Rusku se objevuji jiz dlouhou dobu. Mnoho
evropskych a americkych odbornikii (Freedom House, 2018) mluvi o institutu
cenzury a statni propagandy v Rusku, ktery dnes dosahl neuvétitelného rozmachu.

Od roku 2000 fungovala ruskd média na zéklad¢ relativné zvlastniho typu
cenzury. Lze fici, ze pfima kontrola ze strany statu ¢i vlady neexistuje. Nicméné lze
tvrdit, ze existuje nekolik riznych faktort ovliviiujicich obsah podavanych informaci.
Za hlavni lze povazovat ptedevsim jiz zminény FZ ,,0 odporu vii¢i extremismu
zroku 2002, jehoz formulace je natolik vagni, ze umoznuje jakékoliv chovani
pokladat za extremistické.

Za dalsi projev cenzury lze pokladdat FZ ,,O ochrané citi véeticich” (1997)
zakazujici vefejné rouhdni a urazlivé vyjadiovani vici véficim a patriarchovi.®
Za porusovani tohoto zakona se ukladdala pouze pokuta, nicméné po jeho novelizaci
vroce 2013 muze byt ulozen i trest vézeni. Novinaf by se ve své Cinnosti mél
neopatrnému vyjadfovani vyhybat.

Dlouhou dobu se o cenzufe témet nehovotilo. Zlomovym bodem se stal projev
slavného ruského novinaie Vladimira Poznera v roce 2008 o neexistenci svobody
slova v Rusku (Gazeta.ru, 2008; Youtube, 2017b: 00:12:45). Pozdéji se novinar
oficialné ptiznal, Zze maji vladni tzv. ,stop-listy”, coz jsou seznamy lidi, ktefi se
nemohou zucastnit zddného z potadi statnich médii (tedy ORT a VGTRK, viz

Youtube, 2016).° Mezi takové osoby patii naptiklad politik Alexej Navalnyj, Boris

8 patriarcha Moskevsky a celé Rusi je nejvyssim predstavitelem Ruské pravoslavné cirkve. Od roku
2009 uraduje Kirill (svétskym jménem Vladimir Michajlovi¢ Gund’ajev).

° Poté viak b&hem politickych diskuzi s Alexejem Navalnym dodal, Ze tzv. ,,stop-listy* vyloZzené jako
seznamy v tisténé podob¢ neexistuji. Podle néj, vSichni védi, koho si v zadném ptipad¢ nelze pozvat. Blize viz
Youtube, 2016.
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Némcov zemiely na nasledky atentatu, politicka Xenija Sobcakova, Sachista Garri
Kasparov, politik Michail Kasjanov, politik Vladimir Milov a dal$i (Gatov, 2015).

Vasilij Gatov (2015) hovofi o tom, ze ,,svobodna politicka diskuze* byla
zdrojem neustalé kritiky ¢innosti a samotné osobnosti Borise Jelcina a prvni rusko-
cecenské valky. Autor rovnéz tvrdi, ze znovuzvoleni Jelcina a druha rusko-CecCenska
valka byly Cist¢ medialnim produktem: ,,... koncepce ,medidlni kontroly‘ byla
nabidnuta <...> v léte roku 1996 — [byla piedsevzata — pozn. DK] ne jako naléhave
a docasné opatreni <...>, ale jako trvaly model politiky prezidentovy kanceldre”
(Gatov, 2015).

Specifickym typem cenzury se stala kontrola regionalnich médii. Celkem
60 % regionalnich médii bylo tzv. ,pobockami* federdlnich (celostatnich) médii.
Autotfi vyzkumu rovnéz odhalili to, ze 90 % regionalnich médii bylo stitem
kontrolovano, a to ptimo ¢i nepiimo. Kontrola ze strany statd urcuje kontent, ktery
poté regionalni média nabizeji étenarim (Sljapuznikov, Storm, 2016)

Negativni cenzura ze strany statii se vztahovala v obdobi 1999-2009 ke vSem
strankam spolecenského zivota Ruska. Lze hovofit o tom, Ze v té dobé& byla negativni
cenzura jednim z hlavnich néstroji statni kontroly podévanych informaci. V tomto
obdobi se etablovala i pozitivni cenzura. DalSim ndstrojem statni kontroly
podavanych informaci bylo jak pfimé vlastnictvi médii, tak i vlastnictvi pies

povéiené osoby (napt. J. Luzkov, viz dale).

3.3 Typologie médii v Rusku a rusky medialni trh (1999-2009)

Média lze klasifikovat podle riznych kritérii, napt. z hlediska vyuzivané
technologie na tiStetna a digitdlni. Nebo je zhlediska komunikace lze délit
na primarni, sekundarni, terciarni a kvartérni. Marshall McLuhan nabizi svou
typologii z hlediska ,hustoty” informaci a déli média na tzv. ,horka® (média
s vysokou hustotou informaci, napt. denni tisk) a ,,chladna* (média s nizkou hustotou
informaci, napi. komiksy) (McLuhan, 2011: s. 29).

Existuje rovnéz typologie médii z hlediska zdroju jejich fungovani. Prvni typ
tvoii statni média. Statni média jsou vlastnéna statem, respektive jednotlivymi
institucemi (vladou, ufadem pro statni majetek atd.), i pies financovani ze statniho

rozpoétu, ktery se sklada z dani fyzickych a pravnickych osob. Cinnost statnich médii
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je rovnéz statem kontrolovana. Pokud média spravuje vlada, 1ze hovoftit o tom, ze
jsou média kontrolovana dominantni politickou stranou. Fungovani statnich médii
neni vzdy svobodné, mize dojit k cenzufe, ucebnicovymi piiklady jsou Korejska
lidové demokraticka republika, Myanmar a Laos, piiklady statl s vysokou mirou
statni cenzury a kontroly ze strany statu jsou Rusko, Bé&lorusko Singapur, Syrie, fran
a fada africkych zemi (Reporter Without Borders, 2018).

V 90. letech byl stat nucen rozprodat sdélovaci prostiedky, a to vzhledem
k vyCerpani zdrojh, schodku stitniho rozpoc¢tu a nemoznosti platit statni dluhy
(NenaSev, 2010). V roce 1999 stat vlastnil pouze nékteré noviny a ¢asopisy, z nichz
hlavni byla Rossijskaja gazeta (Ruské noviny), oficidlni tisténé médium vlady Ruské
federace. Dal§imi médii vlastnénymi vladou byly casopisy Rodina (Vlast)
a Rossijskaja federacija (Ruska federace), denik Rossijskije vesti (Ruské zpravy),
Rossija-1 (Rusko-1), Rossija-24 (Rusko-24), kandl Kultura, rozhlasové stanice Radio
Rossii (Radio Ruska), Radio Majak (Radio Majak), zpravodajské agentury RIA
Novosti, ITAR-TASS a Interfax.

Ruska vlada vlastni rovnéz Vseruskou statni televizni a rozhlasovou spolecnost
(Vserossijskaja gosudarstvénnaja televizionnaja i radiovescatélnaja kompanija —
VGTRK), a to od jejiho zalozeni v roce 1990 vladou RSFSR. V roce 1998 nakoupila
vlada akcie SpoleCenské ruské televize — ORT (Obscestveénnoje rossijskoje
televidenije, dnesni Prvni kandl, blize viz déle) (Nenasev, 2010). Tak se ruska vlada
stala vlastnikem nejpopuldrnéjsich médii zemé.

Dal$im typem médii jsou vefejnopravni média (jinak rovnéz médium vetejné
sluzby). Existence takovych médii ma zarucovat kvalitni, objektivni a nestranné
podavani zprav. Vefejnopravnim médiim se cCasto fika ,,Ctvrtd moc*™ (vedle
zakonodarné, vykonné a soudni) ¢i ,,Ctvrty pilit demokracie®. Je tfeba zdUraznit, ze
v Rusku zadné vetejnopravni média neexistuji (Pozner, 2015; Youtube, 2017b).

Tretim typem médii, kterd mohou ve staté existovat, jsou soukroma ¢i komeréni
média, kterd jsou vlastnéna pravnickymi osobami. Hlavnim zdrojem fungovéni
takovych médii jsou ptispévky sponzort (¢i financovani majitele), inzerentl a
Ctendit. Zisk je podstatnym aspektem ¢innosti takovych médii: jeho majitelé usiluji
o0 co nejveétsi mozny vynos (McChesney, 2011: s. 2). Nicméné je tfeba zdlraznit, ze

u soukromych médii existuje hrozba, ze se soustfedi do rukou jednoho jediného
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vlastnika a dojde ke vlivu vlastnika médii na jejich obsah. V Rusku byla v letech
1999-2009 nevyznamné&j$i komeréni média vrukou mediaholdingli Borise
Berezovského a Vladimira Gusinského.

Mediaholdingy Berezovského a Gusinského vznikly za masové privatizace
v Rusku v letech 1992—-1995. Oba podnikatelé vyuzivali média k lobbovani osobnich
zajmid adosazeni svych cili. Kroku 2005 zahrnoval mediaholding Borise
Berezovského nésledujici média: ORT, Novyje Izvestija (Nové zpravy), Nezavisimaja
gazeta (Nezéavislé noviny), Kommersant, Moskovskaja komsomolka (Moskevska
komsomolka) a rozhlasovou stanici Nase radio (viz ptiloha €. 2). V roce 2006 ptredal
béhem probihajiciho trestniho fizeni Berezovskij sviij mediaholding Badrimu
Patarkaci$vilimu, ' ¢4st byla nasilné zestatnéna (Lenta.ru, 2006).

Mediaholding Gusinského Skupina Most (pozdéji Media-Most) zalozeny v roce
1992 byl zahrnoval televizni kanal NTV!! a jeho dalsi modifikace (NTV Plus, NTV-
International atd.), rozhlasovou stanici Echo Moskvy (od roku 1994) a dalsi zabavni
a mén¢ vyznamnd média (pfiloha ¢. 3; Radio Svoboda, 2000b). Media-Most
Gusinského efektivné ovliviioval vefejné minéni. Televizni spolecnost NTV byla
vetfejnosti. Nicméné je tfeba poznamenat, ze opozicni ndlady zkoumaného
mediaholdingu byly spiSe zpiisobeny komerénimi a politickymi (lobbistickymi) cili
nez upiimnou touhou pifedat divakim objektivni informace (Rozdéstvénskij,
Badanic¢, 2019; Nenasev, 2010).

Dalsim mediaholdingem, ktery do jist¢é miry podléhal politickymi elitdm, byl
holding Jurije Luzkova, nékdejSiho primatora Moskvy. Organizoval velkou sit
regionalnich médii, kterd nikdy nebyla slou¢ena do jedné velké spolecnosti.

“I2 média se obracela na

Takzvany mediaholding Luzkova vznikal postupné: ,,mala
meéstsky ufad s pozadavkem financovani, které pak vyustilo v koupi téchto médii
(nebo jejich akcii). Moskevskéd vlada a Luzkov byli jednim z hlavnich akcionait

novin Obscestvennaja gazeta (Spolecenské noviny), ktera méla velkou vahu v celé

10 Badri (Arkadij) Patarkacigvili je gruzinsky podnikatel, v roce 2008 kandidoval ve volbach na ifad
Prezidenta Gruzie. Tvrdi, Ze ve spolupraci s Borisem Berezovskym dosadil Vladimira Putina na prezidentsky
urad. Zemtel v roce 2008 v Londyné.

1 Zkratka NTV nemd zadny vyznam, je zcela vymyslena.

12’ Autorka tento vyraz pouziva pro regionalni ¢i méstskd média s nizkym potem vytiskd a Stenafd.
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spoleCnosti, a také celostditniho kandlu TV-Centrum (Radio Svoboda, 2000e;
Nenasev, 2010).

Dalsim typem médii jsou tzv. opozi¢ni média. Takovato média vystupuji
vétSinou jakozto hlasatel zajmt opozicnich politickych formaci ¢i potlacovanych
socialnich skupin. Média vnimdme jako opozi¢ni, pokud existuje ur€itd mira
nedemokrati¢nosti rezimu: diskriminace, cenzura, limitovany pluralismus atd.
V Rusku lze nalézt ur¢ita média, ktera l1ze povazovat za opoziéni, napt. Novaja gazeta
(Nové noviny), rozhlasova stanice Radio Svoboda (Radio Svoboda), televizni stanice
Dozd (Dést’) a dalsi. Tato média jsou, ipfes svou komercni povahu, predevS§im
opozi¢ni, protoze ptredstavuji urcité politick¢é formace nezatazené do politického
systému. Pro lepsi pochopeni jejich opozi¢niho charakteru nasleduje dale kratky
popis jejich Cinnosti.

Rozhlasova stanice Echo Moskvy byla zalozena v roce 1990 skupinou byvalych
zpravodajcti statnich médii, udajné kviili tomu, ze uz se jim ,zprotivilo lhat*
(Volkova, 2000). Vroce 1994 se Echo Moskvy stalo soucasti mediaholdingu
Gusinského, v roce 2000 soucasti Gazprom Media (66,6 % akcii). Ostatni podil je
rozdélen mezi $éfredaktorem Alexejem Venédiktovem (18 % akcii) a novinaii
(Lenta.ru, 2004; Anikina, 2004). Echo Moskvy je povazovéno za jedno z nejmén¢
zavislych médii Ruska, na Zéipad¢ se na né casto odkazuji jako na jediné
protikremelské, svobodné a liberalni médium (Freedom House, 2018).

Vysilani Radia Svoboda (Radio Free Europe/Radio Liberty, RFE/RL) zacalo
v roce 1953, nicméné bylo za komunistického obdobi problematické. Deklaruje své
poslani v podpofe demokratickych hodnot a instituci, a to diky tomu, Ze oslovuje
publikum v zemich, kde je svoboda tisku omezena stitem nebo se dosud nestala
normou spole€enského zivota (NenaSev, 2010). Jednim z ptfednich novinait byl
Andrej Maratovi¢ Babicky, jehoZ publikace jsou analyzovany v osmé kapitole
predkladané prace.

Vznik deniku The New Times se datuje rokem 1943, nicméné v roce 1988 doslo
k jeho obnové. Prevazujicim mysSlenim deniku byl liberalismus a demokratické
hodnoty. Denik The New Times se specializoval na investigativni materialy vSeho
druhu. The New Times je povazovan za prvni vefejnopravni médium v Rusku, ale

z toho divodu, ze funguje na zéklad¢ dobrovolnych ptispévkl v nestanovené vysi,
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ho zcela fadit mezi vefejnopravni média nelze (Albac, 2013). V roce 2018 doslo
k tzv. ,nucené likvidaci® deniku prostfednictvim pokuty uloZzené soudem ve vysi
22 milionti ruskych rubli. Séfredaktorka deniku Evgenija Albac tvrdi, Ze takové
rozhodnuti soudu znamena pomstu exekutivy za investigativni reportaze a clanky
odhalujici korupci (Cizova, 2018; RBC, 2018).

Denik Novaja gazeta byl zalozen v roce 1993 skupinou byvalych zpravodajct
Casopisu Komsomolskaja pravda. Jednim z hlavnich partnerG Nové gazety byl
Michail Sergejevic Gorbacov, ktery denik dokonce finanéné podporoval
(Paramonova, 1993). Novaja gazeta se specializovala na investigativni materidly.
Denik sdili demokratické a liberdlni hodnoty, podporuje svobodu slova a svobodu
informaci. Mezi pfedni novinafre deniku se fadi Anna Politkovskaja, Dmitrij Bykov,
Anna Lebédéva, Julija Latynina, Arkadij BabCenko a Artemij Trojickij. Pocetné
mnozstvi atentatll na novinate Nové gazety a neochota exekutivy vySetfovat tyto
ptipady svédci o tom, ze Cinnost deniku je pro ni nepfijatelnd a vadi ji.

Pro ucely ptedkladané prace je rovnéz potieba vymezit pojem regionalni ¢i
komunalni média. V dnesni dobé se komunalni média stdvaji Castym jevem a jsou
povazovana za projev demokracie (Sbirka zdkonl, 1999). Regionalni média maji
zpravidla malé, ale velmi vérné publikum. Rovnéz hraji velmi dtlezitou roli
v puisobeni na voli¢e, nebot’ jsou schopna pokryt ty segmenty spolecnosti, které casto

unikaji federdlnim médiim.
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Zavérem

Lze shrnout, ze prosel medialni trh Ruska v obdobi druhé rusko-cecenské valky
(1999-2009) zna¢nymi proménami. Liberalizace trhu po rozpadu Sovétského svazu
vytvotila nejistotu i na trhu médii. Prvni rusko-Cecenskd valka byla prohrana
predevsim ve valce informacni a konflikt se protahl az do roku 2009. Porazka v prvni
valce pfinutila ruskou exekutivu ménit svou politiku v novinaiské oblasti. K roku
2005 ziskala ruska exekutiva predni média statu (ORT, RTR a NTV), coz ji dovolilo
meénit agendu a obsah podavanych zprav. Legislativni rAmec urcoval zdkaz cenzury,
nicméné monopol na podévani informaci ze strany ruské exekutivy se stal zakladem
pro budouci cenzuru a propagandu.

Mediaholdingy se ve zkoumaném obdobi staly jednim z kli¢ovych hract
medialniho trhu Ruska. Jejich vyznam byl do velké miry diilezity, a to z toho divodu,
ze usilovaly o nezéavislé zpravodajstvi, jehoz obsah byl majiteli mediaholdingi stejné
upravovan. Mediaholdingy, jejichz média usilovala o nezaujaty pohled na exekutivu
a politickou, ekonomickou ¢i socidlni situaci ve staté, byly stitem ,,vyvlastnény*
skrze politické procesy. Vyse piedstaveny prubeh zestatnéni vétSiny médii je ukazkou
tohoto procesu a mapuje postup, béhem které¢ho se Siroké spektrum médii rozdé€lilo
do dvou skupin: média statni, kterych byla vétSina, a opozicni, napt. Novaja gazeta,
Radio Svoboda, The New Times atd. Je tieba poznamenat, ze stdtni média maji
rozmanité mnozstvi podob: rozhlasovou, televizni, tiStenou a dalsi, zatimco opozi¢ni
maji ptedev§im podobu tisténou a rozhlasovou, a nemaji formu televizni, coz bylo

také jednim z rozhodujicich faktori vlivu statnich médii.
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4 KOMPARATIVNI ANALYZA MEDIALNI IMAGE DRUHE
RUSKO-CECENSKE VALKY (1999-2009)

4.1 Image druhé rusko-cecenské valky ve statnich médiich

Druha rusko-cecenska valka byla (a stale je) nazyvana ,, prvni ruskou televizni
valkou “ (Richter, 2005: s. 3). Hovofti se o tom, Ze prvni ceCenska valka byla Ruskem
prohrana piedevSim z hlediska podavani informaci v médiich. V prvni rusko-
cecenské valce byla pozice novinatii do velké miry nejasnd, média neméla explicitné
vyjadienu pozici (prokremelskou ¢i pro¢ecenskou). Média ,, ... se rmoutila nad osudy
cecenskych uprchliku...” (Bogomolov, 2000: s. 28), mluvilo se o,,... chudych
Cecenskych vojacich... “ (Bogomolov, 2000: s. 30). Oproti tomu se peclivé vytvarely
obrazy ,,... generalii-hlupcii... “ (tamtéz). Nicméné Ize hovofit o tom, ze v médiich
neexistovalo jedno spole¢né hledisko, vyskytovalo se mnoho rtiznych pohledi na
probihajici valku, coz mélo pozdéji fatalni nasledky.

Béhem druhé cecCenské valky zmeénila exekutiva radikalné svou medidlni
politiku a pod ptisnou kontrolou ze strany vlady informovala o priab&hu konfliktu.
Tajemnik Rady bezpecnosti Ruské federace Sergej Ivanov vyzval média, aby
disledné vedla informacni valku proti cecenskym teroristim (Medvédev, 2000: s. 3).
V této fazi ziskalo Rusko v informacni vélce bezpodminecné vitézstvi. Podle
prizkumil vefejného minéni stoupl podet lidi, kteti povazuji Ceéensko za nedilnou
souCast Ruska (srov. Levada-centr, 2001a; 2001b; 2007). Stoupl rovnéz pocet
ptiznivel federalniho zasahu do situace v Cedensku, a to navzdory znaénym ztratdm
na zivotech armddy a civilniho obyvatelstva. I ptes velky tlak ze strany zapadnich
statli a mezindrodnich organizaci a vzniku slozité humanitarni situace, tlacili rusti
obcané na pokracovani valky a ocekavali uplnou porazku cecenské armady (tamtéz,
Levada-centr, 2003).

Vyzkumnici hovofi o tom, Ze za druhé rusko-Cecenské valky doslo k velkému
rozmachu propagandy ze strany statu (Orlov, 2003; Gessen, 2005; Medvédév, 2000;
Karim, 2013; Baev, 2003 a dalsi). Oc¢ividné fungoval gatekeeping: byla zaml¢ovéana
fakta o ztratach ruskych vojaki a problémech, s nimiz se ruskd armada a jeji veleni

potykalo (viz Gessen, 2005; Orlov, 2003). Rizna média pouzivala rizné nastroje,
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nicméné jejich cil byl jeden: vytvofit maximaln€ negativni vztah vi¢i ceCenské vlade
a ¢eCenskému narodu.

Pro popis situace se tehdy pouzival ptesny vybér slov a slovnich spojeni (viz
dale). Média se snazila maximalné zjednodusit situaci, podavané zpravy obsahovaly
hodnoceni, bud’ negativni ¢i pozitivni. Interpretace udalosti byla jednotna, existoval
rovnéz zékaz uskuteéiovat rozhovory s Ceéenci (Poéepcov, 2002: s. 331). Hlavni roli
prokremelskych médii pii podavani zprav o konfliktu v Ceéensku hrala realizace ideji
patriotického charakteru (Glusacenkov, 2008).

Prokremelska média se snazila plsobit na vefejnost v n€kolika ,,smérech®,
pouzivala manipulaénich technik, aby zménila typ konfliktu, percepci Cedenska,
Ceéencii a teroristickych utoki jimi vykonanych. Tyto prvky jsou dale autorkou

analyzovany.

Image Rustu a ruské armady

Prokremelskymi médii byla vytvafena image ruskych vojaki jakozto hrdint.
Fungovala tedy pozitivni cenzura: velkou ¢ast obsahu zprav tvofily video-reportaze
zobrazujici predevSim uspéchy federdlni armady. Bylo zak4zdno ukazovat jejich
chyby, ztraty a zabité ruské vojaky.

Rossijskaja gazeta publikovala zpravy o tom, Ze je situace v Ceéensku stabilni.
Tyto zpravy mély urcité cile, za prvé zvysit ditvéru vefejnosti v to, ze je armada
schopna plnit své ukoly, za druhé odvratit pozornost vetejnosti od readlnych problému
v armade¢.

Novinati popisujici uspéchy ruské armady pouzivali pochvalu k otevienému
vyjadieni kladného stanoviska: ,,... rusti vojdci predesli hroznym planiim téch, kteri
jsou v zahranici stdale nazyvani ,bojovniky za svobodu... " (Borisov, 2001) nebo
,,... pfed takovymto nestéstim se nas podarilo federalni armadé zachranit... ™

(Borisov, 2001).

Image ¢ecenského naroda
Pozornost prokremelskych médii byla soustiedéna pfedev§im na medialni
image cecenského naroda. O tom sveéd¢i skute¢nost, ze se podstatnd Cast zprav

vénovala vytvoreni jeho nové image: ,, ... za ucelem vyvolat hnev vici Cecenciim,
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Cecenskou image jakozto vnitiniho nepritele, ktery je ted' v ruskych médiich uspésne
vytvaren, hnév, odmitnuti Cecencii, ecenského naroda... (Panfilov, 1995: s. 248).

Lze tvrdit, Zze prokremelskd média pouzivala manipulacnich technik, o cemz
hovoti 1 dalsi autofi jako GluSacenkov, Orlov, Gessen a dalsi. Jednou z hlavnich
manipulacnich technik byla metoda tzv. klasifikace (Soro¢enko, 2002). Jadrem této
metody je spojovani nazvu objektu s uréitymi emocemi a city. Napiiklad byli Ce¢enci
nazyvani ,teroristy”, ,,wahhabisty”, ,extremisty a ,bojovniky* (bojeviki, viz
vykladovy slovnik; blize viz dale). Dikazy lze najit v dokumentarnich filmech, které
byly natoCeny novinafi ORT, RTR a NTV (Rutube, 2008; Youtube, 2017a; Shtab,
2001; Shtab, 2004; Shtab, 2005). Relativné¢ zajimavym vyrazem, ktery byl pro
Cedence pouZit, je vyraz ,,3ejtani (Sajtan, tedy zIy duch &i d’abel v islamu) (Youtube,
2017a; 1TV Archive, 2002c¢).

Federalni média pouzivala tzv. ,,schematizaci mysSleni, tedy zjednoduseni
percepce, odkazovani na urcité ,,socialni typy* (SoroCenko, 2002). Jadrem této
metody je pevné zakotenéni vnimani jednotlivych objektd jistym zpisobem, aniz by
bylo néjak empiricky ovéfeno. V dusledku toho, jakmile média pouzila urcité vyrazy
(napt. bandité, teroristé), na né lidé reagovali podle vnucenych schémat, tedy
negativné.

Prokremelska média pouzivala Casto vyrazu bojevik (viz vykladovy slovnik;
srov. 1TV Archive, 2002¢c; 2005a; 2006b). Je tfeba poznamenat, ze tento vyraz je
nejcastéji spojovan s terorismem ¢i revolu¢nimi hnutimi, ma tudiz negativni konotaci.
Naproti tomu vyraz soldat (Cesky: vojak) negativni konotaci nemad, je spiSe
neutralnim vyrazem. Zajimavosti je vSak to, Zze ve federdlnich medialnich vystupech
jsou Cegenci vzdy nazyvany ,bojovnici, zatimco Rusové jsou vzdy nazyvani
,»vojaci®. Nasledujici ptiklad je kombinaci téchto dvou vyrazii: , Behem cecenske
valky 1994-1996 <...> byly zabity tisice valecnikii: ruskych vojdkii [,,soldat — pozn.
DK] a cecenskych bojovnikii [,,bojevik — pozn. DK])“ (Rossijskaja gazeta, 2000).

Dalsi zajimavou tendenci je odmitnuti pouzivani vyrazu povstanci vaci
Ceéenciim (Eesky: povstalci). Zajimavosti je, Ze vyraz povstalci je prokremelskymi
médii pouzivan pro oznaceni vychodnich Ukrajincti (Donbasu a Lugansku), zatimco
cecensti vojaci byli v ¢lancich a potadech ztotoznovani s bandity, zlo¢inci a teroristy

(1TV Archive, 2002a; 2002b; 2002c; 2005a; 2006b).
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Vladni média ukazovala predev$im antihumanni aktivity Cedencli. Tak v roce
1999 promitala fada televiznich kanalti video, na kterém se zobrazovalo muceni
ausmrceni ruského vojdka cecenskymi vojaky pomoci sekery (tzv. Tuchcarska
tragédie, viz Shtab, 2015). Demonstrace videi tohoto druhu na zacatku valky lze
hodnotit jako krok ospravedliujici tuto tzv. ,kontra-teroristickou operaci®
v Ceéensku, a tedy dovoluje vést valku s Cedenskem.

Je tfeba poznamenat, zZe antihumanni aktivity byly jednim z nastrojti obou stran
konfliktu, a to jak Cecenci, tak i Rusti (Markov, 2011; Kornilov, 2010: s. 101-102).
Nicméné jakykoliv nehumanni krok ze strany Ceéencti daval zaminku k tomu, aby
to bylo ruskou vladou vyhodnoceno jako terorismus, proti némuz je tieba bojovat.
Odbornici a vyzkumnici vefejného minéni fikaji, Ze zpravy o udasti Celencil
na teroristickych aktech v Moskvé, Bujnaksku a Volgodonsku vyvolaly
na spolecnost velky psychologicky tlak (Mikrjukov, 2011: s. 98, 101).

Image politickych elit a Vladimira Putina

Pro wvytvofeni pozitivni image politickych elit byla pouzita metoda
tzv. ,kontrasti®. Jejim cilem bylo spojit pfedmét zpravy s pozitivnimi emocemi.
Za ptiklad 1ze povazovat nésledujici vétu: ,, Rusti dustojnici z ministerstev zacali
vytvaret relativni poradek, vytvareji alespon zdkladni pozZarni jednotky <...>.
Je tezke si predstavit to, Ze jesté pred mésicem zde ale neexistovaly.* (Rossijskaja
gazeta, 2004).

Vladimir Putin ve zpravach vystupuje jako lidr, ktery hodla bojovat proti
cecenskému terorismu a zachranit ruské obyvatelstvo proti ¢ecenské hrozbé. Jeho
projevy na ORT byly vzdy rozhodné. V roce 1999 ukazalo ORT projev, ve kterém
pronesl svou neslavngjsi vétu ,, mocit'v sortire “: ,,My budeme prondsledovat teroristy
v§ude. Na letisti — na letisti. Tedy, omluvte mi to, chytneme je na zdchode, my je i na
zdchodé zabijeme [my i v sortire zamocim — pozn. DK], konec ke konci. Vse, toto je

rozhodnuto navzdy. “ (Youtube, 2017c¢).
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Image valky a typ konfliktu

Ruska vlada se snazila skrze ji vlastnéna média zmeénit typ konfliktu. Nejednalo
se o valku, jednalo se o ,,rekonstrukci tstavniho fadu®, pozdéji po roce 2000-2001 —
o ,,kontra-teroristickou operaci®, tedy o legitimni zasah ze strany ruské vlady.
Hlavnim cilem viak bylo udrzeni izemi Ceéenska pod ruskou vladou a zachovani
statni integrity. V této souvislosti Ize hovofit o dal$im zajimavém faktu: v medidlnich
vystupech zasvécenych rusko-GeGenskym valkdim chybélo slovo ,hranice!?
(Glusacenkov, 2008: s. 28). Kdyby se slovo ,,hranice® pouzivalo, bylo by uz uznano,
7e se jedna o samostatné Ceéensko, tudiz porusovéani jeho hranic a vojenské zasahy
(akt agrese) jsou zjevnym porusenim vetejného mezindrodniho prava. Je tedy zcela
logické, ze se prokremelska média slovu ,,hranice* vyhybala.

Za ucelem vytvoreni urcitého obrazu valky byly pouzity nésledujici vyrazy:
»cecensti teroristé®, ,,bojovnici, ,kontra-teroristicka operace”. Prokremelskymi
médii bylo vefejnosti neustdle vsugerovavano, ze se jedna o nabozenskou valku,
proto se pouzival vyraz ,,vale¢nici dzihadu* (Glusacenkov, 2008: s. 28, Markov,
2011). Hovofilo se také o spolupraci mezi viidci Ce¢enska a Al-Kajdy (1TV Archive,
2002a). Nicméné lze fici, e Samil Basajev sam potvrdil svou spojitost s Al-Kajdou
vjednom ze svych rozhovori (Myers, 2005). Tvrdil rovnéz, ze byl v uceni

u Al-Kajdy v Afghanistdnu a v Pakistanu a ze se osobn¢ zna s Osama bin Ladinem

(tamtéz).

Image terorismu

Druha rusko-ceCenskd valka (jako i ta prvni) pramenila z relativné silného
nacionalistického (a protiruského) hnuti. Zacala perzekuce ,,nevéticich®, tedy vsech,
kdo nejsou muslimy. Ob¢ vélky byly doprovazeny teroristickymi utoky (viz ptiloha
¢. 5).

Ve srovnani se zaatkem prvni rusko-e¢enské valky se Ceéenci neuchylovali
k terorismu jakoZto zpiisobu vedeni valky, snazili se dodrzovat normy mezinarodniho
humanitarniho prava (viz ptiloha ¢. 5). Nicméné po sérii tézkych ztrat a porazek se
rozhodli postupné taktiku terorismu pouzivat (Prokopénko, 2016: 236-238). Prvni

teroristické utoky Ceéencii nebyly planované, nicméné mély Siroky spoledensky

13 K tomu viz napt. 1TV, 2002a; 2002b; 2002c¢; 2004; 2005a; 2005b; 2006a; 2006b; 2006¢.
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ve mésté Budonnovsk vedeny Samilem Basajevem. Tento teroristicky utok vyvolal
Sok ruské spolecnosti, kterd zacala aktivné tlacit na vladu, aby uspokojila pozadavky
cecCenské vlady. Jelcinova administrativa se vzdala dalSich pokust a pfistoupila na
pozadavky cecenského narodi (Prokopénko, 2016: 236-238). Mirova smlouva
(tzv. Chasavjurtovskije dohody) byla podepsdna dne 31.srpna 1999. Podle této
smlouvy byla otdzka o nezavislosti Ce¢enska odsunuta o2 roky (na 31. prosince
2001), tudiz zustalo de facto Cecdensko nezavislé (Kulikov, Runov, 2013: s. 630—
678).

Od té doby se stalo obvinéni z terorismu hlavni vytkou smérem k Cegenciim.
Ve federalnich médiich bylo Ceéensko &asto nazyvano ,,lihni svétového terorismu*
(rassadnik mirovogo terrorisma, viz Mamajev, 2000: s. 30). Reportaze ORT lze
hodnotit jako zjevné& proticeCenské. Teroristicky utok na $kolu v Beslanu'* byl
podavan non-stop ve formatu Breaking news (1TV Archive, 2004). Lze fici, ze byl
tento teroristicky utok pro ruskou vladu velmi prospésny, a to z toho divodu, ze byl
jakymsi ditkazem toho, Ze ,,jsou Ceéenci zli*.

Zvlastni pozornost si zaslouzi spekulace, ze vétSina teroristickych utokti byla
planovana a uskute¢néna Federalni sluzbou bezpecnosti (FSB) Ruska. Byvaly
distojnik FSB Alexandr Litvinénko ve své publikaci FSB bombarduje Rusko
(Litvinénko, Felstinskij, 2002) tvrdi, Ze teroristické utoky na domy a metra v Moskve,
Petrohrad¢ a dalSich méstech byly napldnovany a uskute¢nény Federélni sluzbou
bezpecnosti z natizeni Kremlu. Lze predpokladat, ze to bylo provedeno za ucelem
diskreditace ¢eCenské vlady a jako pokus o ziskdni podpory obcant, a legitimizovat
tak vojenskou operaci v Ceéensku. To potvrzuje i Andrej Babickij ve své knize Md

valka (Babickij, 2002: kapitola 1: 9. zafi'®).

14 Utok na 8kolu v Beslanu byl teroristickym utokem na $kolu &. 1 ve mésté Beslan dne 1. 9. 2004. Skupina
ozbrojenych teroristl v ¢ele s Rujadusem-Salichinem zautocila béhem oslavy zahéjeni nového akademického
roku (coz je v Rusku statni svatek) a vzala jako rukojmi 1128 lidi, z nichz vétSinu tvofily déti. Bylo tam pies
800 zranénych, 333 zemfelych, z nichz 186 byly déti od 1 do 17 let.

15V préci bude autorka odkazovat na jednotlivé kapitoly publikace M4 valka z toho ddvodu, Ze kniha je
dostupna pouze online a stranky nejsou ¢islovany.
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Predmluva

Valeény konflikt v Ceéensku byl zkouskou pevnosti nejen pro ruskou armadu
a politické elity, ale také pro média. Opozicni média se de facto ustavila v obdobi
druhé rusko-cecenské valky (1999-2009) vzhledem k formujici se totalni kontrole ze
strany statu. Jeden z nezdvislych novinarfi Ruska O. Dobrodéjev tvrdil, Ze musel
kazdy den vyvracet zpravy podavané prokremelskymi televiznimi stanicemi (Richter,
2005: s. 5). M. Leontjev, zpravodaj a moderator Prvniho kandlu s liberalnimi a do
jisté miry opozi¢nimi nazory, rovnéz hovofil o tlaku ze strany ruskych politickych
elit, které urcovaly, co a jak se mé psat. Opozi¢ni a nezavisla média v Rusku se
v obdobi druhé cecenské valky rozdélila na tii zékladni skupiny: (1) pacifisté (vétSina
médii), (2) patrioté, zastavajici spiSe prokremelskou politiku (pfedevsim
noviny Zavtra) a (3) internacionalisté (noviny Pravda) (Vartanova, 2010: s. 54-65).
Za motto opozicnich a nezavislych médii ve zkoumaném obdobi Ize do jisté miry
povazovat vyrok M. Leonjeva: ,, SnaZili jsme se, aby nds nezneuzivali* (Richter,

2005: s. 12).

4.2 Obsahova analyza vystupi vénujicich se druhé rusko-cecenské

valce z pera Andreje Babického

Kniha a vybrané ¢lanky Andreje Babického se vénuji velkému mnozstvi otazek
tykajicich se druhé rusko-CeCenské valky, predevsim vojenskym a mocenskym
aspektiim. Autorovy ¢lanky byly zvefejnény v tiStené a webové verzi Radia Svoboda,
ve kterém autor pracoval po dobu 14 let. Kniha Andreje Babického ,, Md valka “!1° je
reportérskym denikem, ktery autor vedl béhem valky. Byla vydana v patizském
nakladatelstvi Robert Laffont, v Rusku se S§ifila jako samizdat. Kniha obsahuje Sest
kapitol a ptredstavuje zCasti reportérsky denik, z¢asti memoary. Je tieba rovnéz
poznamenat, ze se Cast knihy ztratila a nékteré Casti textu jsou vynechany
(napt. ve ¢tvrté kapitole).

V ¢lancich se autor snazi o objektivitu a oproti své monografii Md vdlka
nepouziva silnych vyrazd, a to az na vyjimky. Nicméné lze autorovou pozici

v ¢lancich najit. Babickij je kriticky vaci ruské vlade, do velké miry pouziva

16 1 7¢ najit toto dilo pod riznymi nazvy: ,,Ma valka®, ,M¢ valce®, ,,O valce*, ,,O0 mé valce™ a dalsi,
Autor sam urcuje nazev jako: ,,Ma valka“.
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ponizujicich a urazlivych souvéti. Charakteristickym rysem jeho stylu psani je
pouzivani ostrych, bfitkych aforismi, které maskuji pokusy o silnd a negativni
vyjadiovani. Je tieba poznamenat, ze se styl psani lisi od toho, ktery lze pozorovat
v autoroveé publikaci. V ¢lancich je jazyk sofistikovangj$i a pestiejsi, na rozdil
od jazyka pouzivaného v publikaci, kterd pfipomina spiSe vypravovani.

Po analyze ¢lankt lze tvrdit, Ze se autor zaméfuje predevSim na problémy
civilistl, na jejich kazdodenni soukromy zivot béhem valky. Popisuje jejich Zivoty,
pouziva pii tom do velké miry soucitnd souvéti. Babickij se zamétuje na ty dusledky
valky, které zasahuji do zivota civilisti a neumoziuji jim dustojny zivot, napiiklad
nevyplaceni dichodii. Image Rusl, ruské armady a Vladimira Putina autor ve
svych ¢lancich zminuje jen malo.

Prvnim krokem analyzy textt se stalo provedeni sémantické analyzy textu knihy
a ¢lankii a ureni sémantického jadra textu. Vysledkem se staly nasledujici udaje
(viz ptiloha €. 6).

Sémantické jadro knihy je tvofeno nasledujicimi slovy: rusky (rossijskij, ve
smyslu statni), Cetenec, Groznyj, vézenska cela, valka, Rusko, Cetensko, auto,
meésto, vojak (vojennyj), Babickij, ¢eCensky, rusky, straznik, vojak (soldat), Ctvrt,
Igor, noc, védét, vojsko, sklep, obyvatel, fesit, rebelové, vymeéna, osttelovani,
checkpoint, dokument, silnice, novinat, jméno, Ingussko, Moskva, pozice, vratit se,
vojenskd jednotka, uprchlik, boj, mistni, nelze, véznice, Dagestan, chlap, hranice,
skupina, akce, vyslech, mirovy a zahynout (viz ptiloha ¢. 7). Piehled slov tvoficich
sémantické jadro vcetné jejich Cetnosti obsahuje tabulka v ptilohach (viz ptiloha €. 8).
Software rovnéz urcil stop-slova (viz ptiloha €. 6), ktera tvoii 32,56 % analyzovaného
textu (celkem 7 780 slov).

Sémantické jadro ¢lankd je tvofeno nasledujicimi slovy: Kadyrov, Cedensko,
vSichni, republika, ¢e¢ensky, mnoho, exekutiva, Rusko, Cetenec, rossijskij, dnes,
valka, prezident, vale¢ny, mudzahid, mésto, posledni, Groznyj, federdlni a zbran
(viz ptiloha ¢.9). Piehled slov tvoficich sémantické jadro vcetné jejich Cetnosti
obsahuje tabulka v ptilohach (viz ptiloha €. 10).

Pomoci sémantické analyzy se podafilo vytvofit kody a kategorie s pouzitim jiz

pfedem urcenych (viz kapitola €. 4). Dalsim krokem bylo manualni vyhledavani (bez
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pouziti softwaru) souvisejicich kodu a slov a jejich néasledna intepretace (viz ptiloha
¢. 11ac. 12).

Je tfeba poznamenat, Ze se kody, které Babickij pro popis pouziva, od sebe
do velké miry lisi. Kody pouzité pro Rusy jsou pouzivany spiSe pro ,,odd€leni
ruského od ¢ecenského: ruskd vlada, ruska armada, ruskd letadla atd. Popis ruskych
aktivit vypada spiSe jako vojenska kronika nebo zprava. Je také tfeba upozornit na to,
ze se 96,25 % vsech zminek o Rusech tyké vojenské sféry (viz ptiloha ¢. 12).

Ve své publikaci se autor pokousi odhalit tzv. fake news. Rika, Ze ruska vlada
vyuziva propagandy a podava falesné zpravy. Snazi se faleSné zpravy odhalit
(Babickij, 2002: kapitola 1, kapitola 3: 21. prosince, 5. ledna, 8. ledna).

Dale se kapitola zamé&fuje na analyzu jednotlivych kritérii komparace.

Image Rustu a ruské armady

Je tfeba zdlraznit, Ze se image ruského naroda téméf nevénuje. Nicméné jednim
z nejzajimavéjSich momentti v monografii je porovnani Rust s fasisty. Autor uvedl,
7e sebe sama Cedenci ztotoZiiuji se sovétskym narodem za druhé svétové valky

a ruské vojaky s fasisty!” (Babickij, 2002: kapitola 3).

Image ¢ecenského naroda

Autor se hodné vénuje mudeni Ceéencil ve vézenich a nehumannimu zachazeni
s nimi. Hovofi o nespravedlivosti vii¢i Ceenclim, o tom, jak se li§i zachazeni
s Ceéenci a Rusy (Babickij, 1999d; 2000c): ,, Tato cela <...> byla povaZovina za
privilegovanou: pro Rusy (Babickij, 2002: kapitola 4: Cernokozovo), ,, ... béhem
cesty se ho, Rusa, nikdo nedotykal, zatimco toho Cecence mlatili... (tamtéz).

Je tfeba poznamenat, Ze autor explicitné vyjadiuje sviij vztah k Cedenctim:
., Nakonec jsem se rozhodl, Ze uznavam pravo Cecencii na ozbrojeny odpor v ramci
nezbytné sebeobrany. “ (Babickij, 2002: ¢ast 2 — Druha valka: 10. prosince). Autor je
rovnéz presvédéen, e teroristické Gitoky nejsou pro Ceéence vyhodné, tudiz Ceéenci

neutocili (tamtéz).

17 Nespravné pouzivani terminu faSismus a nacismus a jejich vzajemné zaménovani je typické pro
Rusko. Némecti nacisté za druhé svétové valky byli nazyvani ,,fasisté*, coz pretrvalo i dodnes. Na stfednich
Skolach se nehovofi o rozdilech mezi faSisty a nacisty.
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Jednim z ustfednich témat jeho ¢lankll jsou etnické Cistky a nésili vaci
CeGenctim. Babickij popisuje osudy utedencii z Cedenska, ktefi se nachazeji
v Ingussku a ,,... prozivaji utrpeni a nemohou si uspokojit své zakladni potreby...
[origindlni znéni: mykat’ gorje — pozn. DK] (Babickij, 2003d). Tvrdi, ze ruska vlada
povazuje ¢ecenské uprchliky za skupiny, které se t&si financni podpofte ze strany statu
a netrpi zadnymi problémy (Babickij, 2001b; 2002c; 2003b; 2004a). Hovoii o tom,
7e je vlada rovnéz presvédéena, Ze ,,... Cecenci <...> nejsou vystavovani totdlni

likvidaci* (Babickij, 2002¢).

Image politickych elit a Vladimira Putina

Je tfeba upozornit na vyjadteni o libovili ruské vlady: ,,... [existuje] urcita mira
liboviile pro jakoukoli viadu,* ,, [ruska] liboviile vratila cecenskému odboji image
obrance lidské dustojnosti a idealii svobody*, ,,...odpor je jedinym faktorem, ktery
omezuje liboviili ““ (Babickij, 2002: ¢ast 1). Autor povazuje vojenské akce ruské vlady
za akt agrese poruSujicim lidské prava (tamtéz).

Autor pise o muéeni a poniZujicim zachazeni vigi Cedenctim-valeénym
zajatcim ze strany ruskych vojaki (Babickij, 2002: kapitola 3: 10. prosince,
kapitola 4: Cernokozovo). Zmifiuje se o ¢astém nepodloZzeném mlaceni véziii. Tento
bod je velice dilezity z nasledujiciho divodu: Ruské federace je signatarskym statem
Zenevskych umluv (od roku 1960 jako SSSR). Podle tieti Zenevské tmluvy
(Zenevska umluva o zachazeni s vale¢nymi zajatci) jsou signatafské staty povinny
chovat se k valecnym zajatciim lidsky. Humanni postoj zakazuje muceni a ponizujici
zachazenti, které podle autora probihalo v ruskych véznicich pravidelné. Babickij také
hovoii o existenci oddélenych véznic: ty lepsi — pro Rusy a ty horsi — pro Ceéence.
Hovofi o tom, Ze ,, ...[na — pozn. DK] Rusa[,] nesahli a Cecence brutilné mlatili
(Babickij, 2002: kapitola 4: Cernokozovo). To vie lze povaZzovat za hrubé poruseni
mezinarodniho humanitarniho prava.

Babickij tvrdi, ze ,,... teroristické utoky <...> daly prileZitost zménit narativ
viici Cecenciim* (Babickij, 2002: kapitola 1: 9. zaf). O nehumannosti ruskych
politickych elit svédéi rovnéZ tvrzeni o tom, Ze federdlové prodavali Cedence zajaté

jako rukojmi (Babickij, 2002: kapitola 1).
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Zajimavym aspektem knihy je postoj vici Putinovi. V publikaci neni zadny
pozitivn€ hodnotici nazor. O Putinovi se hovoii bud’ zcela neutraln¢, nebo negativné.
Rusky prezident je zmiflovan ve vét§i mife v negativnim smyslu, naptiklad: ,, Nema
[hol¢icka — pozn. DK] moc Putina rada “ (Babickij, 2002: kapitola Zatéeni), ,, Putin
je Spatny stryc [je spiSe minéno ,,Clovék™ — pozn. DK]*“ (Babickij, 2002: kapitola
ZatCeni), ,,V poslednich letech je téma Zoldnérii uspésné zmeuZivano ruskym

prezidentem.* Babickij, 2002: ¢ast 1) atd.

Image konfliktu
Babickij hovoti o konfliktu predevsim jako o valce. Autor nepouziva takovych
nazvi jako ,.kontra-teroristickd operace®, ,,obnoveni tstavniho poradku* atd. Slovo

valka se v knize vyskytuje sedmdesatkrat (viz ptiloha ¢. 8).

Image dalSich aktérii valky — image Achmata Kadyrova

Babickij je rovnéz skepticky k prokremelské hlavé Ceéenské republiky
Achmatu Kadyrovovi (Babickij, 2003b; 2007a; 2009a). Obviiuje Kadyrova ze
zproneveéry: ,, ... vwplaty provadi viada Cecenské republiky <...>, Kadyrov se pokusi
preorientovat tok financi tak, aby <...> mél prezident moznost stahovat znacné casti
<...> pro své vlastni ucely* (Babickij, 2003b; také viz Babickij, 2003e). Rovnéz
tvrdi, ze se ,,kadyrovci® odliSuji banditskym typem chovani (Babickij, 2003b;
2003e). Obvinuje Kadyrova ze zrady CeCenského naroda. Tvrdi, ze po dosazeni
Putinem neudélal Achmat Kadyrov zadny krok k ukonceni konfliktu nebo snizeni
poctu obéti: ,,... [on] tvrdohlave spolupracoval s exekutivou, ktera <...> zabijela

tisice jeho krajanu *“ (Babickij, 2003c).

Image terorismu

Babickij se ve svych ¢lancich dotyka i tématu terorismu: ,, Musime si uvédomit,
Ze jsou to lidé, kteri bez rozmysleni spini viechny své hrozby. Pokud slibuji, Ze
uskutecni teroristicky utok na koncertni sin, tak to udélaji, <...> jsou to skutecné
bomby, které <...> zabijeji** (Babickij, 2003a). Tvrdi, Ze je teror Cedenci povazovan

za jediny mozny zpusob vedeni valky. Zajimavosti je, ze Babickij neodsuzuje takovy
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zpusob vedeni valky, piSe o tom neutralng. ,, Mnozi mladi Cecenci <...> jsou si jisti,

ze ucel sveti prostredky, <...> Ze je teror spravedlivy “ (Babickij, 2003a).

4.3 Obsahova analyza vystuptu vénujicich se druhé rusko-Cecenské

valce z pera Anny Politkovské

Monografie Vioraja cecenskaja (Druhd cCeCenska) se sklada ze tii cCasti
a obsahuje celkem 90 kapitol. Na rozdil od jejich ¢lanka (blize viz kapitola 8.3) je
zabér témat v publikaci mnohem SirSi. Politkovskaja se vénuje image konfliktu,
obéma jeho strandm, diskutuje o politickych aspektech valky. V centru publikace je
vSak jeji socidlni kontext. Politkovskaja se snazila podavat informace o vojacich,
jejich rodinéch a zivoté. Hodné se vénovala otazce teroristickych utokd, predevsim
Nord-Ostu, utoku na skolu v Beslanu a dalSim. Lze tvrdit, ze styl psani Politkovské
je do velké miry pestry abarevny. Autorka pouziva metafor, bfitkych vyrazi
a souvéti. Velkou cast jejich ¢lanki tvoti popis — clovéka, udalosti, dokonce zivota
hlavniho hrdiny atd.

Je dulezit¢ zminit, Zze se autorka vénuje otazce neschopnosti exekutivy
a politickych elit ukoncit konflikt a bezpravi, zajistit blahobyt rodindm, kterych se
konflikt dotkl, a presvédcCit Ctenafe, Ze exekutiva bojuje zcela nehumannimi
prostfedky. Proto neni v jejich ¢lancich popsédna image Rusiti a valky jakozto
konfliktu atd. Politkovskaja se primarné snazila o socidlni kontext. Hlavnimi
postavami jsou obycejni lidé, ustfednim tématem jejich ¢lanki je lidské hote.

Prvnim krokem analyzy se stalo provedeni sémantické analyzy textu knihy a
urc¢eni sémantického jadra textu. Vysledkem se staly ndsledujici tdaje (viz tabulka €.
13). Sémantické jadro monografie je tvofeno nasledujicimi slovy: Ceéensko, valka,
Se¢ensky, vojak (vojennyj), Cedenec, stary &lovék (stary muz, stara Zena), Groznyj,
mnoho, federdlové (viz vykladovy slovnik), Maschadov, Basajev, dité, prezident
(prezident, prezident Ruské federace, prezident Ruska, Putin, Vladimir
Vladimirovi€), vale¢nik, zacistka (viz vykladovy slovnik), Rusko, narod, syn,
Moskva, Ingussko, bojevik (viz vykladovy slovnik), rossijskij (viz vykladovy
slovnik; viz pfiloha €. 14). Ptehled slov tvoficich sémantické jadro vcetné jejich

Cetnosti obsahuje tabulka v ptilohach (viz ptiloha €. 15). Software rovnéz ur¢il stop-
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slova (viz ptiloha €. 13), ktera tvoii 38,81 % analyzovaného textu (celkem 27 439
slov).

Sémantické jadro ¢lankd je tvofeno nasledujicimi slovy: Ceéensko, jeden,
valecny, dité, mnoho, vélka, ¢eCensky, syn, mrtvola, rodina, Ingussko, exekutiva,
vojak, Nord-Ost, Kadyrov, Maschadov, Moskva, tragédie, Groznyj, zem¢ (Rusko),
bojevik (viz vykladovy slovnik), prokurator, stary ¢lovek, uprchlik (viz ptiloha €. 16).
Ptehled slov tvoficich sémantické jadro vcetné jejich Cetnosti obsahuje tabulka
v ptiloze (viz ptiloha €. 17).

Pomoci sémantické analyzy se podafilo vytvofit kody a kategorie s pouzitim jiz
ptfedem urcenych (viz kapitola €. 4). Dalsim krokem bylo manualni vyhledavani (bez
pouziti softwaru) souvisejicich kodu a slov a jejich néasledna intepretace (viz ptiloha
¢. 18ac. 19).

Z tabulek je patrné, ze se Politkovskaja nejvic zamétfuje na popis bidy
a problému zpiisobenych valkou. Zamétuje se na popis Zivota obycejnych lidi, vojakt
a jejich rodin. Témeét nehovoifi o Rusech a ruskych vojacich, jeji pozornost je
vénovana pouze Ceenciim. Vice se vénuje kontextu, piib&hiim a vypravéni o Zivotd
civilistl.

Dale se kapitola zamétuje na analyzu jednotlivych kritérii komparace.

Image Rustu a ruské armady

Autorka se témerf nezaméiuje na image ruského néaroda, a to predevsim proto,
7e ve stfedu jeji pozornosti jsou Cedenci. Nicméné se v textu nékolikrat objevuji
usudky, diky ¢emuz lze hovofit o tom, Ze image Rust je spiSe negativni. Tato image
je tvofena skrze vypravéni piib&hil o Zivoté obyéejnych lidi — obyvatel Cedenska.
Autorka tvrdi, ze pfibuzni nespéchaji vyvézt své piibuzné z oblasti konfliktu a ze
,zdravi Rusové nepotiebuji nemocné Rusy‘ (Politkovskaja, 2002: kapitola Den
vitézstvi'®). Lze usuzovat, ze pfedevS§im takovéto piibéhy dotvaieji ,krvavou
nehumanni tvar* Rusu v této valce.

V publikaci Anny Politkovské se neukazuji rusti vojaci v lepSim svétle.

Politkovskaja tvrdi, Ze jsou v této valce typickymi bandity. Nékolikrat pejorativné

18V praci bude autorka odkazovat na jednotlivé kapitoly publikace Druh4 ¢eGenska z toho diivodu, Ze je kniha
dostupna pouze online a nejsou stranky Cislovany.
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nazyva ruské vojaky hrdiny (Politkovskaja, 2002: kapitola Smrt pod dohledem)
a také hovofi o tom, Ze si rusti vojaci navykli zabijet, krast, ,, srazit* Ceéence do
skupin organizovaného zlo¢inu. Tvrdi, ze se byznys postaveny na vykoupeni
valecnych zajatcti stal kazdodenni praxi (Politkovskaja, 2002: kapitola Obrazek

prvni: muceni elektrickym proudem).

Image ¢ecenského niaroda

Podle Politkovské lze rozdélit Cedence do ti skupin: (1) civilisté a vojaci
bojujici o cecCenskou nezavislost, (2)zkazeni véalkou a (3) teroristé (srov.
Politkovskaja, 2002; 1999b; 2002c; 2005a; 2005¢). O prvni skupiné se hovoii jako
o chudych, nevinnych mrtvych, ktefi trpi nespravedlivosti anehumannim
zachdzenim. Tvrdi také, ze kazdodenni praktikou je muceni a zndsililovani mladych
cecenskych vojaku.

Druh4 skupina se stdva piedmétem litosti autorky: ,, Mladi Cecenci se Spatnymi
Jiskrami v ocich a jedinym snem — o pomsté jejich nepratelum * (Politkovskaja, 2002:
kapitola Enklava obcanského bezpravi). Autorka uvadi, ze je zkazila valka
a neptistojné chovani ruskych vojakt (tamtéz). Tteti skupinou jsou teroristé, jejichz
existenci Politkovskaja nepopird a explicitné je odsuzuje, hovoii vSak o tom, ze
chovani ruské exekutivy vznik podobnych skupin umoznilo (Politkovskaja, 2002).

Za zminku stoji i jeji uvaha o tom, Ze jsou Ce&enci oproti Rusiim hrdinové.
Politkovskaja tvrdi, Ze se bdhem &e¢enskych valek mezi Cedenci objevili hrdinové,
pfi¢emz podle ni lze za hrdinu povazovat i Samila Basajeva, Alsana Maschadova
a dalsi. Odavodiuje to tim, ze hrdinstvi tkvi ve snaze branit svou vlast (Youtube,

2014a). Zatimco mezi Rusy zadni hrdinové nejsou.

Image politickych elit a Vladimira Putina

Je tfeba poznamenat, ze Politkovskaja vénuje ve své publikaci vétsi pozornost
politickym aspektim valky. Autorka hovoii o tloze Putina a vlady Ruska. Ostie
kritizuje exekutivu a trva na tom, ze Putinova rétorika o kontra-teroristické operaci
v ramci mezindrodniho boje proti terorismu je jenom rouska, pod niz se skryva snaha
o pokradovani ve valce a zamezeni oddéleni Cedenska. RovnéZ tvrdi, Ze Putin a vlada

zrué¢n€ manipuluji s vefejnym minénim, pfedev§im v okamziku korupcéniho skandalu.
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Anna Politkovskaja kritizuje vladu a obvinuje ji z ,,hnusného* (Politkovskaja,
2000a) a tik4, ze se chovd nehumanné¢. Jednou z nejcastéjSich forem jejich ¢lanka
jsou rozhovory, jsou to pfedevS§im rozhovory s matkami zabitych vojakt. Hlavni
hrdinky jejich rozhovorG tvrdi, ze se nemohou dovolat pravdy u soudu
(Politkovskaja, 2003b). Jednim z nejkontroverzngjsich ¢lankii byl rozhovor s Elenou
Federovnou Korostélevou pod nazvem Rukojmi Nord-Ostu se stala rukojmi statu.
Elena Korostéleva byla jednou z rukojmi béhem teroristického utoku na divadlo na
Dubrovce. Z toho diivodu, Ze byla na rehabilitaci, nestihla podat zalobu k soudu,
podala ji vSak pozdéji. Reakce statniho soudnictvi byla ,,zv1astni* — Korostéleva byla
soudem obvinéna z podvodu, protoze pozadala o odskodnéni, a oznacena jako falesna
svédkyné, protoze ve své obzalob¢ nazvala teroristy zloCinci. Politkovskaja hovoti
o naprosté nelogi¢nosti a nehumannosti statnich rozhodnuti, pfedevsim ve vztahu ke
Kotostélevové.

Dale tvrdi, ze exekutiva a stat jako celek ztratily svou huménni tvat. Podle ni
rezignovala ruska exekutiva definitivné na milosrdenstvi a soucit: ,, Exekutiva se
snazi kruté zachdzet viici svym obcantim. NiCeni je respektovdno. <...> musite
zabijet, abyste se stali hrdinou. “ (Politkovskaja, 2002: kapitola Tady). Autorka tvrdi,
ze exekutiva se stala zt€lesnénim toho, proti cemu chtéla bojovat: rabovani, vydirani
brani rukojmi, otroctvi a vykoupeni (Politkovskaja, 2002: kapitola Obrazek treti:
¢ekani na zatCeni).

DalSim obvinénim vici exekutivé bylo to, Ze podle Politkovské védéli Putin
a jeho nejbliz§i spolupracovnici o chystaném utoku na divadlo, nicméné na to
zamérn¢ nereagovali, aby toho v budoucnu vyuzili jako legitimizaci k dal§im
vojenskym zéasahtim (Politkovskaja, 2003b; 2004a; 2006b). Obvinuje exekutivu
rovnéz z utajovani informaci a pravdy o vélce — o pfi¢inach smrti, redlném pribéhu
teroristickych utoki a kontra-teroristickych operaci a o poctu obéti.

Soucit autorky k hrdinim jejich publikaci 1ze pochopit pfedev§im vzhledem
k tomu, jak popisuje aktivity exekutivy: , Ostudnd, naprosto nehumanni
nekontrolovana <...> mistni byrokracie* (Politkovskaja, 2000c), ,,[urady] se
nestaraji o témér vyhladovélou matku vojaka. <...> Ani omluva <...> ze strany [statu

— pozn. DK] nebyly...“ (Politkovskaja, 2000c). Nekolikrat obvinuje exekutivu

43



z lhostejnosti vici civilistim, obyvateliim a obétem valky (blize viz Politkovskaja,
1999c¢; 2005a; 2003b; 2002c).

Velice zajimavym detailem je autor¢in vyraz o tom, Ze prezidentiv pomocnik
byl jmenovan do funkci odpovédnych za , formovani sprdavné image valky*
(Politkovskaja, 2002: kapitola Spaleny kiiz Cocan-Jurta). Lze z toho odvodit, Ze
exekutiva méla zdjem o formovani urcité, pro n¢ vyhodné, image probihajiciho

konfliktu.

Image konfliktu

Politkovskaja ne€kolikrat ve své publikaci pouziva pro tuto valku pejorativnich
nazvi: ,anti-teroristicka operace®, , specoperace”, ,silovad operace obnoveni
ustavniho fadu* atd., tim paroduje prokremelska média (Politkovskaja, 2002a; 2004b;
2005a). Jako jedna z prvnich opozi¢nich autorii hovofi o tom, Ze ma tato operace
politickych elit zamezit nelegélni t€zb€ ropy, tudiz je to jedna z hlavnich pfi¢in této
valky. Rovnéz nazyvé tuto valku ,,mezindrodnim terorismem® pachanym ruskou

exekutivou a Putinem (Politkovskaja, 2002: kapitola Posledni detaily).

Image dalSich aktérii valky — image Achmata Kadyrova

Zajimavym faktem je popis image Achmata Kadyrova, tedy hlavy Ceenské
republiky, dosazeného Vladimirem Putinem. Cetnost kédu <Kadyrov> ¢&ini
41 vyskyti. Politkovskaja popisuje vztah Ceéencti k Achmatu Kadyrovovi, ktery 1ze
hodnotit jako zcela negativni: ,, [nikdy] jsem v Cecensku nepotkala clovéka, ktery by

66

rekl: ,Vazim si Kadyrova’* (Politkovskaja, 2002: kapitola Kadyrovscina). Kadyrov
je autorkou obvifiovan z kmotrovstvi: ,, Kadyrov dosadil Samajeva...* (tamtéz),
,Jachjajev je Kadyrovitv protezé <...> jeho pribuzny nebo kamarad *“ (Politkovskaja,
2002: kapitola Deéti-déti, holCicky a chlapecky...). Politkovskaja hovoti také
o tzv. kadyrovsciné (viz vykladovy slovnik), coz je libovolny styl vlady Achmata
Kadyrova, kmotrovstvi a zpronevéra (Politkovskaja, 2002: kapitola Kadyrovs¢ina).
Pise o tom, ze se Kadyrov udajné¢ ucastni nelegdlniho ropného byznysu
(Politkovskaja, 2002: kapitola KadyrovsCina, Pfilohy), ktery sdili s Vladimirem

Putinem.
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Kadyrov je Ceéenci povazovan za zradce: ,, fon] Spatné skonci, protoze zradil
[CeCenskou samostatnost — pozn. DK]*, ,, ... Kadyrov je zradce... “, protoze ,,... utekl
od Maschadova k Putinovi“ (Politkovskaja, 2002: kapitola Trest smrti pro novinate).
Achmat Kadyrov byl jednim z nejblizSich spolubojovniki Aslana Maschadova,
nicméné pozdéji zacal bojovat proti jeho pokusiim o islamizaci regionu. Na zacatku
druhé rusko-cecenské valky hral Kadyrov klicovou roli pii mirovém pievodu vesnic
a mest pod kontrolu tzv. federalii (KM.RU, 2005; KAVKAZ Uzel, 2005). V roce
2000 byl Vladimirem Putinem jmenovan do funkce hlavy Cegenské republiky. Jeho

jmenovani a pfechod do ,,Putinova k¥idla“ byly Cegenci vnimany jako zrada.

Image terorismu

Zajimavosti je skute¢nost, ze prestoze je autorka obhajkyni prav cecenského
naroda, hovoii o de¢enskych teroristech. Nazyva teroristy takové Celence, kteii
provedli teroristicky utok v divadle na Dubrovce (tzv. teroristicky utok Nord-Ost).
Pozdé¢ji ve svych rozhovorech tvrdila, ze byl vznik ¢eCenského terorismu vypéstovan
ruskou exekutivou a jeji nehumannosti béhem obou valek (Politkovskaja, 2002:
kapitola Den vitézstvi; Youtube, 2014a).

Jak jiz to bylo naznaceno, Anna Politkovskaja se zaroven vénuje vnitini
cecenské politice. Podrobné hovoti o ideologickém rozkolu mezi tzv. ,,zapadniki*
a ,,vostokovedy “ (viz vykladovy slovnik); Politkovskaja, 2002: kapitola ,, Zapadniki
a vostokovedy ). Rozkol prameni z riznych ptedstav o budoucnosti suverénniho
Cecenska. Zapadniki, stejné jako zapadnici za Petra Velikého, vidi budouci Ce¢ensko
jako soucast Evropy ahodlaji spolupracovat se Zapadem. Mezi zapadniki patiil
ceCensky lidr Aslan Maschadov. Oproti tomu, vostokovédy apeluji na spolupraci
s arabskym svétem (pfedevSim se staty Blizkého vychodu) a uplnou islamizaci
Cecenska. Politkovskaja hovoii o jejich snaze o navrat k piivodnim tradicim, tudiZ je
1ze hodnotit jako islamské fundamentalisty. Mezi vostokovédy patfil Samil Basajev
a Chattab.

Je tfeba poznamenat, Ze jazyk Anny Politkovské je do velké miry bohaty
a sofistikovany. Pouziva aforismii, idernych metafor, alegorii a dalSich literarnich

konstrukeci. Naptiklad, druhou rusko-¢eCenskou véalku nazyvd nejen ,,valka“,
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ale i,,statni terorismus“ (Politkovskaja, 2002: kapitola Londyn. Kvéten 2002.
Setkani) a ,, protiustavni hra“ (Politkovskaja, 2002: kapitola Znésilnény soud).
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ZAVER

Propaganda je v kazdodennim zivoté spolecnosti do velké miry natolik
zakofenénym jevem, Ze si ji ¢lovek uz ¢asto ani nevSimne. Neubird to vSak na jeji
ucinnosti. Zpocatku jednoduse znamenala aktivni Sifeni urc¢itych informaci a fakti
vyznam. Predpokladd se, ze Sifend informace je jednostrannd, nepravdiva nebo
zkreslena a jejim ucelem je specificky zdjem konkrétni skupiny. Obdobi druhé rusko-
cecCenské valky se stalo paradigmatickym zlomem v konstrukci socialni reality skrze
média za pouziti propagandistickych technik.

Cile predkladané prace byly nasledujici: (1) analyzovat obsah medialnich
vystupt statnich médii a vybranych opozi¢nich novinait, (2) vénovat se image druhé
rusko-CeCenské valky v dimenzich urCenych v metodologické ¢asti prace,
a (3) provést komparativni analyzu a urcit, nakolik se medialni vystupy vybranych
opozi¢nich novinarti li$i od statnich v téchto dimenzich. Pro ucely prace byla
provedena dikladnd analyza medidlniho trhu Ruska ve zkoumaném obdobi. Jejim
cilem bylo ur¢eni médii poléhajicich statni kontrole a opozicnich médii.

Lze tedy shrnout, Ze medidlni trh v Rusku proSel ve zkoumaném obdobi
znaénymi proménami. Prob¢hlo postupné zestatnéni vétSiny médii a monopolizace
medialniho trhu ze strany statu. Pouc¢ené medialni porazkou v prvni rusko-¢ecenské
valce rozjely politické elity do jisté miry velkou propagandistkou kampail. Diky
medidlnimu monopolu mohly formovat agendu a ovliviiovat obsah podavanych
zprav.

Béhem druhé rusko-cecenské valky informovala média pod ptisnou kontrolou
ze strany politickych elit vefejnost o prubéhu konfliktu, pro jehoz popis se pouzival
ptisny vybér formulaci za ucelem realizace ideji jejiho patriotického charakteru.
Prokremelskymi médii byla vytvarfena image ruskych vojakd jako neomylnych
hrdinti, zatimco Cedenci byli ukazovani jako teroristé, radikdlové a extremisté.
Prokremelska média usilovala o zménu typu konfliktu skrze pouzivani slovniho
spojeni ,,rekonstrukce tistavniho fadu®, pozdéji se jednalo o tzv. ,,kontra-teroristickou
operaci®. Z ¢lanki a zprav zmizelo slovo ,hranice”, a to ze dvou divodu:

(1) pouzivanim slova hranice by ruské politické elity uznaly samostatnost Ceéenské
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republiky, (2) pokud jsou mezi utvary n¢jaké hranice, znamena to, ze utokem na
Ceéensko porusilo Rusko vefejné mezinarodni pravo.

Opozi¢ni novinafi, jejichz vystupy byly v pfedkladané praci analyzovany,
nabizeji ,,svou pravdu®“. Oba autofi se veénuji riznym tematickym okruhim:
Politkovskaja se vice zamétfuje na socialni kontext, zatimco Babickij se vénuje
predevsim vojenskym aspektiim. Nicméné jejich vystupy se v nékterych aspektech
podobaji: autofi hovoii ve svych publikacich o rozdilech mezi zachazenim s Ceéenci
a Rusy a pisi o nehumannosti a nespravedlivosti vii¢i Cedenctim. V jejich publikacich
nejsou Cedenci ztotoziiovani pouze s teroristy na rozdil od prokremelskych vystupi.

Co se image ruského naroda tyCe, zadny z opozi¢nich autort se ji témeéft
nevénuje. Pokud se objevuji néjaké hodnotici nazory, jsou predevsim, negativniho
razu. Ruska armada je podle nich slaba a neschopné ni¢eho a jeji velitelé jsou hloupi.
Jednou z nejsilnéjSich pasazi v knize Andreje Babického bylo porovnani Rust
s fadisty a Cedencli se sovétskym narodem za druhé svétové valky. Politkovskaja ve
stejném duchu hovoii o tom, Ze jsou hrdiny ve druhé de¢enské valce Ceéenci, nikoli
Rusové.

Nejvice se opozi¢ni autofi vénuji image Se¢enského naroda. Cedenci jsou pro né
pfedevsim obéti: obéti valky a obéti ruskych politickych elit. Babickij se ve vEtsi mife
vénuje mudeni Cedencili ve vézeni, nehumannimu a nespravedlivému zachazeni. Je
tfeba poznamenat, ze Andrej Babickij explicitng vyjadiuje sviij vztah k Ceenctim
a tvrdi, ze uznava pravo Cecencii na ozbrojeny odpor. Jednim z ustfednich témat
vystupll obou autortl jsou etnické &istky a nasili viiéi Cedenctim. Anna Politkovskaja
déli Cegence na (1) civilisty a vojaky bojujici o ¢e¢enskou nezavislost, (2) zkazené
valkou a (3) teroristy. Autorka lituje ty, ktefi trpi nespravedlivosti, nehumannim
zachazenim a mucenim, odsuzuje vSak teroristy, zatimco Andrej Babickij je
presvédéen, Ze pro Cedence nejsou teroristické itoky vyhodné, tudiz neutoéili.

Oba zkoumani autofi se shoduji v negativnim vztahu viici politickym elitam
a Vladimiru Putinovi. Hovofi o jejich lhostejnosti a nehumannosti viiéi Ceéenctim.
Rovnéz obvinuji elity z propagandy a Sifeni dezinformaci za ucelem vytvareni
pozitivni image ruské armady. Oba autoti hovoii o tom, Ze zpravy o uspé&Sich ruské
armady nejsou zcela pravdivé, a vénuji urCitou ¢ast textu chybam ruského veleni.

U obou autorii lze nalézt negativni vztah k hlavé Ceéenské republiky Achmatu

48



Kadyrovovi. Autofi hovoii o tom, Ze je Cegenci povazovan za zradce, a to vzhledem
k jeho proputinskému postoji. Zajimavosti je, ze v publikacich Achmat Kadyrov je
jedinou postavou, které se autoti podrobné vénuji.

Lze tedy shrnout, ze mezi image druhé rusko-Cecenské valky vytvarenou
prokremelskymi médii a image konfliktu vytvarenou opozi¢nimi médii existuje urcity
rozdil. Jednoduse to lze vyjadfit takto: prokremelska média vytvéieji image druhé
Se¢enské valky jako spravedlivé valky odvaznych Rust proti Ceenctim-teroristim,
zatimco zkoumani novinafi vytvareji image této valky jako nehuménni ruskou véalku
proti Ceéenctim.

Prace Anny Politkovské a Andreje Babického nejsou Siroké vetejnosti zcela
znamy: psali ¢lanky do novin, zatimco se spoleCnost divala na televizi. Jejich
publikace byly vydavany v jinych zemich v nezavislych nakladatelstvich. Jejich
vystupy nam oteviraji jiny svét pravdy, o které¢ by se patrné¢ nebylo nikdy mozno

dozvédét.
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RESUME

The thesis deals with the analysis of the papers of selected Russian opposition
journalists dealing with the second Russo-Chechen war (1999-2009). The aims of the
thesis are as follows: (1) to analyze the content of media output of state media and
selected opposition journalists, (2) to look at the image of the second Russo-Chechen
war in the dimensions determined in the methodological part of the work, and (3) to
make a comparative analysis and determine how the media output of selected
opposition journalists differs from the state in these dimensions. The thesis analyzes
two monographs and 60 articles by both authors in the following dimensions:
(1) image of Russians and Russian army, (2) image of Chechen nation, (3) image
of political elites, (4) image of Vladimir Putin, (5) image of type of conflict, (6) the
image of other actors (e.g. Achmat Kadyrov, Shamil Basayev, etc.), (7) the image
of terrorism, and then compares with the image of the conflict presented in state-
owned media. The analysis showed that the outputs differ significantly. The results

also make it possible to talk about censorship in Russia managed by political elites.

Key words: Andrei Babitsky, Anna Politkovskaya, censorship, Chechen
Republic, image design through media, media image, military censorship, Russian
Federation, second Russo-Chechen war, social construction of reality, Vladimir

Putin.
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PRILOHY

Ptiloha 1. Schéma: Média vlady Ruské federace (1999-2009)

BORIS BEREZOVSKIJ

1998
ORT —> VGTRK
Ruskije vesti
Rodina
Ruska federace
Ostankino
RIA Novosti
Rossijskaja gazeta

Zdroje: Nenasev, 2010; Radio Svoboda, 2000c; Rozd¢stvénskij, Badanic, 2019;
Korzakov, 1997; vlastni kresba autorky.
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Ptiloha 2. Schéma: Mediaholding Borise Berezovského (1999-2009)

BORIS BEREZOVSKIJ

ORT

Nezavisimaja gazeta
Novyje Izvéstija
Kommersant
Moskevska Komsomolka
Nase Radio
TV-6

| VLADA RUSKE FEDERACE |
V2006

| BADRI PATARKACISVILI I

2008
Y

ALISER USMANOV

Zdroje: NenasSev, 2010; Radio Svoboda, 2000a; vlastni kresba autorky.
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Pifiloha 3. Schéma: Media-Most Vladimira Gusinského

VLADIMIR GUSINSKIJ

Skupina ,,MOST*,
po roce 1998 ,MEDIA MOST*

!

NTV Plus 1994
NTV-International h

Echo Moskvy

2000/2001
A\ 4

GAZPROM-MEDIA

-

Zdroje: NenasSev, 2010; Radio Svoboda, 2000b; vlastni kresba autorky.

Ptiloha 4. Schéma: Mediaholding Jurije Luzkova

JURL LUZKOV

Regionalni mediaholding

l

NEPRIMA KONTROLA:
Spoleéné noviny
Moskevska pravda
Verze
TV-Centrum
M-Radio
Modré noviny
Metro
Metro-express

Zdroje: Zdroje: Nenasev, 2010; Radio Svoboda, 2000b; vlastni kresba autorky.

75



16

14

12

10

Ptiloha 5. Schéma: Teroristické utoky a jejich pticiny (1992-2009)

1. rusko-
Cecenska valka

1994 1996

B Cecensky terorismus

1998 2000

2. rusko-cecenska valka

2002 2004 2006

B Nececensky terorismus

Zdroje: RIA Novosti, 2017.
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Ptiloha 6. Tabulka: sémanticka analyza texti Andreje Babického

Kritérium Cetnost — Cetnost — Cetnost — celkem
Ma4 valka ¢lanky

Pocet znaki vcetn¢ mezer 160 075 130 063 290 138
Pocet znakl bez mezer 135362 111 322 246 684
Pocet slov 23417 18311 41728

Pocet unikatnich slov 3 827 3415 7242

Pocet slov urcujicich smysl textu 3971 3347 7318
Pocet stop-slov 9357 7142 16 499

Zdroj: Babickij, 2002; Software ,,Advego®; vlastni dopocCty a zpracovani autorky.

Ptiloha 7. Obrazek: Sémantické jadro textu — Andrej Babickij, Ma valka

Zdroje: Babickij, 2002; software Advego; vlastni kresba autorky.

a, \,VOJenska jednotka

pozice® Ce()

\/ / sﬂmce
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ostfelovani,
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Cecensko
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@mesto I] ~auto:
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% nOVlnar
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rebelovévojskoimeno

checkpoint - zahynout
Dagestan

Pozn.: Minimalni ¢etnost slova 0,1 %
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Ptiloha 8. Tabulka: Sémantické jadro textu — Andrej Babickij, Mé vélka

Slovo (Cesky) Slovo (rusky) Cetnost
rusky(statni) rossijskij 108
Cegenec cecenec 91
Groznyj Groznyj 79
Vézeniska cela kamera 75
valka vojna 70
Rusko Rossija 65
Cegensko Cetnja 63
auto masina 53
meésto gorod 47
vojak soldat 46
Babicky Babickij 45
cecensky ¢ecenskij 44
rusky russkij 43
straznik ochranik 40
vojak vojennyj 35
ctvrt’ rajon 33
Igor Igor 32
noc no¢ 31
vedet znat 30
vojsko vojsko 29
sklep podval 29
obyvatel zitel 28
fesit resit 26
rebelové bojevik 25
vymeéna obmén 25
ostrelovani obstrel 25
checkpoint blokpost 24
dokument dokument 24
silnice doroga 24
novinar zurnalist 24
jméno imja 24
Ingussko Ingusetija 23
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Moskva Moskva 23
pozice pozicija 23
vratit se vernut’sja 22
Vojenska jednotka otrjad 22
uprchlik bézenéc 21
boj boj 21
mistni méstnyj 21
nelze Nnevozmozno 21
véznice tjur‘ma 21
Dagestan Dagestan 20
chlap paren 20
hranice granica 19
skupina gruppa 19
akce d¢jstvije 19
vyslech dopros 19
mirovy mirnyj 19
zahynout pogibnut’ 19

Pozn.: Minimalni ¢etnost slova 0,1 %
Zdroj: Babickij, 2002; software Advego; vlastni dopocty a zpracovani autorky.

Ptiloha 9. Obrazek: Sémantické jadro textu — Andrej Babickij, ¢lanky
prezident

mnohomudzamd
+ cecensk @“P“

W posledni OSSIJSkIJ
Cecensko
ValkaK di}o OV $

Q"
RuskoVSlChn 6:'
repubhk

v federalni

cCCNec

y

val eén

Pozn.: Minimalni ¢etnost slova 0,1 %

Zdroje: Babickij, 1999a; 1999b; 1999c¢; 2000a; 2000b; 2000c; 2000d; 2001a; 2001b; 2001c; 2002; 2002a;
2002b; 2002c¢; 2002d; 2003a; 2003b; 2003¢; 2003d; 2003¢; 2004a; 2004b; 2004¢; 2004d; 2005a; 2005b;
2005c¢; 2005d; 2006a; 2006b; 2006¢; software Advego; vlastni kresba autorky.
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Ptiloha 10. Tabulka: Sémantické jadro textu — Andrej Babickij, ¢lanky

Slovo (Cesky) Slovo (rusky) Cetnost
Kadyrov Kadyrov 116
Cecensko Ceénja 110
vSichni vse 107
republika respublika 69
CeCensky Cecenskij 63
mnoho mnogo 59
exekutiva vlast 56
Rusko Rossija 53
Cedenec Ceenéc 33
rossijskij rossijskij 51
dnes segodnja 50
valka vojna 44
prezident prezidént 39
valecny vojennyj 36
mudzahid modzached 36
meésto gorod 30
posledni poslédnij 30
Groznyj Groznyj 29
federalni féderalny;j 29
zbran oruzije 27

Zdroj: Babickij, 1999a; 1999b; 1999c¢; 2000a; 2000b; 2000c; 2000d; 2001a; 2001b; 2001c; 2002a; 2002b;
2002c; 2002d; 2003a; 2003b; 2003¢; 2003d; 2003¢; 2004a; 2004b; 2004c; 2004d; 2005a; 2005b; 2005¢;
2005d; 2006a; 2006b; 2006c; vlastni dopocty a zpracovani autorky. Software ,,Advego*; vlastni dopocty a
zpracovani autorky.
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Piiloha 11.

Tabulka: Koédy kategorie <Ceéenec>

Kombinace kédi (¢esky) Kombinace kédi (rusky) Cetnost f:ltl?:r;t

Cegensky bojovnik Bojcy 7
Cegenci obsadili Cegency zachvatili 1
0ddil Ceéencti Otrjad ceCencev 1

Cecenské vojsko Vojsko ¢ecencev 1 2
Ozbrojeni Ceéenci Booruzennyje ¢ecency 4
Cegenska vojenska jednotka Cegensije podrazd&lénija 6
Obrance Grozného Zascitniki Groznogo 1
Cegenska opozice Cegenskaja oppozicija 1

Cecensky odboj Cetenskoje soprotivlénije 5 10
Ceéensky odboj Cecenskoje opoléenije 1
Cegenec-ucastnik hnuti odboje Cegenskij opoléenéc 2
Zabity Cecenec Ubityje ¢ecency 1

Ceenci umirali Cegency umirali 4 7
,.Je tfeba zabit Cegenci” ,,Cedencev nafo ubivat’ ” 2
Zmlaceny Cedenec Izbityj ¢eCenéc 1

Zmlatit Cegence Izbili cecenca 1 .
,»Jsou to jen Ceenci” ,»,Vsego lis ¢ecency ” 2

. Pro¢ vitbec Cedenci existuji?” ,Da zac¢em voobs¢e nuzny ¢ecency?* 2 !
Cegenci ustoupili Ceency otstupili 2
Cegenec se boji Ce&enec bojitsja 2
Cecenec se neboji Cegenec ne bojitsja 1

Cegenci zmizeli Propavsije ceCency 1 10
Cetenec vzaty jako rukojmi Zachvacennyje Ceency 1
Ce&ensti uprchlici Cegenskije bézency 1
Cegenci stiileli Cegency streljali 2

Celkem kombinaci 53
Kombinace kategorie ,,Ce¢enec® a stop-slova, popis 82

Legenda: barevné jsou oznaceny skupiny podobnych koda.

Zdroj: Babickij, 2002; vlastni analyza a vypocty autorky.
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Ptiloha 12. Tabulka: Kody kategorie <Rus>

Kombinace kédu (Cesky) Kombinace kodii (rusky) Cetnost S:ltl?:l;t
Ruska e.x§kutiya (také. Yléda, Yeleni, Rukovoq.stvo (takze p.re.witél.s.tvo,. 12
administrativa, politické elity) administracija, vlast’, politiceskije elity)
Rusky prezident Prezidént 1
Libovile ruské vlady Proizvol (vlasti) 3 0
Propaganda ze strany ruské vlady Propagandapsr(;‘s/‘i(é)f;r:]}; RS 4
Rusky jazyk Russkij jazyk 4
Ruska média Rossijskije SMI 4
Rusky obcan Grazdanin Rossiji 3
Zabity Rus Ubityj russkij 1 P
Rus vzaty jako rukojmi Rossijskij zakljuconny;j 1
Rusové jsou fasisté Russije — fasisty 2
Ruské vojenské pozice Rossijskaja vojennaja pozicija 8
Ruskeé vojsko Rossijskoje vojsko 11
Ruska aviace Rossijskaja avaicija 1
Rusky oddil Rossijskoje podrazd€lénije 5
Ruska armada Rossijskaja armija 6
Rusky vojak Russkij vojennyj 16
Rusky vojak Russkij soldat 3
Ruské bojové vozidlo péchoty (BVP) Rossijskaja BMP 1
Rusky vrtulnik Rossijskij vértoljot 2
Ruské zpravodajské sluzby Rossijskije spécsluzby 4
Rusky tank Rossijskij tank 1
Ruské letadlo Rossijskij samoljot 3 7
Rusové bombili Russkije bombili 1
Ruské ztraty Russkije potéri 1
Ruské bomby Russkaja bomba 1
Ruské délostrelectvo Rossijskaja artillerija 1
Ruska skupina Gruppirovka russkych 2
Ruska milice Rossijskaja milicija 2
Utok Sturm 1
Rusky obrnény automobil Russkaja bronémasina 1
Ruska vysadkova vojska Russkij désant 1
Ruska kontrola Russkij kontrol’ 1

82




Rusti agenti Russkij agent 1
Ruskeé specialni jednotky Russkij spécnaz 1
Ruska vojenska zakladna Russkaja vojennaja baza 1
Rusky checkpoint Russkij blokpost 1
Celkem kombinaci 112
Kombinace kategorie ,,Rus* a stop-slova, popis 39

Legenda: barevn¢ jsou oznaceny skupiny podobnych koda.
Zdroj: Babickij, 2002; vlastni analyza a vypocty autorky.
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Ptiloha 13. Tabulka: sémantickd analyza text Anny Politkovské

Kritérium Ce,tn(),st - Cetnost — Cetnost — celkem
Ma valka ¢lanky
Pocet znaki véetné mezer 479 299 238 201 735 500
Pocet znakl bez mezer 406 989 202 229 609 218
Pocet slov 68 919 34413 103 332
Pocet unikatnich slov 3316 7043 10 359
Pocet slov urcujicich smysl textu 19 138 7070 26 208
Pocet stop-slov 27439 10 444 37 883

Zdroj: Politkovskaja, 1999a; 1999b; 1999c; 2000a; 2000b; 2000c; 2000d; 2001a; 2001b; 2001c; 2002; 2002a;
2002b; 2002c¢; 2002d; 2003a; 2003b; 2003¢; 2003d; 2003¢; 2004a; 2004b; 2004¢; 2004d; 2005a; 2005b;
2005¢; 2005d; 2006a; 2006b; 2006¢; vlastni dopoéty a zpracovani autorky.

Ptiloha 14. Obréazek: Sémantické jadro textu — Anna Politkovskaja, Druh4
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W zagistka syn ojevik
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ng@Cnga§ s
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Pozn.: Minimalni ¢etnost slova 0,1 %

Zdroje: Politkovskaja, 2000; software Advego; vlastni kresba autorky.
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Ptiloha 15. Tabulka: Sémantické jadro textu — Anna Politkovskaja, Druha

cecenska
Slovo (Cesky) Slovo (rusky) Cetnost
Cecensko Ceénja 335
valka vojna 319
cecensky cecenskij 205
vojak vojennyj 187
Cedenec Cecenéc 136
stary ¢lovek (pan / pani) starik 120
Groznyj Groznyj 117
mnoho mnogo 110
federalové fédéral 94
Maschadov Maschadov 90
Basajev Basajev 87
dité rébénok 84
prezident prezident 83
distojnik oficer 83
zacistka zacistka 77
Rusko Rossija 76
narod narod 76
syn syn 76
Moskva Moskva 73
Ingussko Ingusetija 63
bojevik bojevik 63
rusky (se smyslu statni) rossijskij 61

Pozn.: Minimalni ¢etnost slova 0,1 %

Zdroje: Politkovskaja, 2002; software Advego; vlastni dopocCty a zpracovani autorky.
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Ptiloha 16. Obrazek: Sémantické jadro textu — Anna Politkovskaja, clanky
exekutiva
mrtVOIaprcgkuraul)r ‘.
stary Clove
Valkad te rodina

S tragédies &
5. vValecny.«
75]

—r)
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Nord‘o J d R §

Kadyrov mn O @) O
gu SS k bojevik )o

Masc

Pozn.: Minimalni ¢etnost slova 0,1 %

Zdroje: Politkovskaja, 1999a; 1999b; 1999c; 2000a; 2000b; 2000c; 2000d; 2001a; 2001b; 2001¢; 2002;
2002a; 2002b; 2002¢; 2002d; 2003a; 2003b; 2003c; 2003d; 2003¢; 2004a; 2004b; 2004¢; 2004d; 2005a;
2005b; 2005¢; 2005d; 2006a; 2006b; 2006¢. software Advego; vlastni kresba autorky.

Ptiloha 17. Tabulka: Sémantické jadro textu — Anna Politkovskaja, ¢lanky

Slovo (Cesky) Slovo (rusky) Cetnost
Cecensko Ceénja 125
jeden odin 121
valeény vojennyj 97
dite rébénok 91
mnoho mnogo 86
valka vojna 85
CeCensky Cecenskij 64
syn syn 62
mrtvola télo / trup 45
rodina semija 38
Ingussko Ingusetija 37
exekutiva vlast 35
vojak soldat 35
Nord-Ost Nord-Ost 34
Kadyrov Kadyrov 30
Maschadov Machadov 30
Moskva Moskva 30
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tragédie tragedija 29
Groznyj Groznyj 25
zem¢ (Rusko) strana (Rossija) 25
bojevik bojevik 24
prokurator prokuror 24
stary ¢lovek starik 24
uprchlik bézenéc 21

Zdroje: Politkovskaja, 2002; software Advego; vlastni dopocty a zpracovani autorky.

Ptiloha 18. Tabulka: Kédy kategorie <Ce&enec>

Kombinace kodu (€esky) Kombinace kodu (rusky) Cetnost Cetnost celkem
Mugeni Cegenci Pytki cecencev 7
Represe proti Ceéenciim Repressii ¢ecencev 4
Ceéenci, kteii piezili Vyzivsije / ucelévsije CeCency 3
Znasilovali Cegence Nasilovali cecencev 2 #
Cegenci zemieli Pogibsije / umérsije ¢ecency 3
Zabit Cecence Ubit’ cecencev 5
Ceenci byli zatéeni Zadérzannyje ¢ecency 3
Ce&enci zmizeli Isceznuvsije ¢ecency 1
Cegenci utekli Bézavsije ¢ecency 5 13
Cegenci byli deportovani Déportirovannyje cecency 2
Cegenci-obéti Cegency-zervty 2
Cegenci-bandité Cegency-bandity 1
Cegenci jsou vinni Cecency vinovaty 2 11
Ceéenci-teroristé Ceéency-terroristy 8
Proti CeGenctim Protiv ceCencev 3
S Cegenci S ¢ecencami 1 !
Celkem kombinaci 52
Kombinace kategorie ,,Ce¢enec® a stop-slova, popis 84

Legenda: barevné jsou oznaceny skupiny podobnych koda.
Zdroj: Politkovskaja, 2002; vlastni analyza a vypocty autorky.

87




Priloha 19. Tabulka: Kéd <rusky> (nikoli rossijskij)

Kombinace kodu (¢esky) Kombinace kodu (rusky) Cetnost (c:eeltl?:lflt
Rus Russkij ¢elovek 27
Rusky jazyk Russkij jazyk 13 1
Ruskeé specialni sluzby Russkije spécsluzby 1
Ruska exekutiva Russkaja vlast’ 1 ?
Celkem kombinaci 42
Kombinace kategorie ,,Rus* a stop-slova, popis 0

Legenda: barevn¢ jsou oznaceny skupiny podobnych koda.
Zdroj: Politkovskaja, 2002; vlastni analyza a vypocty autorky.
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