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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)
Cilem prace je rozebrat a komparovat vybrané ruské filmy zachycujici sovétskou minulost (s. 6). Cil byl
naplnén, byt komparace v jejim pravém slova smyslu provedena urcité nebyla.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnozstvi a kvalita zdroji, vhodnost pfiloh)

Text ma logickou strukturu - nejprve vysvétluje, jaké jsou principy vyuzivani historickych odkazl pro
politické ucely, taktéz nékteré souvisejici pojmy (propaganda a nacionalismus), uvadi také nékteré
konkrétni priklady politizace déjin (ty ale mohly byt daleko vhodnéji zvoleny, jelikoZ jejich vazba k
Rusku je mald az nulova a plsobi v textu ponékud zvlastné). V dalsi Casti se autor zaméruje na
hodnoceni sovétské epochy v sou¢asném Rusku a v posledni pfistupuje k filmové tvorbé a tomu, jak se
v soucasnych oficidlnich ruskych filmech zobrazuje sovétské obdobi. Analyza tfi vybranych filmu
(Legenda 17, Gagarin a Bitva o Sevastopol) je vsazena do kontextu ruské kinematografie jako takové.

Nékteré casti prace mély byt urcité pevnéji vzajemné provazdny - napfiklad obecné poznatky o
propagandé a nacionalismu se ve vlastni analyze film0 pfiliS neobjevuji. Nékteré dalsi casti by
zasluhovaly hlubsi propracovani - predevsim samotna analyza film(, ktera je v soucasné podobé dost
mélka a cast je do velké miry popisna, dale jejich vzajemna komparace, ktera v soucasné podobé
vlastné chybi, a zavér. Nékteré dalsi ¢asti jsou naopak zpracovany pomérné kvalitné (napfr. ¢asti 3 nebo
4.1).

Prace vychazi z dostatecného mnoizstvi kvalitni literatury, byt nékteré pasaze dost jednostranné visi na
jediném zdroji.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka Gprava)

Jazykové nedostatky a chyby v technickém formatovani textu se vyskytuji v akceptovatelné mire, misty
ovsem nalézame stylisticky Spatné vystavéné a dost kostrbaté véty.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Po formalni i obsahové prace jde o pfijatelny text, ktery se nepotyka se zasadnimi problémy, na druhou
stranu je spiSe prlimérny nez vyloZzené vyborny. Vyssi kvalité prace by napomohlo hlubsi rozpracovani a
lepsi vzajemné provazani nékterych ¢asti.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna az tfi)
Cim is vysvétlujete podporu, kterou velkd &ast ruské vefejnosti v nejriznéjSich anketach vyjadfuje
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