Posudek disertacni prace Katefiny Sachrové
Umélecky styl ve vyuce cestiny pro jinojazycné mluvci

Katefina Sachrova se ve své disertacni praci zabyva otazkou, ktera ma dlouhou tradici
a na niz didaktika Cestiny jako ciziho jazyka (pfipadné didaktika ciziho jazyka obecn€) nedava
jednoznagnou odpovéd’: zda, jak a s jakym zédmérem lze ve vyuCovani CeStiny pro jinojazycné
mluvéi vyuzit texti krasné literatury.

Autorka zpracovava dané téma velmi Siroce. V uvodni kapitole (Stylistika jako
prostrednik mezi literaturou a jazykem) pojednava pomérné obsahle o tradici Ceské funkéni
stylistiky, o hlavnich funkénich stylech, s nimiz se ve Skolské stylistice pracuje, a jejich
relevanci pro jinojazycné mluvci a jejich pripravu, dale o pojeti uméleckého funkéniho stylu ve
stylistice a o jeho mozném vyuziti ve vyuce ciziho jazyka, resp. o vyznamu jeho uplatnéni ve
vyucovani ciziho jazyka.

Autorka se touto problematikou zabyva obséhleji pravdépodobné proto, aby poskytla
¢tenafi vhled do SirSiho kontextu préace, jde ale o tematiku pomérné Sirokou, kterou nelze na
malé plose uspokojivé zvladnout, osobné bych tedy doporucoval, aby uvazovala o redukci a
upravach — bude-li s textem dale pracovat. Ze zpracovani kapitoly je ale ziejmé, Ze se kol.
Sachrovéa dobfe seznamila s existujici odbornou literaturou, predevsim domaci, a Zze se v ni
dobfe orientuje.

V kapitole druhé vénuje pozornost moznostem vyuziti poezie ve vyuce cizimu jazyku —
nabizi v ni fadu konkrétnich pfikladii prace s poezii zejména pfi vyuce morfologie. Kapitola
teti je uvedena v Casti teoretické, jsou v ni ale predstaveny vysledky vyzkumné sondy —
analyzy né€kolika vybranych ¢eskych ucebnic, pokud jde o zastoupeni jednotlivych funké&nich
stylti v nich. Tim autorka uzavira ¢ast oznacenou jako &ast teoretickd. Obecné lze fici, Ze v ni
autorka ukézala dobrou orientovanost ve zvolené problematice i v existujici odborné literatuie
— opira se predevsim o prace domaci a o tradice francouzské didaktiky ciziho jazyka, ktera
odpovida jejimu diirazu na vyuziti uméleckého stylu pfi vyuce, v mensi mife se objevuji odkazy
na préace italské nebo z anglofonni oblasti.

V Casti vyzkumné predstavuje kol. Sachrova vysledky dvou analyz:

analyzy rozsahlého vzorku ucebnic Cestiny jako ciziho jazyka, pokud jde o uplatnéni
textd uméleckého stylu v nich (v§ima si vyuziti té€chto texti ve vztahu k Grovnim ovladani
Jazyka, dale zastoupeni jednotlivych literarnich druhti a n€kterych Zanrd, poméru autentickych,
adaptovanych a uméle vytvorenych texti, ukold, které se k textim véazou, a zastoupenych
autort);

dotaznikového Setfeni mezi uciteli, zaméfeného na zjisténi, jak vyuZivaji textd
uméleckého stylu ve vlastni vyuce a jak z tohoto hlediska posuzuji nabidku, kterou jim davaji
ucebnice.

V zavéreCnych kapitolach pak autorka shrnuje hlavni zjisténi, k nimz dospéla, a
formuluje navaznéa doporuceni pfedevsim pro vyukovou praxi — sméfuji k vétsimu vyuzivani
textd uméleckého stylu ve vyukové praxi, autor€iny navrhy vtomto ohledu jsou velmi
konkrétni, Ize myslim odhadnout, Ze méa na mysli konkrétni vyukové plany.

Prace je nepochybné zajimava, zpracovava uzitedné téma, pfinasi utfidéné poznani
Jednoho aspektu soucasné vyukové praxe v oboru &estina pro nerodilé mluvéi i konkrétni a pro
praxi uzite¢na doporuceni.



K jejimu zpracovani mam nékolik pozndmek:

Vyzkum je oznaten jako kvalitativné-kvantitativni, podle mého nazoru jde spiSe o
kvantitativni analyzu — prace obsahuje celou fadu zajimavych kvantitativnich zjisténi,
dolozenych mj. i grafy.

V textu se objevuji formulace, které by nejspise bylo mozné oznacit za piilis
zjednodusené nebo nepresné. Jen exemplarné — na str. 22 autorka uvadi u prostésdélovaciho
stylu, Ze ,Jeho zdkladni funkci je funkce informacni/sdélovaci, dalsi funkci je funkce faticka
(kontaktova)* — opravdu se v prosté€sdélovaci oblasti nesetkdvame s funkci emotivni nebo
konativni? Podobné na str. 23 se uvadi: ,,Jazyk odborného vyjadrovani je vyhradné spisovny*
— lze to Fici napf. o odborné diskusi v méné oficidlnim prostiedi? Diskusi by si zaslouzil i
predpoklad (na téZe stran€), ze popularné naucné texty jsou pro nerodilé mluvéi srozumiteln€jsi
(to by jisté platilo pro neodborniky, ale jinak by tomu bylo v nékterych pfipadech naopak).

Pokud jde o doporudeni pro praxi, lze s autor¢inym nazorem, Ze by bylo Zadouci
vyuZivat moznosti, které texty uméleckého stylu nabizeji, vice nez dosud; konkrétni doporuceni
nejsou ale podle mého nazoru dostatecné opiené o vysledky analyzy; napf. na str. 124:
,minimadlné jedna ukdazka uméleckého funkcniho stylu by se méla vyskytovat v kazdé lekci
ucebnice* — asi bude zaleZet na koncepci ucebnice, jejim zaméfeni, rozsahu lekci, ale také na
rozsahu uméleckého textu apod.? Diskusi by si zaslouzil také pfedpoklad (str. 126), ze by
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studenty komplexné s uméleckym funkcnim stylem.

Po formalni strance prace odpovida vecelku pozadavkiim kladenym na kvalifikacni prace
tohoto typu, nelze ale prehlédnout, Ze se v textu objevuji formalni chyby, véetné pravopisnych.
Nékteré Ize asi vysvétlit jako neopravené preklepy, ale presto jsou nezadouci, napf. str. 15 —
WSyl symplexni®, | funkce piisobici, ovlivihovaci”, .0 tzv. subdiskurzech jako je diskurz"; str.
18 — ,,Komunikacni situace zahrnuje viechny okolnosti komunikace (komunikacni faktory):
objektivni i subjektivni stylotvorné faktory vcetné viech komunikantii a kodu. (Prosek 2013 in
Benes — Schneiderova — Ulicny 2013, 5. 143).%.

Pies uvedené pripominky pokladam pfedlozenou praci za odpovidajici pozadavkim
kladenym na doktorské prace a doporucuji ji k obhajobé.
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