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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Navrh jednovalcového vznétového motocyklového motoru v dobé rozmachu elektrifikace je nevsednim
tématem, které ovSem autor zvladl. Prokazal tak, Ze dokaze FeSit i komplexni Ulohy. V Gvodni ¢asti prace
se autor zabyva stavajicim zastoupenim dieslovych motocykl(, na které navazuje popisem jednotlivych
komponent s naslednym vybérem finalniho feSeni. Nasleduje stavba termodynamického modelu a
konstrukce jednotlivych komponent, ktera je dale podporena vypoctovou ¢asti véetné MKP.

2. Obsahové zpracovani
(originalita FeSeni, naroc¢nost, tvaréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh atd.):

Z vysledného navrhu jednotlivych komponent je zfejmé, Ze autorova prace je jeho originalnim dilem.
Projeveni tvaréiho pristupu je zfejmé i z proporce dila, kde vlastni feseni tvofi jeho vyznamnou ¢ast. V
zavéru prace se dozvime hlavné celkovy obsah prace, nicméné zde chybi bliz§i zhodnoceni vysledného
navrhu a vyhled pro dal§i smér optimalizace. Vybér jednotlivych motorovych komponent by si zaslouZil
vétsi rozbor a zdlivodnéni. Vzhledem k obsahlosti tématu se da ovéem povaZovat za vyhovuijici.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoéttl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

Prace je vhodné podporena vypocty hlavnich komponent motoru. Navrh a ovéreni jednotlivych
parametr( je zpracovan v programu Lotus engine simulator, kde byla provedena i optimalizace. V praci
jsou obsazeny i nékteré nejasnosti, napf. v kapitole 3.4.3. je zdivodnéna volba pistu ze slitiny hliniku a
dale v kapitole 5.1 v navrhu termodynamického modelu je kalkulovano s ocelovym.

Vykresova dokumentace obsahuje formalni a technické chyby - v kétovani neni zohlednéna funkénost
dilu, vzdalenost mezi klikovymi Eepy je kdtovana i tolerovana dvakrat, chybi zde drsnosti povrchu, nebo
neni definovan vztah mezi zakladnami.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, graficka Gprava, prehlednost clenéni
kapitol, kvalita tabulek, graf(, pfiloh atd.):

Prace je systematicky fazena do sedmi zakladnich kapitol a obsahuje pouze minimum gramatickych
chyb. Popisy jednotlivych obrazkl a grafli jsou pfimérené srozumitelné, praci by v§ak prospélo
zakomponovani popisu do odkaz( k obrazkiim namisto dlouhych popist v textu prace. V prilohach
chybi bliz§i popis jednotlivych zatéznych stavd. U pistl v Pfiloze 1 jsou nespravné oznaceny nékteré
oblasti maximalniho napéti a deformace.

5. Strucny komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek a zpracovani):

Rozsah prace odpovida zadani. Autor prokazal obecné znalosti spalovacich motorti a zpracoval
kompletni koncept vznétového motoru, jehoz parametry ovéfil pomoci simulace. Prokazal také
schopnost prace s informacénimi zdroji. Kladné hodnotim zohlednéni volby materialu u jednotlivych
komponent. V praci postradam blizsi dofeseni konceptu karter( a vik, kde neni zohlednéna napf.
vyména oleje a dosedaci plocha pod Srouby. V navrhu je uvedeno, Ze klikova hfidel je kovana, ovSem
dana geometrie s podkosy je pro danou technologii nepouzitelna. Dale v praci postradam navrh
ozubenych kol a alespon hrubé ekonomické srovnani, které ovSem nebylo v zadani poZzadovano.
Vzhledem k vySe uvedenému a celkovému rozsahu hodnotim praci jako velmi dobrou a doporucuiji ji k
obhajobé.

6. Otazky a pripominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pri obhajobé
(max. 3):

1) Jaka je technologie vyroby jadra vodniho plasté hlavy valct?
2) Proc je pro pohon setrvaéniku pouZito ozubeni s pfimymi zuby misto pouziti Sikmého ozubeni?
3) Jaké parametry motoru by bylo nutné optimalizovat pro dalsi zvyseni vykonu?
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