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POSUDEK VEDOUCI BAKALARSKE PRACE (BP)

Jméno a pfijmeni autora bakalaiské prace: Tomas Petruzalek
Nazev bakalafské prace: Sociilni zabezpeceni diichodcii v Ceské republice
Vedouci bakalarské prace: Mgr. Ilona Kostadinovova, advokat

Bakalaiska prace byla v souladu s pokynem dékana & 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup prFi ovéfovdni origindlnosti vysokoSkolské kvalifikacni prdce, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal Zadnou zasadni shodu bakalafské prace
s jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdtvodnéni:

Predlozena BP byla ve vztahu ke zvolenému tématu zpracovana v souladu se zadanim a dil¢imi
doporucujicimi pokyny vedouci zavérené prace.

Cilem pfedlozené prace je analyza Ceské platné pravni upravy socidlniho zabezpeceni s diirazem
kladenym na povinné dichodové pojisténi a zhodnoceni alternativ nepovinnych doplitkovych forem
diichodového zabezpeleni v historickych souvislostech a za vyuZiti kompara¢ni analyzy s vybranou
zahrani¢ni pravni iipravou na Slovensku zhodnoceni jeji kvality pro praktické vyuZiti.

Podle mého nazoru se jedna o materii skuteéné rozséhlou a v ramci bakaldiské prace se podafilo
s danou problematikou pomérné dlstojné vyporadat, aby mohl byt cil naplnén.

Struktura prace je ¢lenéna do 12 ¢asti v€etné uvodu, zavéru, cizojazyného shrnuti, piehledu pouZitych
tabulek a pouZitych zdrojt a pfiloh.

2. PriméFenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdavodnéni

Pouzité metody lze povaZovat za pfiméfené vhodné. Autor vyuZil historickou analyzu, analyzu de lege
lata a komparaéni analyzu.

3. Orientace v pravni iprave X
a uroven prace s ni:
Zdivodnéni:

Autor se pomérné dobie orientuje ve zvolené problematice a je schopen odborné aplikovat teorii do
praxe. Prace s Ceskou pravni upravou je dostateéné konkrétni, pfesnd, sdélnd a vystizna.

4. Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou:

Zdivodnéni:  Prace s konkrétnimi pravnimi prameny je podle mého nazoru dostateéné odbormna,
pfesna a konkrétni. Soudni judikaturou se autor s ohledem na charakter a rozsah své prace nezabyval.
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5. Vyuziti doméci a zahrani¢ni literatury | X

a prace s ni:

Zdtvodnéni: Autor pracoval s doméaci a zahraniéni odbornou literaturou a prameny prava a pracoval
s nimi podle mého nézoru dostateéné renomovanym zpUsobem.

6. Formalni nalezitosti BP (jazykova X
droven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni iprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:  Po formalni strance piedloZena BP neobsahuje podle mého nazoru Zadné zésadni
vécné obsahové nedostatky. Jazykové uroveti vyjadfovani autora je odborng piesna, objektivné sd€lna
a spisovna. Odborna kvalita odpovidd schopnosti autora vyuZivat teoretickych znalosti ziskanych
z pribéhu studia doplnénych o vlastni praktické postfehy a analyzu. Clenéni a celkova struktura préace
je vhodna, jednotlivé &4sti price na sebe logicky navazuji a maji v praci své funkéni postaveni.
Pozndmkovy aparat &itajici 122 odkazdi je dokladem vyuZiti piiméfené dostateného mnoZstvi
vyuZitych odbomych zdrojii a literatury. Rozsah 52 stran je dostacujici.

7. Hodnoceni zavéru a pFinosnosti X
prace:
Zdtvodnéni: Celkové lze zavérednou praci hodnotit jako piinosnou s ohledem na jeji celkovy

uceleny teoreticko-prakticky charakter spojeny s velmi podrobnou analyzou soucasné podoby
diichodového pojisténi v Ceské republice. Podle mého nézoru ji tak lze povaZovat za hodnotnou
a vyuZitelnou jak odbornou tak laickou vefejnosti.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: | | |

1) V &em spatfujete vyznam povinného dichodového pojisténi z pohledu praktického, vyplyvajici
predevsim za zdkona o dichodovém pojisténi, z. . 155/1955 Sb., v platném znéni?

2) Charakterizujte diichodovy v&k v Ceské republice a na Slovensku.

3) Jak dlouha je v souéasné dobé potiebna doba pojisténi nutna k splnéni podminek pro vznik naroku
na starobni diichod, jak se tato pravni tiprava u nas vyvijela?

4) K jakym vlastnim hodnoticim zavériim jste dospé&l, navrhl byste n&jaké zmény nasi souasné podoby
platné pravni Upravy tzv. navrhy de lege ferenda?

Zaveér:
Predlozenou BP k obhajobé: Doporucuji.
Navrhuji klasifikaci BP: Vyborné.

Celkovy vysledek v8ak bude zaviset rovnéz
piedevsim na priibéhu a vysledku ustni obhajoby.
V Plzni, dne 13. 05. 2019 4
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