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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

V zévéreéné praci snazvem ,,Socidlni zabezpeceni dichodcii v Ceské republice” autor
stanovil cil: ,analyzovat pravo socidlniho zabezpefeni a dichodovy systémem CR®, pro
druhou €ast prace autor stanovil cil ,,popsat proces pfiznani dichodu® a déle pak cil ,,popsat
diichodovy systém Slovenské republiky* (cile uvedeny na prvni stran€ tvodu).

Uvedené cile zavéreéné prace vtomto ohledu nepovazuji za Stastné zvolené. V ramci
zaverelné prace by mél autor podavat pisemnou formou odraz svych znalosti, schopnosti fesit
vybrany problém, a spolu s pfehledem zavérti publikovanych ve sledované oblasti, také sviij
zplisob mysleni a vyjadfovani. I kdyZ je moZné na vyzkum provadény vrdmci prace
bakalaiské hledét suréitou shovivavosti, je v pfipadé hodnocené prace velkd vétSina
predloZeného textu pouhym pfedloZenim institutt dichodového a socidlniho zabezpeceni, a to
bez bliz§iho zdidvodnéni, pro¢ tak autor &ini, resp. z jakého divodu autor predklada zminény
text, kterym nesleduje splnéni, byt’ jen marginalniho, vyzkumu.

V zav€reéné praci autor sice v podkapitole 7.5 porovnava dichodovy systém Slovenské
republiky a CR, av8ak takto &ini jen na celkem cca dvou (2) stranach prace, kdyz udaje
porovnavané autorem neprameni z vlastniho vyzkumu autora.

Cil zavérecné prace sice vyplyva z prezentované problematiky, av§ak cil prace specifikovany
vyzkumnou metodou (analyzovat), a dale pak cil ,,propsat proces pfiznéni dichodu“ a dale
pak cil ,,popsat dichodovy systém“ sousedniho stitu nepovazuji za dostatecny. Je tieba
autorovi pfipomenout, Ze autorem uZzité slovesné tvary ,,analyzovat®“ ¢i ,,popsat” nemohou
tvofit nikdy cil zavérené prace, kdyZ se jednd jen o metody, jeZ obvykle k dosaZeni cile
zavéreénych praci slouzi. Za cil vysokoSkolské zavére¢né prace tedy nelze nikdy oznadit
metodu jeho dosaZeni (vyzkumnou metodu). Z tohoto divodu autorem zvoleny cil hodnocené
prace nelze za cil vysokoskolské prace pfijmout.



2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Autor pfedkldadanou praci ¢leni na Sest hlavnich kapitol. V kapitole prvni s Ciselnym
oznaCenim 2 autor predklada: ,Uvod do prava socialniho zabezpedeni; v kapitole druhé
s ¢iselnym oznalenim 3 autor pfedklada: ,,Dichodovy systém®; v kapitole tfeti s Ciselnym
oznaCenim 4 autor predklada: ,,Duchody vyplacené z diichodového pojiSténi; v kapitole
s &iselnym oznadenim 5 autor predklada: ,,Rizeni o pfiznéni starobniho dichodu®; v kapitole
s ¢iselnym oznacenim 6 autor predklada: ,Rizeni o pfiznani invalidniho dfichodu®; a kone&né
v kapitole s &iselnym oznadenim 7 autor piedklada: ,,Slovensky diichodovy systém®.

Rozsah pfedloZené teorie sice plné koresponduje s feSenou problematikou, ale rozsah
pfedloZenych institutl socidlntho a dichodového zabezpeeni se mi jevi pro jednu
bakalafskou praci zcela nepotiebnym. Piedkladané praci by zcela jisté prospélo, pokud by si
autor vybral jen nékterou soucast jim pfedkladaného prava sociadlniho zabezpeleni a této se
blize vénoval. O maximalismu pfedloZenych instituti svédéi i ta skuteCnost, Ze prvnim
kapitolam predkladané prace vénoval autor i vice jak deset stran a kapitoldm v zav€ru prace se
dostalo jen par listd hodnocené prace (kapitola €. 6 mé dvé strany; kapitola ¢. 7 ma Sest stran).

Pomérné nesourodé s pfedkladanym obsahem prace pak koresponduje kapitola s ¢iselnym
oznacenim 2 s nazvem ,,Uvod do prava socialniho zabezpeceni®, kterd mi vyzniva spiSe jako
oznaCeni pfednasky ¢i prvni kapitoly u€ebnice.

3. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Jak jsem shora zminil, autorem stanovené cile nelze povaZovat za cile zav€recné prace.
V tomto ohledu také vyznivéa ptedloZeny obsah, ktery je spiSe nesourodym popisem institutil
diichodového pojisténi. Praci sice prostupuje snaha autora jim zvolné cile v uvodu prace
splnit, av§ak bohuzel zlstavame jen v roviné popisné, bez bliz§iho objasnéni, pro¢ autor tento
postup v rdmci pfedkladané prace zvolil. Samoziejmé je nutné zminit, Ze metoda popisna neni
metodou, kterd by byla zapovézena, avSak v pfedklddané praci mi bohuZel nevyzniva,
z jakého divodu se autor rozhodl zavéreénou praci vénovat jen pfedloZeni jim uvedenych
institut socidlniho zabezpedeni.

Neékteré véty v piedkladané praci nejsou zcela srozumitelné, jako napt. ,, Md bakaldfska prdce

. si klade za cil v prvni édsti analyzuje se prdvo socidlniho zabezpeceni a diichodovy
systémem CR“. Vadou predkladané prace je i &iselné oznadeni nékterych hlavnich &asti prace,
jez se neoznaduji &islici (ivod, zavér, atd).

Uroveti prace s pouZitymi zdroji je na dostateéné urovni. Autor na 45 strandch prace
predklada pribéznych 115 (!!) pozndmek pod &arou. Zdroje poznani pfedstavuji publikace,
elektronické zdroje a pravni pfedpisy. Pouzité publikace hodnotim jako dostaCujici a vhodné
zvolené. Odkazy na pouzité zdroje plné& koresponduji s pozadavky cita¢nich norem. Kladné
1ze hodnotit i tabulky, kterych autor do prace vloZil celkem 12, a také pfilohy, kterych je 7,
byt’ se jedna jen o pfevzaté dokumenty socialniho zabezpeceni.

Autorem v zavéru prace uvedeny popis obsahu prace zcela postacuje, pokud je uveden jen
v tvodu prace (coz autor v tivodu &ini). Zavér prace slouzi k prezentaci vyzkumnych zjisténi,
které v8ak autor v hodnocené praci, s ohledem na zvolené cile, neptedklada. Zcela jist€ se
mohl autor v&novat porovnani diichodového systému CR a jim zvolené Slovenské republiky,
¢imzZ by vytvofil zajimavou praci.



Autor se vSak namisto toho pomérné nezajimavé vénoval rozsahlému popisu dichodového
systému v CR, coZ nasledné s pomérné kratkou kapitolou, jeZ vénoval dichodovému systému
ve Slovenskeé republice, ne zcela vhodné koresponduje.

I pfes u¢inéné vytky je dle mého nazoru piedkladany obsah prace dostadujici pro ptipusténi
autora k obhajobé hodnocené prace.

4. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

a) Porovnejte diichodové systémy liberalnich ekonomik s diichodovymi systémy, jeZ jsou
zaloZeny na opaéném principu (v&tsi mira pferozdéleni penéZnich prostiedki).

b) Jakym zpisobem reaguji dichodové systémy na prodluzujici se diichodovy vék.

5.NAVRHOVANA ZNAMKA

Dobfre.
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