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,Pravni ochrana zvirat a zvére*

PfedloZena diplomova prace o rozsahu 66 stran vlastniho textu je ¢lenéna do 12
zakladnich ¢asti, ddle do kapitol a subkapitol, obsahujic dale ivod, zavér, resumé v anglickém
jazyce a poznamkovy aparat.

Autorka zvolila ne zcela tradiéni, nicméné aktuélni téma. Novy kodex civilniho prava

v

(zékon €. 89/2012 Sb.) pfinesl zmény, které se tykaji charakteristiky a pravnich pomért
coz mélo dat diplomantce prostor, aby pojala téma ze vSech vtomto kontextu v tivahu
pfichazejicich hledisek. Toho autorka prace nevyuzila beze zbytku, protoZe upiela svoji
pozornost zejména na vefejnopravni prostfedky ochrany zvifat, zatimco z hlediska
soukromopravniho zastal uréity prostor ne zcela vyuzit (napf. detailnéjsi vyklad o
odpovédnosti za Skodu zpisobenou zvifetem a na zvifeti).

Cil prace zlstal trochu utajen, nebot’ ho diplomantka v uvodu expressis verbis
nesdélila. Nicméné jeji zajem o problematiku, ktery je jasn€ zietelny znékdy az
aktivistického pfistupu k ochrané zvitat, dava i odpovéd na tuto otdzku po smyslu a cili
diplomové prace. Jejich vyjadieni se dostava v zévéru prace, kde diplomantka formuluje i
obecnéji pojaté navrhy na pravni upravu de lege ferenda. Lze to tedy chéapat tak, Ze préace
méla ambici byt ucelenou prolegomenou k nédslednému dikladnéjSimu studiu této
problematiky. Soudim, Ze tento zamér se autorce podafilo uskutecnit velmi kvalitné.

Obsahovou uroveri prace hodnotim jako velmi dobrou (s vyhradou uvedenou vyse
stran vét§i pozornosti soukromopravni tématice). Téma prace jinak postihuje ze vsech
relevantnich hledisek. Po nutném vymezeni zdkladnich pojmt (velmi pfehledné) a
pfiméfeném historickém exkursu, se vyklad soustfed’uje na gros prace, jimz je pravni ochrana
ochrané zvifat proti tyrdni, rovnéZ pak souvisejicimu tématu, jimZ je reZim zvifat
v podnikatelské sféfe, véetné chovu zvifat v zoologickych zahradach. Je tedy patmé, Ze zabér
préce je velmi Siroky a z hlediska vipravy vefejnopravnimi pfedpisy prakticky tplny.

Diplomantka se pifi vykladu samoziejmé nedopousti vécnych nespradvnosti ani
zaznamenani hodnych nepiesnosti. Je zfetelné, Ze ji problematika zaujala, pfistoupila k jejimu
zpracovani velmi aktivné, v dané problematice se orientuje.

Po formaélni strance hodnotim praci pozitivné jako vyvazenou, systematicky dobie
¢lenénou. K lepsi pfehlednosti textu by pfispélo jeho Castéjsi ¢lenéni na odstavece ¢i podobné



upravy. Shromazdény material traktuje autorka uméfenym, vécnym, velmi srozumitelnym
zpusobem, uziva pravni dikci i frazeologii. Prokdzala velmi dobrou schopnost rozboru
problematiky, zpracovani, utfidéni a analyzu podstatnych poznatkl pro dané téma a neméné
tak pisemné prezentace. Kvituji rovnéZ samostatnou a dobrou praci pfi excerpci doktrinalnich
i dalsich pramenti; pouze judicialni zdroje jsou pfipominany velmi skromné.

Neshledal jsem nekorektni pievzeti textu jiného autora bez pfislusného odkazu (pokyn
dékana ¢. 23D/2011, kterym se stanovi postup pfi ovéfovani origindlnosti vysokoskolské
kvalifikaéni prace — provéfeno antiplagiatorskym programem THESES). Zptisob citace
pramentl doktrindlnich i dalSich odpovida citacni normé€. Poznamkovy aparat v zavéru prace
je kvalitni, citaéni normu autorka cti. V této souvislosti ovSem nelze si nev§imnouti, Ze
nékteré¢ odkazy lze povazovat za obsoletni, nebot’ neodkazuji na Zadny originalni nézor ¢i

poznatek zvefejnény v dile jiného autora.

Zavér: diplomovou praci povazuji za velmi zdafilou monografii na dané téma, hodnotim ji
jako
velmi dobrou a doporucuji ji k obhajobé.
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