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Bylo splnéno zadani prace? velmi dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobre

Formélni aspekty préce (rozsah, gramatika, uprava): vyborné
Strukturovéni prace: velmi dobye

UZivani odborné terminologie a stylistiky: vyborné&

Urovest analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: vyborné
Byly vy&erpany hlavni problémy tématu? velmi dob¥e
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumenta&né podpofil? velmi dobie
Névrh vysledné klasifikace: velmi dobre

Struéné zdivodnéni celkového hodnoceni: Zvolén}'lm tématem, studiem déti v minulosti,
doposud v geském prostiedi spi§e opomijenym, navazuje autorka na svoji bakalatskou praci.
JelikoZ neni jiZ novackem, prokazuje dobrou znalost aktudlni doméci i zahrani&ni literatury
zaméfené na danou problematiku. Nejvétsi rozsah préce zaujim4 teoretick4 ddst (50 stran),
kde lze kladn€ hodnotit snahu autorky o uchopeni tématu z co nej$ir$i perspektivy a za
pomoci interdisciplindrniho p¥{stupu, byt’ n&které moznosti studia jsou spide jen naznadeny.

Ocekavala bych vétsi vyuZiti etnohistorickych paralel, jelikoZ jsou v ndzvu prace uvaddény. Na
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druhou stranu prostor vénovany kapitoldm 7.1 a% 7.2 (rozebirani pojmil norma, standard,
variace, deviace, delikvence...) mi pfipadd snad aZ nadbyteény, pfinosnéj$i bych shledévala
vice rozvinout témata tykajici se explicitn€ déti, tj. infanticidy, iniciaci apod. Dalo by se
polemizovat s n&kterymi konkrétnimi plipady v préci zmin&nymi pravé jakozto priklady
deviaci, napf. Zarovy hrob ditste z Plzn& - Litic kultury s line4rni keramikou (str. 35) jiz po
objeveni biritudlniho pohfebisté v Kralicich na Hané ztraci punc unik4tnosti. Za obsahové a
formulaéné slabsi povazuji kap. 6 "Faktory ovliviiujici vypov&dni hodnotu détskych
kontextl", kde napt. autorka operuje s fenoménem "chybgjicich d&ti", ani by ho pofadn&
vysvétlila (pozdgji v textu je zcela bez vysvétlen pouZit pojem "posmrtna inciciace", str. 66).
V této souvislosti bych rada poznamenala, Ze stav vyzkumu zfejmé hraje v&tsf roli v mnoZstvi _
nachdzenych pozistatki plodd a novorozenct, nez se soudilo. Po roce 2000 Ize sledovat
signifikatni nértist nalez pozistatkt nejmensich dé&ti (bohuZel zatim vétSinou
nepublikovano).

Zbylych 20 stran prace zaujima "Ptipadova studie: d&tské pohtebni kontexty unétické kultury
ve sttedni Evrop&", ve které autorka prezentuje vysledky faktorové analyzy a p¥indsi ngktera
zajimava dil¢i zjisténi o hrobové vybave pohfbenych déti. Autorka pro potieby analyzy
shroméZdila idaje o 1013 jedincich z nalezovych kontextl celého uzemniho rozsiteni
ingtické kultury, zde lze ocenit némahu s vyhleddnim zahrani¢nich lokalit, byt’ se v praci
uplatfiuji jen doplitkovs. Skoda, Ze orﬁezené mnoZstvi dat z Némecka, Polska, Rakouska a
Slovenska neumoznilo regiondlni Srovné.m’, jaké autorka provedla v p¥ipadé Cech a Moravy.
Osobné bych si viak dovedla v praci predstavit je3ts zékladni porovnani napt. se zjisténimi O.
Svejcara (2014), ¢i s poznatky diplomové prace na obdobné téma Némky F. Schmitt (2013).
Zaroveti mi chybi hlubsi zamysleni nad spoleCnymi hroby déti a dospé&lych jedinct, o nichz
byly tdaje téZ sledovany. '

Co se tyCe formélni stranky, gramatika je a% na drobnosti v potadku (pozor na status a statut),
vyvarovala bych se vSak v budoucnu zbyte&n& dlouhych vét, které jdou n&kolikrat na tkor
srozumitelnosti textu. Pfes uvedené drobné vytky predloZena prace podle mého nazoru

spliiuje naroky kladené na diplomovou praci a doporuéuji ji k obhajobg.
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