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Hodnoceni diplomové prace oponentem

Nézev préce: Ménic pro symetrizaci odbéru
Student: Bc. Milo$ STRAKA | sw&sl: | E17N0046P
Oponent: Ing. Jakub Talla
Kritéria hodnoceni prace oponentem Max. body Pfidélené body

Splnéni zadani prace (posuzuje se i stupen kvality splnéni) 25 22

Odborna uroven prace 50 42
Interpretace vysledk( a jejich diskuze, ptip. aplikace 15 10

Formalni zpracovani prace, dodrzovani norem 10 7

Hodnoceni obsahu a kvality prace, pfipominky:

D|pIomova prace je po formalni i obsahové strance na velmi dobré drovni. Obsahuje pouze zanedbatelny pocet
preklepu a ]lnych formalnich nedostatku Jako pozitivni Ize hodnotit experimentalni vysledky zméfené na
trlfazovem napétovém pulznim usmérnovadci, které nebyly soucastl zasad pro vypracovani diplomové prace.
Jako mensi nedostatek bych oznadil slabsi st kapitoly vénujici se pfimo principlim symetrizace a pouzivanych
regulacnich algoritmd.

Dotazy oponenta k praci:

Na strané 21 je k obrazku 3. 2 véta: "Proudové splcky u proudu jsou zpusobeny splnanlm kapacit ve
stejnosmérném obvodu ménice." Mlzete vysvétlit co tim bylo minéno? Jaka hodnota vystupni indukcnosti
ménice byla pouZita v tomto pfipadé pro experiment?

V pfipadé meénice pro symetrizaci odbéru obr. 3.25 je nesymetricky odbér mezi fazi a nulovym vodi¢em. Jak by
se zménila regulacni struktura v pripadé kompenzace nesymetrie tfifazové tfivodiCové sité (tj. s nevyvedenym
nulovym vodicem)?

Diplomovou praci hodnotim klasifikaci velmi dobfe (podie kiasifika¢ni stupnice dané smérnici dékana FEL)

Dne: 10.6.2019

podpis oponenta prace



