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Diplomovéa prace prosla kontrolou plagidtorstvi kvalifikatnich praci ve smyslu pokynu
dekana €. 23 D/2011 ze dne 2.8.2011 a vzhledem k nizké mife podobnosti se zkoumanymi
texty a ve smyslu ¢l. 3 asohledem na zji$tény vysledek neni tfeba ov&fovat origindlnost
préce.

Aktudlnost prdce

Zvlastni zplsoby dokazovéni jsou uz standardnim a hojn& vyuZivanym zplsobem
dokazovani, k tré proSly od roku 2011 vyznamnymi zménami v jejich pravni
reglementaci. Pfinasi vSak i nékteré sporné upravy a vyklady, zejména co se tyka
rekognice a konfrontace. Jde tedy o aktudlni téma procesniho prava.

Vymezeni cile prdace
Cil prace ani metody pouZité pfi zpracovani nejsou uvedeny a to povazuji za vazny, byt
formalni nedostatek diplomové prace.

Metodika dosaZeni stanoveného cile

Student si neuvédomil, Ze jde diplomové price je ve své podstaté a obsahu odbornym,
védeckym tématem. Zékladnim pozadavkem na kazdé v&decké dilo je stanoveni kromé
vytyCeného cile, ktery chce autor zpracovanim tématu dosdhnout, i nezbytné stanoveni
metod a postupd, které chce pfi zpracovani pouzit, ptipadné pouZil. Je proto zasadni
chybou, Ze metodika zpracovani neni uvedena. Na fadé humanitn& zamé&fenych vysokych
Skol4ch je absence vymezeni cile a metod prace diivodem pro nepfipusténi studenta
k obhajobé¢ prace pfi statnich zavéreénych zkouskach.

Védecky vyznam — prinos prdce, novost myslenek a metod

Netradi¢ni, vyjimecné postupy ziskavani informaci, o jejich vyuZitelnosti v procesu
dokazovani jsou vyznamné pochybnosti a viadé piipadi se setkdvaji se zasadnim
odporem k jejich vyuZitelnosti v trestnim fizeni, to samo o sob& dava vysoky podil
exaktnosti pfi jejich charakterizovani a posuzovani. Z tohoto pohledu je nutné hodnotit i
samotny piinos prdce, ktery povazuji za vyznamny, navic doplnény pfiléhavou
judikaturou.

Za nedostatek povazuji vlastni pfinos k fe§ené problematice. Prace je tak sice velmi
kvalitn€ zpracovana ovSem v pfevazné mife je pfevzata z jinych zdroji. Nepiinasi proto
Zadny nadstandard, kterym by téma prace bylo obohaceno.

Prakticky vyznam (aplikovatelnost)

Jednotlivé zvlastni zpiisoby ziskavani informaci analyzovanymi zvla$tnimi postupy a
metodami jejich realizace samo o sobé piinasSi vysoky ptinos pro praxi. Je potfebné si
uvedomit, Ze vétSina té€chto postupl neni dostate¢né, v nékterych piipadech, jako je tomu
napi. u hypnézy, upravena. Vzhledem ke komplexnosti zpracovani dané problematiky, je
prace velmi dobie vyuZitelna pro dalsi teoretické zkoumani, ale i pro praxi.

Odbornd terminologie



Z obsahu prace je patrné, Ze student si velmi dobte osvojil odbornou terminologii, kterd
v trestnim Fizeni ne vZdy je znamd a uplatiiovana. S timto hendikepem se vSak vyrovnal
se cti a ani k vysoké odborné tirovni prace v komplexu nemam naprosto Zadné vyhrady.

7. Struktura textu

Diplomova prace je sloZzena ze sedmi kapitol, ve kterych diplomant rozebird a
charakterizuje jednotlivé zvlastni formy dokazovani z hlediska trestné-procesniho a
kriminalistického. V prvni Kkapitole je nabidnut struény exkurz do historie
zpracovavanych dikaznich prostfedkiti s ohledem na novelu trestniho fadu, kterd je
zavedla jako relativné samostatné dikazni prostfedky do trestntho fadu. Hlavni ast
prace, tj. kap. 2. — 6. je pak v€novéana podrobnému rozboru jednotlivych forem
dokazovani a jejich vyuZitelnosti v praxi. Zaveér kazdé kapitoly je pak vénovan judikatuie
spojené s danou tematikou. Vyzvednul bych kap. 7., ve které se autor prace vénuje
otazkam spojenym s hypnézou a zejména s vySetiovaci hypnozou. U této sporné metody
véetné jeji vyuzitelnosti v praxi, mné v§ak schazi autortim vlastni nédzor na uplatnitelnost
hypndzy v trestné pravni praxi.

8. Formdlni uroveri prdace
S odbornym obsahem koresponduje i forméalni Giroven prace, ke které nemam vyhrady.

9. Prdce s literaturou
Je potiebné si uvédomit, Ze specialné netradiéni postupy v dokazovani trestné Cinnosti
jsou zcela nedostatené a sporadicky upraveny legislativou a stejné tak je nedostatek
obsirngjsich védeckych praci zabyvajici se exaktn€¢ zejména netradi€nimi zplsoby
dokazovani. Piesto si student dokazal vyhledat velmi pfiléhavou literaturu, se kterou
velmi dobfe pracuje. Literatura je dostacujici, pfiléhava a samotny fakt jejiho vyhledani a
podchyceni v préci je uz piinosny a zasluzny.

10. Otdzky k obhajobé
Otazky nepokladam

11. Praci doporucuji k obhajobé

12. Hodnoceni prdce: préci hodnotim jako vybornou.
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