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Uvod

Jako téma své diplomové prace jsem si zvolila Trestné ¢iny mladistvych.

413
1

Trestné c¢iny mladistvych (,,provinéni) jsou aktudlnim, celospoleensky
zavaznym tématem, nebot statistiky a kiivky znazoriiujici kriminalitu mladistvych

rok od roku neustale stoupaji.

Cilem této prace je zhodnotit souCasny stav kriminality mladistvych se
zamétenim na nejcastéjsi druhy trestné ¢innosti a poukazat na problematiku s tim

souvisejici.

Kriminalita mladistvych je velmi castym tématem diskuze Siroké
vefejnosti a je feSena na mnoha Grovnich nasi spolecnosti. Pfedmétem odborného
zkouméni jsou ptedevSim samotné pfi¢iny vzniku krimindlniho chovani
mladistvych. Na tyto pfi¢iny se lidskd spolecnost snazi reagovat jakousi ,,siti
preventivnich nastroji®, ktera by tyto pfi¢iny méla dlouhodobé minimalizovat.
Hlavnimi cily téchto preventivnich prostfedkd jsou: snizeni kriminality a jeji

trvalé udrzeni ve spolecensky-ptijatelnych mezich.

Na socidlné patologické jevy, do kterych je fazena 1 kriminalita
mladistvych, reaguje mnoho védnich disciplin. Kromé sociologie a pedagogiky je
to 1 pravni véda, kterd upravuje pravni mechanismy nastupujici v ptipadech, kdy

mladistvi porusuji pravni normy.

Ve své praci se velmi podrobné zabyvam pfi¢inami vzniku kriminality
u mladistvych osob. Rozebiram zakladni teorie a sméry vzniku kriminality,
pfi€iny vng&j$i 1 wvnitini. V navazujici kapitole na né reaguji preventivnimi

prostfedky a opatfenimi a snazim se o jejich zakladni charakteristiku.

Pokud vesSkeré preventivni prostfedky kriminality u mladistvého selZou,
dopusti se zpravidla trestné ¢innosti. Podrobné se v této praci vénuji jednotlivym
nejcastéj§im druhtim trestnych ¢int, kterych se mladistvi dopoustéji. Pro kategorii
mladistvych je nejvice typicka oblast majetkové kriminality. Prostfednictvim
nejaktualnéjSich statistickych udaji popisuji  kriminalitu nejen majetkovou,

ale 1 nasilnou a mravnostni.



Zabyvam se také priléhajici pravni tpravou a specificky stanovenou trestni
odpovédnosti mladistvych. Re§im odlisné pojeti trestniho fizeni ve vécech
mladistvych a v neposledni fad¢ se vénuji také moznostem trestani kriminalniho

jednani mladistvych.

Uvédomuji si, ze na podobnd témata bylo jiz zpracovano nékolik
diplomovych praci. Presto jsem si toto téma vybrala, jelikoz se o tento
celospolecensky problém zajimadm jiz od prvniho ro¢niku mého studia
na pravnické fakulté, nebot’ mam ve svém blizkém okoli lidi, ktefi pracuji
s mladistvymi, jakozto pachateli trestnych ¢ind Vv diagnostickém - vychovném
Gistavu. Fakticky piinos této prace tak spattuji predev§im v kapitole &. 10 - Uvahy
de lege lata a de lege ferenda, kde pracuji s realnymi fakty a informacemi od lidi,
ktefi se jevem, kterym je neustdle nartistajici kriminalita mladistvych, denné

zabyvaji.

Navstévy a cetné konzultace se zaméstnanci vychovného ustavu mi
umoznily porovnat teoretické poznatky ziskané z odbornych publikaci a zédkoni
S praxi. Praktické postiehy a nazory téchto lidi, ktefi s delikventni mladezi denné
pracuji, mi usnadnily pochopeni n&kterych uskali pfiléhajici pravni Upravy,
na ktera se snazim ve své diplomové praci upozornit, ptfipadné najit vhodna

feSeni.

Co se tyka obsahu mé diplomové prace, z velké casti je tvotfena - dle mého
nazoru, nezbytnou teorii. Tato teorie tvofila zéklad, ze kterého jsem vychazela

Vv kapitole, kde se vénuji tvaham ohledné této problematiky.

Teoreticky zéklad, poznatky ziskané prevazné z odbornych publikaci jsem
v uvahové casti rozsifila o vlastni nazory, které se mi postupné formovaly
predeviim diky nav§tévam vychovného ustavu. Uvahova kapitola je tedy
zaméiena predev§im na zakon ¢. 109/2002 Sb. a na otdzky tykajici se prevazné

ochranné vychovy.

Ptevazujici metodou, se kterou ve své diplomové praci pracuji, je analyza.
Rozebiram jednotlivé zdroje, které se snazim propojovat do vzdjemnych
souvislosti. Popisovanim se snazim o jasny, pfehledny a uceleny piehled této
problematiky, pficemz nékteré jeji aspekty se snazim v zavéru této prace aplikovat
V praxi, zejména prostiednictvim rozhovori a nasledné indukce.
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1. Zakladni pojmy
Kriminalita

Kriminalitu (jinak také zlo€innost) lze definovat jako souhrn jevi, které
jsou spolecensky skodlivé a které jsou uvedeny v trestnich kodexech. Kriminalita
je jednim ze stézejnich pojmu této prace a védecky se ji blize zabyva empiricka

veéda kriminologie.

Za préavni definici pojmu kriminalita, 1ze povazovat definici Jandourka, dle
kterého je kriminalitou zpiisob chovéni, kdy jedinec porusuje normy trestniho
prava. Nutno zdiiraznit, Zze pojem kriminalita tedy dopada pouze na jednani, které

je regulovano trestnimi kodexy."
Prekriminalita

Prekriminalitou oznacujeme Ciny déti, které by byly jinak oznaCovany
za trestné. Téchto Cinli se dopoustéji déti, které jesté nejsou trestné odpoveédné,
tedy jesté nedosahly véku patnacti let. Pokud by se tohoto protipravniho jednani

dopustila osoba starsi, jednalo by se jiZ o provinéni &i trestny ¢in.?
Delikvence

V publikacich byl taktéZ hojné zminovan pojem delikvence. Kriminalité
mladistvych se téz pifezdiva juvenilni delikvence, kterd je SirSim pojmem
kriminality. O Sir§im pojeti kriminality, tedy delikvenci hovofime hlavné z toho
divodu, ze delikvence se dotyka porusSovani nejen pravidel pravnich ale i téch

socialnich.

Mladistvi se nejCastéji dopoustéji nasledujicich forem delikvence:
toxikomanie, prostituce, nasili proti jednotlivci €1 vétsi skupiné osob, opilstvi

a s tim spojené vytrznictvi a dale se dopousteji majetkové trestné ¢innosti.

! FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2014. ISBN 978-80-7380-521-0., s. 14

2 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2,s. 11



Protipravni ¢in

Tento pojem uziva Zakon o soudnictvi ve vécech mladdeze a kategorizuje
ho dale na tfi druhy deliktti, kterymi jsou: provinéni, ¢in jinak trestny a trestny
¢in. Zhlediska terminologie protipravniho ¢inu mladistvého, hovofime
0 tzv. provinéni, které predstavuje jen jiné oznaceni trestného Cinu. Shodné je
taktéz napi. pojem trest (v kontextu kriminality mladistvych), nahrazen pojmem

trestni opatfeni.
Provinéni

Provinénim lze odlisn€ oznacit trestny ¢in, kterého se dopustila mladistva
osoba. I v ptipad¢ provinéni se (stejné jako u trestného ¢inu) musi jednat
0 protipravni jednani a musi vykazovat znaky uvedené v trestnim zakoné¢. Pokud
bychom definici pojmu provinéni odvodili z definice trestného Cinu dle §13 (1)
zak. ¢. 40/2009 Sb., tak se na provinéni vztahuji totozné obligatorni podminky,

kterymi jsou zminénd protipravnost a znaky uvedené v trestnim zakoné¢.
Cin jinak trestny

Dle § 5 odst. 2 ZSVM je ¢in jinak trestny definovan jako ¢in, ktery je
za danych okolnosti trestnym. Pokud se ovSem konkrétni ptipad vymyka danym
okolnostem, tedy jsou zde jiné podminky, jedné se o ¢in beztrestny. Tuto relativni
beztrestnost mize ,,zajistit* napiiklad nepficetnost pachatele ¢i jeho nedostatecny

vek pii pachani tohoto ¢inu.
Trestny ¢in

Dalsi zakladni pojem, ktery je nutno definovat je trestny ¢in. Jedna se
0 protipravni ¢in, ktery je v § 13 (1) zék. ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
definovan nasledovné: ,, Trestnym cinem je protipravni cin, ktery trestni zdakon

I3

oznacuje za trestny a ktery vykazuje znaky uvedené v takovém zakonée. *

Jinak lze trestny Cin definovat téZ jako protiprdvni jednani, kterym
pachatel znacné ohroZuje zajmy chranéné statem, potazmo statni moci, ktera toto
nedovolené chovéani déle trestd. Mén€ zdavazny protipravni ¢in oznacujeme

pojmem piestupek.
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Mladez

Piesnd definice pojmu mlddez je velmi obtizna. Z demografického
hlediska hlavné proto, ze je velmi obtizné urcit striktni hranice vékového obdobi
nazvané¢ mladi. OvSem pro ucely pravni a hlavné pro ucely této prace jsou
pojmem mladez v uz§im slova smyslu, oznacovany dle § 2 (1) ZSVM - déti

mladsi patnacti let a mladistvi.

Pokud déti a mladistvé rozsifime jesté o v€kovou skupinu tzv. mladych
dospélych, dostaneme se k definici pojmu mladeze v SirSim slova smyslu, ktery
ale napt. Policie CR pro své statistické udaje nepouziva. Policie pojmem mladez

rozumi fyzické osoby od jejich narozeni az po dosazeni véku osmnacti let.?
Dité

Dle terminologie trestniho zakoniku, konkrétné § 126, je ditétem
oznacovana osoba mladsi osmnacti let, pokud trestni zakon nestanovi néco jiného.
ZSVM ovsem § 2 odst. (1) pism. b), rozumi ditétem mladSim patnécti let toho,

kdo v dobé& spachani ¢inu jinak trestného, nedovrsil patnacty rok veku.*
Mladistvy

., Mladistvy je pojem trestnépravni, oznacujici fyzickou osobou. Postaveni
mladistvého je vazano na dobu spdchani trestného cinu. Mladistvou je osoba
ode dne, ktery ndsleduje po dni patnactych narozenin do dne, ve kterém dovrsila

, . 5
osmnact let veku. *

Nezletily

Nezletilou osobou je osoba mladsi osmnacti let nebo osoba, ktera nenabyla
zletilosti prostfednictvim uzavieni manzelstvi. Problematice zletilosti se vénuje

obcanské pravo, trestni kodexy se tomuto pojmu vyhybaji.

® ZOUBKOVA, lvana. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 12
*§ 126 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozd&jsich piedpisti ve srov. s § 2 zakona
¢. 218/2003 Sb., o soudnictvi ve vécech mladeze
> ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeZe. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 13
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Milady dospély

Mladym dospélym se oznacuje osoba star$i osmnacti let, pfi¢emz vékové
vymezeni tohoto pojmu nemé pevné stanovenou horni hranici. Objevuji se nazory,
ze v€k mladého dospé€lého konci dovrSenim 20-21 let, nejsou ale ojedin€lé ani

nazory se stanovenou horni hranici na 30 let.
Osoba blizka véku mladistvého

Trestnépravni pojem osoby blizké veéku mladistvého se tyka fyzické osoby
ve véku mezi 18. a 19. lety Zivota. Pfi posuzovani €inu, ktery spachala osoba
blizkd véku mladistvého, hovofime o institutu tzv. polehcujici okolnosti, nebot’

vk pachatele je pro nasledné uréent trestu jednim ze st&Zejnich elementd.®

® ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 13-14
12



2. Kriminalita mladistvych osob

V této kapitole se budu blize vénovat kriminalit¢ mladistvych a jejim
specifickym rysim. Je nesporné, ze kriminalita jako takova je velmi zdvaznym
spoleCenskym problémem soucasné doby a je ji tak poskytovano mnoho
pozornosti. Jiz v dobach minulych bylo kriminalité mladistvych vénovano nékolik
desitek, stovek odbornych praci, vyzkumi, studii a publikaci, pfiCemz je
znepokojujicim faktem, Ze se naSi spoleCnosti stale nedafi najit ,,uinny Iék*
na omezeni, ¢i maximalni moznou eliminaci této kriminality, nebot’ pomysina

kiivka kriminality mladistvych ma stale pozvolné - stoupajici charakter.

Jiz od prvnich statistik je znamo, Ze kriminalita je pfevazné doménou
mladych lidi. Napf. Kaiser (adals$i autofi) zastavaji obecny nazor, Zze piikie
stoupa kriminalni zatiZeni jedince aZ do v&ku 20 let a potom kolisavé klesa.” Dalsi
vyzkumy a analyzy jasné potvrzuji, ze osoby, které nejvice pachaji trestnou
¢innost, jsou spiSe osobami mladsiho veéku neZz star§iho. Také dle ndzort uciteld,
psychologti, policisti a dalSich osob pracujicich s mladezi je zfejmé, Ze
nejrizikovéjSim obdobim, ve kterém je nejvetsi pravdépodobnost spachani

trestného Cinu, je Zivotni etapa jedince ve véku 14 az 18 let.

Pokud jsme vySe stanovili v€k, ve kterém se osoby nejcastéji dopousti
trestnych ¢int a jinych deliktd, dale budeme tuto problematiku zkoumat z hlediska

pohlavi.

Kriminalniho jednani se dopoustéji mnohem ¢astéji chlapci nez dévcata.
Dévcata pachaji trestnou ¢innost nejcastéji v podobé kradezi, podvodii a velmi
zfidka se u nich objevuje prvek nasili. Kriminalita divek také velmi uzce souvisi

s uzitim navykovych latek a prostituci.8

Z vySe uvedeného a dalSich nejen tuzemskych statistik Ize dovodit, Ze
kriminalita mladistvych je zdvaznym celospolecenskym problémem, na ktery je
nutno reagovat. Spolecnost usiluje o represivnéjsi pristup k mladistvym hlavné
z divodu stdle nartstajici brutality ¢int,, kterych se mladistvi dopoustéji.

V soucasnosti se totiz détem a mladistvym pachatelim dostava ze strany soudua

" ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 14
8 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 20
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(rozhodujicich o jejich viné a trestu) zvlastni tolerance, pramenici z jejich véku

a tedy predpokladané rozumové nevyspélosti a celkové nevyzralosti.

Specificka tolerance ze strany spole¢nosti vici kriminalnimu chovani déti
a mladistvych miize vytvaret tzv. latentni kriminalitu. Pokud je fe€ o tzv. latentni
kriminalité, jinak také cCerné, temné ¢i Sedé kriminalité, mame na mysli
tzv. skrytou kriminalitu, zjednodusené feceno tu, kterou nikdo neohldsi. Prave
Vv tomto aspektu se projevuje urcita tolerance ze strany spolecnosti, kterd zejména
méné zavazné Ciny, kterych se dopusti pravé déti ¢i mladistvi, orgdniim ¢innym

V trestnim fizeni prosté€ a jednoduse viibec neohlasi.’
2.1. Specifika kriminality mladistvych

Podle mého ndzoru je stézejnim specifickym znakem odliSujicim
kriminalitu mladistvych od kriminality dospélych osob - nedostate¢na priprava
a planovani. Mladistvy pachatel si sviij ¢in (ve vétSiné ptipadd) nikterak
nenaplanuje, blize nerozmysli, Casto jedna spontdnné a impulsivné, pricemz
pouziva nevhodné nastroje, s ¢imz souvisi skute¢nost, Ze vé&tSinou zanechava

na miste ¢inu vice kriminalistickych stop.

Spolupachatelstvi je dalsim a velmi castym rysem kriminality
mladistvych. Je vSeobecné znamo, ze pro mladistvého jsou (hlavné v obdobi
dospivani), velmi dualeziti jeho vrstevnici. Kombinace jakési touhy
po dobrodruzstvi a chti¢ zapadnout mezi ostatni, vede mnohdy k tomu, Ze se
spousta mladistvych necha strhnout a pfiplete se ke spachani (vzdalené
neskodného) trestného ¢inu. Spolupachatelstvi se u mladistvych objevuje
nejcastéji u majetkovych trestnych ¢ind, pficemz mladistvi pachatelé zpravidla
odcizuji véci, které se jim libi. Prave pfi téchto ¢inech se mladistvi nechaji zcela
ovlivnit pravidly ,,své v€kové skupiny* a nékdy se 1 pod strachem z vylouceni,

piipoji k pachani trestni Cinnosti.

Skupinovost se také projevuje pii hromadném znehodnocovani riznych
zafizeni ¢i ni¢eni rtiznych predmétii, kdy praveé tato skupina ptedestird jedinci
mnohdy klamny pocit jakési anonymity v pfipadé odhaleni trestného cinu.

K tomuto nutno dodat, Ze pokud dojde k odhaleni trestného ¢inu spachaného

® FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlideze v socidlnich souvislostech. Plzeii: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2014. ISBN 978-80-7380-521-0. st. 32 a nasl.
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skupinou mladistvych, zpravidla nedojde Kk potrestani vSech aktéri a hlavné
redlnych inicidtor, ale strestem odchazi pouze nékolik mladistvych,
tzv. ,,obétnich berankt, kteti predstavuji nejslabsi clanek ve skupiné

mladistV}'/ch.10

Pokud mladistvy opakuje trestnou cinnost, lze v jeho jednani nalézt
shodné znaky jako u predchozi trestné Cinnosti, kterou pachal. VétsSinou se

nikterak nepouci a trestny ¢in opakuje jako podle nacvi¢eného ,,scénare®.

Déle nesmime opomenout emotivni motivaci pievySujici motivaci
rozumovou a jiz zminéné impulsivni chovani. Emotivni jednani vedouci
ke spachani trestného ¢inu neni vyjimkou ani u dospélych, ov§em u mladistvych
se tento prvek objevuje velmi cCasto. Mladistvi nejsou schopni udrzet své emoce
»ha uzdé™ a Casto se tak dopousti trestnych ¢inti zkratkovitym jednanim, které
jednoznacéné souvisi s vékem a tedy nedostatkem zkuSenosti. Mnoho mladistvych
nevi, jak urcitou situaci vyresit nebo naopak chtéji néeho dosahnout co mozna
nejrychleji a pod vlivem momentalni situace neptemysli nad disledky svého

jednani.

Predmétem laické diskuze je velmi Casto i nariistajici mira nasili mezi
mladezi. Nutno fici, ze nasilna kriminalita tvofi soucast celkové kriminality

mladistvych a je tfeba se na jeji pfic¢iny zaméfovat v celkovém kontextu a v jejich

L. , . .11
vzajemné interakci.

S vyse uvedenym také souvisi tyto typické prvky: neadekvatnost jednani,
nadmérna brutalita a neschopnost odloZeni uspokojeni svych potieb. 2 Dale
muizeme zminit zna¢nou tvrdost pri pachani ¢ina a také neschopnost odhadu.
Za témito elementy miZze stat jiz zminovany nedostatek zkuSenosti a celkova
nevyzralost osobnosti souvisejici s vékem jedince, ovSem také to miize byt
naptiklad nasledek poziti alkoholu ¢i jiné omamné latky. Vlivim a pfi¢inam

vzniku kriminality u mladistvych se dikladné vénuji v navazujici kapitole.

9 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlideze v socidlnich souvislostech. Plzen: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék, 2014. ISBN 978-80-7380-521-0. st. 30

Y prehled znalosti o ndsili mezi mladezi: trendy, strategie a reakce v élenskych statech EU. Praha:
Institut pro kriminologii a socialni prevenci, 2006. Prameny (Institut pro kriminologii a socialni
prevenci). ISBN 80-7338-049-8., s. 21

12 FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mladeze v socidlnich souvislostech. Plzet: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2014. ISBN 978-80-7380-521-0. st. 31
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3. Pri¢iny vzniku kriminality u mladistvych osob

Bylo jiz né¢kolikrat feceno, ze nejrizikovéjSim obdobim pro ovlivnéni
¢loveéka ke spachani trestného Cinu, se jevi pravé veék mladistvého. Existuje ale
mnoho vlivi a faktorti, které mohou u mladistvého vice ¢i méné piispét K pachani

trestné ¢innosti.
3.1. Vznik kriminality u mladistvych osob — teorie (sméry)

V souvislosti s timto nize struéné zminuji zakladni teorie (sméry), které se
pri¢inami vzniku kriminality jednoznacné zabyvaly/zabyvaji a které se jest¢ dale
rozdeluji na jiné teoretické proudy, sméry a konstrukce. Pro uplnost dodavam, ze
s ohledem na dodrZeni tématu prace a rozsahu, se této latce vénuji pouze

okrajové, avsak ji nepovazuji za mén¢ dulezitou.
3.1.1. Smér biologicky

Teorie biologického sméru velice upozad’uji vliv rodiny a prostiedi,
ve kterém pachatel vyristal a zije. Dle tohoto sméru jsou pachatelé klasifikovani
pievazné z pohledu jejich vnéjSich vlastnosti. V obdobi pozitivismu byl dokonce

formovan typ tzv. ,,rozeného zlo¢ince*.

Dalsim ptikladem je Kretschnerova teorie o télesnych typech, fadicich se
do némecké konstitucni Skoly, kterd rozliSuje 3 télesné typy (atleticky typ,
pyknicky typ, astenicky typ) a zabyva se v prvni fad¢ proporcemi télesnymi,
ke kterym nasledné piitazuje piedurCené vlastnosti pachatele. Jiné biologické
teorie pracuji i napiiklad srodovym pusobenim, dédi¢nosti a adopci, ovSem
nikterak nebo jen velmi ziidka pracuji s napravou téchto pachatelit a jejich

znovuzaclenénim do spole(“:nosti.13
3.1.2. Smér psychologicky

Smér psychologicky je oproti biologickému zaméien zasadn€ na psychiku
Clovéka a jeho wvnitini vlastnosti. Vychazi z poznatki védni psychologie

a psychiatrie s ohledem na strukturu osobnosti pachatele a jeji jednotlivé prvky

13 Vznik kriminologie, kriminologické 8koly - Kriminologie - Ugebni opory: Inovace SEBS a
ASEBS. 302 Found [online]. Copyright © 2011 Fakulta sportovnich studii Masarykovy univerzity
[cit. 06.12.2018]. Dostupné z: http://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-
ASEBS/elearning/kriminologie/vznik
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jako jsou naptiklad: temperament, charakter, dovednosti a schopnosti, zajmy
a jiné. Velmi mnoho soucasnych znalosti, které se této problematiky tykaji, vzeslo

pravé ze zkoumani delikventni osoby prostiednictvim psychologickych metod.™
3.1.3. Smér sociologicky

Doménou tohoto sméru je prostiedi, ze kterého pachatel pochazi
ave kterém v soucasné dobé zije. Sociologické sméry zkoumaji hodnoty

jednotlivce a jeho postaveni v socidlni spole¢nosti.
3.1.4. Smér multifaktorovy

Tato typologie pracuje s kombinaci vySe uvedenych sméru i dal$ich
jinych faktorti a Cinitell, které na pachatele ptisobi. Doménou tohoto sméru je
ovSem srovnani delikventni a nedelikventni skupiny 0sob a nasledné vyhodnoceni
zjisténych rozdilt. Za prikopniky a piedstavitele tohoto sméru jsou oznacovani

manzelé Eleanora a Sheldon Glueckovy.®

Ani jednu zvyse uvedenych teorii nelze oznacit za jedinou a zcela
spravnou. Pfi hledani skutecnych pficin vzniku kriminality u mladistvych je zcela
nutné, zabyvat se vSemi moznymi faktory a to zdsadné v jejich vzajemné
kontinuité. Faktory ovliviiyjici zlo¢innost jsou natolik rozmanité, ze vylucuji
podminénost zlo¢innosti pouze jednou pfiinou. Taktéz je nutno zdiraznit, ze
zasadni roli hraje 1 vétSi ¢i mensi mira pravdépodobnosti kriminalniho chovani
Vv individudlnich pfipadech, velmi ¢asto podminéna nahodilosti a tzv. kriminalni

pfﬂeiitosti.16
3.2. Vznik kriminality u mladistvych osob — pric¢iny vné;jsi

wvewr

jsou predevsim odrazem S$patného rodinného zazemi, nedostatecné Skolni

14 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, 5. 6

1> Vznik kriminologie, kriminologické 8koly - Kriminologie - Ugebni opory: Inovace SEBS a
ASEBS. 302 Found [online]. Copyright © 2011 Fakulta sportovnich studii Masarykovy univerzity
[cit. 06.12.2018]. Dostupné z: http://www.fsps.muni.cz/inovace-SEBS-
ASEBS/elearning/kriminologie/vznik

1 VECERKA, Kazimir. OhroZend mlddez mezi prevenci a represi. Praha: Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, 2011. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-
7338-118-9., 5. 18
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vychovy, bidnych znalosti v oblasti prava a také nevhodné traveného volného

¢asu.

Pfi zna¢ném zobecnéni tedy hraje zasadni roli pfi pachéani trestné ¢innosti
u mladistvého predev§im: rodina, Skola, vrstevnici, masovd média a mozné

zavislosti.
3.2.1. Vliv rodiny

Prvnim a zéaroven nejdilezitéjSim faktorem je v tomto sméru, dle mého
nazoru rodina. Rodina, jakoZzto jeden z kli¢ovych faktori vychovy ditéte, sehrava

také stéZejni roli pii tak sloZitém procesu, jako je socializace ditéte.

Je vSeobecné znamo, ze malé dité prebira vzorce chovani svych rodi¢t
ave vSem je napodobuje. Ztohoto vyplyva, Ze napiiklad pokud je matka
alkoholickou a otci byl uloZzen nepodminény trest odnéti svobody za nasilny
trestny ¢in, povétSinou se z ditéte narozen¢ho do této rodiny, nestane sporaddany
obcan. Dit¢ je velmi ovlivnéno prostfedim, ve kterém vyristd a vzorce chovani si
formuje, Iépe feceno piebird od rodicl, jiz béhem svého détstvi a nasledného

dospivani.

Ptevlada nézor, ze ¢im vice se rodice k ditéti stavi odmitaveé, neprojevuji
mu piili§ lasky a souCasné ho nerespektuji, tim vice roste riziko vychovy
,mladého delikventa“. Nevhodné vzory chovani dit€¢ miize ptevzit i od rodicu,
kteti nejsou fakticky schopni se o dité postarat. Narazim na problematiku rodici
patologicky zavislych na alkoholu ¢i drogach. Tento typ rodi¢ii velmi casto
porusuje normy spole¢nosti a chova se nevhodnym zpiisobem, ktery se mnohdy
pohybuje na hranici zdkona. Od téchto rodi¢li ani nemlZeme ocekavat, Ze

k disciplin€ a spolecensky-zadoucimu chovani, povedou své déti.

DalS$im negativnim jevem je rozhodné stdle narGstajici pocet rozvodi
astale klesajici pocet uzavienych siatkti v Ceské republice. Vychova jedince
V nedplné rodiné byva oznaCovana za spoleCensky problém, ktery je spatfovan
nejen ve finanénim (ne)zajisténi této rodiny, ale také v jednom z chybéjicich
socialnich vzord, tedy matky ¢i otce. Je faktem, Ze netiplna rodina bourd podstatu

chapani tradicniho uzSiho pojeti rodiny, jakozto matky, otce a ditéte, ovSem
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na druhou stranu neni zddouci, aby spolu rodice zili v neptetrzitych a ustavicnych

sporech.

Kromé chybéjiciho muzského ¢i zenského elementu ve vychoveé, mizeme
také narazit na Spatnou vychovu rodi¢u, ktera muize byt piili§ benevolentni
a svobodna, ktera v ditéti vyvolava klamny dojem, ze si maze d¢€lat, co se mu zlibi
a nic se mu nestane. Protikladem této vychovy je vychova pfisnd, nekompromisni
a tvrda, Casto zahrnujici télesné tresty. Tato vychova s sebou nese riziko, ze si dité
Vv dospélosti osvoji ndsili a hrubost jednani, jakozto primarni prostfedek

k dosazeni svych cilt.

Rada odbornikt si je také jista tvrzenim, Ze déti, které jsou &asto svédky
konfliktnich situaci mezi rodi¢i, maji v budoucnu vétsi sklon ke kriminalité, nez
d&ti vyristajici v klidné a harmonické roding.*’

Za zminku také stoji tendence objevovéni se kriminality u mladistvych,
kteti pochazeji z tiplnych, dobie situovanych a finan¢né zajisténych rodin. Tento
jev lze vysvétlit tak, Ze v dnesni dobé plsobeni rodiny na celkovou vychovu ditéte
strmé klesa,'® nebot’ v Zivoté dospivajiciho jedince se objevuji dalsi podnéty
a vlivy, které pro n¢j maji mnohdy vyssi hodnotu, neZ nejblizsi rodina. Mam tim
na mysli naptiklad vliv vrstevnikli a vSudy pfitomnych masovych médii ¢i prvni
zkuSenosti mladistvych s alkoholem ¢i drogami. Dal$im moZnym vysvétlenim je
pak skryta patologie v rodiné nebo utajovany ¢i hlife rozpoznatelny negativni
vztah mladistvého k jednomu zrodi¢d a navenek projevovana ,revolta“
prostfednictvim  delikventniho chovani mladistvého v jinak ,spofddané*

a bezproblémové roding.

uskupenim. Z vySe uvedené¢ho plyne, Ze rodina vytvari zdklad pro socialni
formovani jedince a jeho hodnotového Zebticku v (nejen) mezilidskych vztazich.
Urcuje jeho postoje, predjima jeho nazory i vzorce chovani, které pak tento

jedinec predava dal v ramci své reprodukce.

Y MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mldde a delikvence: [mozné pFiciny, soucasnd
struktura, programy prevence kriminality mladeze]. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-226-2. s.
48
¥ MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Middez a delikvence: [mozné priciny, soucasnd
struktura, programy prevence kriminality mladezZe]. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-226-2. s.
41
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3.2.2. Vliv skoly

Skola a jiné vzdélavaci instituce uéi déti a mladistvé nejen vyukové
pfedméty, ale také spolecensky zaddoucimu chovéni nejen k uciteliim, ale i k sobé
navzajem. Skola je mnohdy prvni instituci, kdy se dit¢ &i mladistvy setkava
s jinou autoritou, nez je sam rodi¢. Skoly by mély jedinci pomoci rozlisit jeho
silné a slabé stranky a nasmérovat ho na cestu, na které by mohl byt v budoucnu

uspesny.

Ve skolnim prostiedi také dité poprvé ztraci své vyluéné postaveni, které
melo vrodin€ a je nuceno piizpisobit se a pokud mozno uspéSné ,,zapadnou‘
do skolniho systému. Kromé ptizpisobovani se rytmu $kolni dochazky se musi
déti vyporadat i s vrstevniky. Déti si ve Skole vytvari své vlastni subkultury se
spoleénymi zdjmy a Cinnostmi. Tyto subkultury se mohou ,,t&8it* vétsi ¢i mensi
oblibé ze strany pedagoga. Skupiny, ale i jedinci ke kterym ma ucitel oteviené
negativni vztah, mohou byt také Casto vystavovani agresivit¢ a Sikané ze strany
ostatnich spoluzaki. Neni tak divu, Ze tyto segregované subkultury mohou byt

zérodkem pro vznik asocialnich part. *°
3.2.3. Vliv vrstevnikii

Dospivani je obdobim hledani vlastniho ja. Pii tomto hledani je pro
mladistvého velmi dilezity nazor jeho vrstevnikd, ktefi jsou tou nejvyznamné;jsi

referenéni skupinou na ,,prahu svéta dosp&lych*.*

Jedinec ve véku mladistvého pocituje silnou potiebu urcité
sounalezitosti ke své vékové skuping, se kterou chce sdilet své nadzory a zajmy.
Pro mladistvé je také typické upozad’ovani rodiny pted vrstevnickou skupinou,
nebot’ mnozi mladi lidé maji pocit, Ze jim rodi¢e v tomto véku pfili§ nerozumi.
Dokonce je Castym jevem, Ze si mlady Clovék, ktery zije v ne zcela funkéni
rodiné, vytvaii velmi nadstandardni aZ rodinné vazby k nékterymi ze svych

vrstevniki a simuluje si tak (v nékterych ohledech) pravé rodinu. Z tohoto diivodu

vvvvvv

¥ MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mldde a delikvence: [mozné pFiciny, soucasnd
struktura, programy prevence kriminality mladeze]. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-226-2. s.
77-78
% MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Middez a delikvence: [mozné priciny, soucasnd
struktura, programy prevence kriminality mladeze]. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-226-2. s.
83
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Vrstevnicka uskupeni mohou byt zcela neskodna, ale také nesouci velké
riziko napfiklad v podobé zvySeného zdjmu o alkohol, drogy a sklonim
k delikventnimu chovani. Trestnych ¢inti se ovSem tyto party mladych lidi
dopousti pievazné proto, Ze nemaji zadné jiné volnocasové aktivity a mnohdy jsou
zcela bez finan¢nich prostfedk. Pravé chybé&jici financni prosttedky jsou
nejcastéjsi pri¢innou vedouci mladistvé k pachani té nejbézngjsi trestné ¢innosti —

tedy majetkovych trestnych ¢int.

Pocit potieby osobni identity se skupinou patii k normalnimu a zcela
béZnému vyvoji Zivota jedince. Jakmile si ovSem mladistvy najde své misto
ve skupiné a vyrazné upevni své postaveni, nasleduje dalsi etapa zivota, kolem
18. — 20. roku, kdy se jedinec snazi viditelné¢ osamostatnit, neboji se projevit své

subjektivni nazory a usiluje o Gspé$né uplatnéni své osoby ve spole¢nosti.
3.2.4. Vliv masovych médii

Masova média, masovd komunikace = ,,dobry sluha, zly pan“. Timto
pozménénym réenim jsem chtéla poukédzat na obrovsky vliv veskerych
komunika¢nich médii a prostfedkli, pficemZ je na kazdém, jak s nimi naloZi
ado jaké miry se jimi necha ovlivnit. Je nesporné, Ze pusobeni téchto médii
na mladistvé je v dneSni dob& obrovské. Prostfednictvim televiznich prenost
a hlavn¢ internetu, proudi k mladému clovéku témét kazdy den stovky, tisice
informaci a moZnosti zabavy. V ptipad¢ ,.kazdodenni zéplavy informaci* je nutné,
aby si jedinec jednotlivé informace znovu ovéfoval a umél vcas rozeznat

dezinformace od kvalitné zpracovanych a zdrojové podloZenych zprav.

Daéle je nutno zminit velmi diskutovany problém a to je vSudy pfitomné
nasili, které se v masmédiich hojn¢ vyskytuje. Televize, internet a v neposledni
fad¢ pocitatové hry, mladistvym kazdy den ukazuji rizné formy nésili. Je
znepokojujici, Ze se mladistvi nechavaji témito ,,ukazkami® brutdlniho nasili
inspirovat k pachani trestné ¢innosti, nebot’ je zcela bézné, ze mladistvi oteviené
pfiznavaji inspiraci svych ¢inll tim, co vidéli v televizi, nebo Ze chtéli napiiklad

vyzkousSet, zda se zbran bude chovat stejné v realité jako ve virtudlni hte.

Tzv. pondélni syndrom je odbornym terminem pro zvySenou agresivitu
déti ve Skolskych zafizenich, které vikend travily sledovanim televize ¢i internetu.
Pesatova ptirovnava déti, které travi mnoho hodin pfed pocitacem

21



Kk ,,poditatovym narkomanim®. Tito mladi ,,narkomani maji zfetelné problémy
srodi¢i, ve Skole iSchovanim a postupné u nich vyhasinaji veskeré emoce

ve vztahu ke svému blizkému okoli.?

Co se tyka rizika, které v sob& nesou socialni site, je v zdyjmu mladistvého,

aby si naplno uvédomoval jejich anonymitu a neosobnost.

Bohuzel kromé $ifeni poplaSnych zprdv na internetu, je béznym jevem
také kyberSikana, kterda mize pro mladistvého i jeho okoli skoncit fatalnim,

mnohdy zdrcujicim zaveérem.

O fenoménu socialnich siti, masovych médii a jejich kolosalnim vlivu
na mladistvé, by se dala napsat samostatnd diplomova prace. Proto zavérem
apeluji na nutnost disledné kontroly ze strany rodicti nad tim, co jejich déti
a dospivajici na internetu ¢i v televizi sleduji, jak vystupuji na socialnich sitich

a jaké hry ve svém volném case hraji.
3.2.5. Vliv zavislosti
Alkohol

Je pravdou, ze mnoho dospélych hleda feSeni svych problémi v alkoholu.
Smutngj§im faktem je, ze v Ceské republice prvni zkusenosti s alkoholem
ptichézeji jiz v obdobi dospivani. Dévodu pro¢ maji mladistvi k alkoholu
pozitivni pfistup je hned nékolik. Mize to byt zvédavost, pocit nasledné¢ho
uvolnéni a mozZnost lepSiho navazovani kontakti v oblasti mezilidskych vztaht,

feSeni problémi, ¢i naléhavy tlak vrstevnické skupiny.

Mezi mladistvymi je nejoblibenéjSim alkoholem pivo, vino a rtizné druhy
destilovanych napoju. Piti alkoholu je v Ceské republice spiSe doménou chlapct
nez divek, pficemz neni vyjimkou, Ze nezlstane jen u chutndvani a poznévani

téchto lihovin, ale dojde i ke vzniku zavazné alkoholické zavislosti.
Drogy

Pfesto, ze nase drogova scéna prosla urCitym vyvojem, je nesporné, ze se

jedna o velmi aktudlni a stale se prohlubujici problém celé nasi spole¢nosti. Pokud

! FIRSTOVA, Jana. Kriminalita mlddeze v socidlnich souvislostech. Plzei: Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2014. ISBN 978-80-7380-521-0. st. 111
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problematiku uzivani drog vztahneme na mladistvé, jsou nejvice ohrozenou
skupinou, ktera tomuto problému musi ¢elit. Ceska republika jiz nékolik let bojuje
S neustdle se rozpinajici invazi novych a velmi nebezpecnych drog, jejichz
pestrost a mnozstvi se neustale zvySuje. Dal§im problémem je velmi jednoducha
dostupnost téchto navykovych latek, ktera mladistvym umoznuje udrzovat trvalé

a pevné spojeni s drogovym prostiedim.

Marihuana, extaze a pervitin se u mladistvych ,t&$i“ nejvétsi obliby.
Touha po experimentu, novém zazitku a ur€ity druh relaxace jsou hlavnimi
divody uzivani téchto drog mladistvymi. Casté uZivani drog u mladistvych
Castokrat vyusti az ustavni vychovou, kterd jim spolu s navrzenou 1é¢bou dava

moznost prekondni této zavislosti.

Z poCetnych statistik vyplyva, ze nejCastéjsi kriminalita v souvislosti
s pozitim navykovych latek je kriminalita majetkova. Krom¢é majetkovych
trestnych ¢inli se hojné vyskytuje nasilna trestnd ¢innost a vytrznictvi. Dal§imi
trestnymi Ciny, které s drogami a jejich distribuci piimo souvisi, jsou dle trestniho

zakoniku:

e nedovolend vyroba a jiné nakladani S omamnymi a psychotropnimi

latkami a s jedy (§283),
e piechovavani omamné a psychotropni latky a jedu (§284),

e nedovolené péstovani rostlin obsahujicich omamnou nebo

psychotropni latku (§285),

e vyroba a drzeni predmétu k nedovolené vyrobé omamné

a psychotropni latky a jedu (§286),
e Sifeni toxikomanie (§287).

Kriminalita mladistvych 1 problematika drogové zavislosti se nachazi
Vv latentni zéné. Je tak velmi narocné zjistit presné statistické udaje o poctu
mladistvych, ktefi pachaji trestnou cinnost pod vlivem drog, je ovSem
nepochybné, Ze jsou tato Cisla o mnoho vyssi, nez ukazuji tabulky. Pfesto, Ze se
protidrogova politika jednoznacné snazi omezit tento problém prostfednictvim
ruznych preventivnich opatieni a represi, nedafi se ji prozatim zastavit ¢i zmirnit

dopady tak zavazného socidlné-patologického jevu, kterym je toxikomanie.
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3.3. Vznik kriminality u mladistvych osob — prifiny vnitini

zabyva velké mnozstvi teorii a které mohou vyvolat kriminalitu u mladistvé
osoby. Témito vlivy jsou napi. dédicnost, poruchy chovani ¢i osobnosti a dale
rizné syndromy jako napiiklad syndrom hyperaktivity (syndrom ADHD)

¢i syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte (syndrom CAN).
3.3.1. Dédicnost

V piipad¢ dédic¢nosti (heredity), se opé&€t navracime kvlivu rodiny
a genetickym dispozicim rodi¢i. Rodice mohou na své déti prenést predevsim
nékteré¢ duSevni vlastnosti, které mohou byt predpokladem pro pachéni trestné
¢innosti. 'V soucasnosti jsou uznavany dva dikazni zplsoby. Srovnani
jednovaje¢nych a dvojvajecnych dvojcat a studie adoptivnich déti.? Veskeré
vyzkumy pak dosly k zavéru, ze ke kriminalnim sklonim jsou vice pfeduréena
jednovaje¢na dvojCata nez ta dvojvajeCna. V piipad¢ adopce ditéte, které ma
dédi¢né krimindlnimi dispozice, rodinou, kterd tyto dispozice nema, se pak ostie

snizuje moznost vyskytu kriminalniho chovani u takto adoptovaného ditéte.
3.3.2. Poruchy chovani

Poruchy chovéni vysvétlujeme jako chovani déti a mladistvych, ktefi
nedodrZuji spolecenské normy. Pro poruchy chovani existuje mnoho typologii, dle
ruznych hledisek (podle zavaznosti, véku, prevladajici slozky osobnosti). Mezi
nejcastéjsi projevy poruchy chovani u mladistvych fadime: vzdorovité chovani

a s tim souvisejici odmitani autorit, lhani, Sikanu, kradeZe a potulovani.
3.3.3. Poruchy osobnosti

Poruchy osobnosti Ize definovat jako specifické odchylky od osoby, ktera
ma zdravé povahové vlastnosti. Nutno zdlraznit, Ze spolehlivé lze poruchu
osobnosti diagnostikovat az v dospélém véku. > Mnoho lidi si myln& mysli, Ze

porucha osobnosti je vlastné nemoc. Z biologického hlediska je to ovSem jen

2 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 5-6
» MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mlddez a delikvence: [mozné priciny, soucasna
struktura, programy prevence kriminality mladeze]. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-226-2. s.
30-31
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jakési geneticky pieduréené nastaveni ¢lovéka. Z poruchy osobnosti se tedy
nelze vylécit, ale lze tyto odchylky uspésné korigovat. Jako zdkladni a nejvice
rozsitené typy psychopatie mizeme zminit naptiklad: paranoiu, schizofrenii,

emocné-nestabilni poruchu osobnosti a asocialni poruchu osobnosti.
3.3.4. Syndrom ADHD

Syndrom ADHD je dédi¢na porucha pozornosti, kterd se projevuje
pfedevS§im u déti. V uréité mife ovSem mulze pretrvavat az do dospélosti.
Typickymi projevy ADHD jsou nesoustfedénost, problém S pozornosti,
zapomnétlivost, potfeba pohybu a Casté impulsivni chovani. Déti s ADHD byvaji
popisovany jako neposedné a neustale mluvici®* U mladistvych postihnutych
syndromem ADHD, bylo prokazano castéj$i tihnuti k navykovym latkam,
prostfednictvim kterych mladistvi fesi svlij vnitini neklid a celkovou emocni

nestabilitu.
3.3.5. Syndrom CAN

Syndrom CAN (Child Abuse and Neglet) je do ¢eského jazyka prekladan
jako syndrom tyraného, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte. Jak uz sam

nazev napovida, jedna se o imyslné, védomé a absolutné spolecensky nepfiijatelné

v v

jednani vuéi ditéti, kterého se dopousti jeho nejbliz§i okoli. Na problematiku
tyrani svéfené osoby reaguje hned nékolik trestnych ¢inti. Ustanoveni § 367 a §
368 trestniho zakoniku, ukladd oznamovaci povinnost a piipadné neoznameni

¢1 nezabranéni tyrani, kvalifikuje jako trestny Cin.
Formy syndromu dle Zdravotni komise Rady Evropy z roku 1992:
o fyzické tyrani
e psychické tyrani
e sexudlni zneuzivani

e zanedbavani

e systémové tyrani

* MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mlddes a delikvence: [mozné priciny, soucasna
struktura, programy prevence kriminality middeze]. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-226-2. s.
27 anasl.
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e sckundarni viktimizace

e Miinchhausentv syndrom v zastoupeni 2

Syndrom CAN ma kolosalni vliv na vyvoj osobnosti ditéte. Mnoho
ptfipadd tyrani déti se viibec nezjisti i z toho divodu, ze se rodice navzajem kryji.
Tyrani déti je mozno piirovnat k ledovci, kdy je pouze jeho mala ¢ast viditelna.
Myslim, Ze idospély Clovek, ktery byl v détstvi a dospivani tyran ¢i jinak
zneuzivan svymi nejblizsimi, si sebou nese nasledky tohoto jednani po cely sviij
zivot a nikdy se stim zcela nevyrovna. Je Castym jevem, ze se tito jedinci
dopoustéji na svych détech stejnych nebo podobnych ¢int, jichz byli sami
ob&t'mi.?®

Vsechny vySe uvedené pii¢iny vzniku kriminality u mladistvych jsou
bezmezné dulezité a nelze je od sebe striktné oddélovat. Pii zabyvani se touto
problematikou se ale nemohu zbavit presvédéeni, ze jeden faktor ma preci jen
vetsi vliv, nez ty ostatni. Timto faktorem je rodina, rodinné prostiedi, ze kterého
dany jedinec pochédzi a jakym zpiisobem je vychovavan. Dokonce bych se
maji tu ,,moc* kontrolovat s kym se jejich dité vida, s kym je v kontaktu, co déla
ve svém volném case, jak prospiva ve skole, co sleduje v televizi, na internetu
a zda koufi, pije alkohol ¢i uziva jiné navykové latky. Pokud se rodice o své dité
zajimaji, mohou ho pfed vétSinou negativnich vlivii ochranit nebo mu mohou

alespoil pomoci se s nimi zdarné vyportadat.

2 Syndrom CAN - Sance Dé&tem. Informacni portdl - Sance Détem [online]. Copyright © Nadace
Sirius [cit. 06.12.2018]. Dostupné z: https://www.sancedetem.cz/cs/hledam-pomoc/rodina-v-
problemove-situaci/rizikove-chovani-dospeleho-k-diteti/syndrom-can.shtml

% NIKL, Jaroslav. Socidlné patologické jevy u déti a mlideze se zaméFenim na jejich prevenci.
Praha: Policejni akademie Ceské republiky, 2000. ISBN 80-7251-033-9., s. 9
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4. Prevence kriminality mladistvych

Existuje mnoho preventivnich aktivit na feSeni problému kriminality
mladistvych. Objevuji se rizné nazory, pfistupy, strategie a V neposledni rad¢
legislativni opatfeni. VSechny prostiedky namifené proti boji s kriminalitou
mladistvych by v8ak mély dodrzovat zakladni princip, kterym je respektovani
zakladnich prav déti a prava na soukromi jejich rodiny. Tento princip by m¢l
byt promitnut v prevenci primarni az po prevenci tercidrni. V zdjmu ucinné
prevence kriminality je zde nutnost véasného informovani o nezddoucim chovani
mladych delikventi dfive, nez je toto chovani nutno feSit prostiedky trestniho

27
prava.

Jak jiz vyplyva z nadzvu, preventivni politika proti kriminalit¢ mladistvych
se orientuje smérem do budoucnosti. Strategicky koncipovana kontrola
kriminality pouziva pfedevSim nerepresivni prostiedky, kterymi usiluje
0 snizovani pravdépodobnosti vyskytu krimindlniho chovani u mladistvych.

Nutno dodat, ze prevence kriminality je spolu s represi soucasti trestni politiky.

Mezi subjekty preventivni politiky fadime kromé systému trestni justice
(policie, statni zastupitelstvi, soudy a vézenstvi) 1 organy statni spravy,
samospravy, podnikatele, cirkve a predev§im obcany samotné. Tento Siroky okruh
subjekti se podili na prevenci tzv. kriminality tradi¢ni, obecné. Je logické, Ze
naptiklad u organizovaného zlo¢inu ¢i u hospodaiské kriminality neni ucast tak

v r v s v ’ v . vz 2
Sirokého spektra spole¢nosti zddouci, potazmo ani moZna. 8

K objektiim prevence kriminality jsou fazeny tzv. kriminogenni faktory,
tedy pfi¢iny vzniku kriminality, rtizné okolnosti a podminky kriminality a také
sociadlni prostfedi. Dale se jedna o potenciondlni ¢i skutecné pachatele ¢i obéti

’ v: o o s 2
trestnych Einii/provinéni.?

27 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlideZe. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-
86473-08-2.,s. 118

% Prevence kriminality v Ceské republice - Teoreticky Gvod. Prevence kriminality v Ceské
republice - Prevence kriminality [online]. Copyright © 2019 made by [cit. 1.12.2018]. Dostupné z:
http://www.prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/teoreticky-uvod/

29 Prevence kriminality - Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Uvodni strana - Ministerstvo vnitra
Ceské republiky [online]. Copyright © 2019 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, viechna prava
vyhrazena [cit1.12.2018]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/web-0-nas-prevence-prevence-
kriminality.aspx?q=Y 2hudW09MQ%3d%3d
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Na problematiku prevence kriminality mladeze je reagovano na nckolika

arovnich.

Primarni prevence je koncipovani jako poradenska aktivita s cilem
vychovného a vzdélavaciho plsobeni na Sirokou vefejnost. Jadro primarni
prevence se vzhledem ke své pozornosti orientované piedev§im na déti a mladez,

nachazi ve skolach a v rodinném prostiedi.

Sekundarni prevence je zaméfena na (mozné) pachatele a obéti trestné
¢innosti, tedy na rizikovou skupinu obyvatelstva a na socialné patologické jevy,

kterymi jsou naptiklad drogové zavislosti a vandalismus.

Zéklad terciarni prevence spociva v resocializaci kriminalnich osob
a jejich navratu do socidlniho prostiedi. Terciarni prevence je také zaméfena na
samotné obéti trestné ¢innosti. Prostredky tercidrni prevence jsou napt. pomoc pro

v ’ 1 . r v sl . ’ ;30
dosazeni socialni, ekonomické samostatnosti, €i socidlni a rodinné poradenstvi.

V souvislosti s primarni, sekundarni a terciarni prevenci je nutno dale
uvést pojmy socialni prevence, situa¢ni prevence a tzv. prevence viktimnosti

a pomoc obétem trestnych ¢ind.

Socialni prevenci lze charakterizovat jako aktivity zamétené
na zménu/zlepSeni nepfiznivych socidlnich a ekonomickych podminek. Pravé tyto
podminky jsou totiz povazovany za zdkladni pfi€iny vzniku kriminality
u mladistvych. Jak jsem uvedla vySe, aktivity socidlni prevence na primarni
urovni jsou pod zaStitou Skoly, rodiny a obci. Na urovni sekundarni ¢i tercidrni
prevence vsak tyto socialni aktivity spadaji (S ohledem na vétsi slozitost aktivit)
pod jednotlivé resorty, kterymi jsou napiiklad Ministerstvo prace a socialnich

véci, Ministerstvo spravedlnosti a Ministerstvo zdravotnictvi.**

Situa¢ni prevence je zalozena na koncepci urcité zkusenosti, ktera spojuje
urcité druhy kriminality s ur¢itou dobou, mistem ¢i okolnostmi. Situacni prevence

se ruznorodymi prostiedky snazi minimalizovat kriminogenni podminky, pficemz

%0 Prevence kriminality v Ceské republice - Teoreticky Gvod. Prevence kriminality v Ceské
republice - Prevence kriminality [online]. Copyright © 2019 made by [cit. 1.12.2018]. Dostupné
z: http://www.prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/teoreticky-uvod/
3! prevence kriminality v Ceské republice - Teoreticky Gvod. Prevence kriminality v Ceské
republice - Prevence kriminality [online]. Copyright © 2019 made by [cit. 1.12.2018]. Dostupné
z: http://www.prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/teoreticky-uvod/

28



http://www.prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/teoreticky-uvod/
http://www.prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/teoreticky-uvod/

samotna uspésnost situacni prevence byva vétsSinou s ohledem na vhodné zvolené

v r . 14 32
opatfeni velmi vysoka.

Prevence viktimnosti a pomoc obétem trestnych ¢init v praxi znamena
individualni piistup k psychicky ohrozenym osobam, které se stali obétmi
trestnych Cini a kterym se dostava zvlastniho pfistupu predevSim v ramci

zdravotniho, psychologického a pravniho poradenstvi.®

Co se tyka systému prevence kriminality, hovofime o prevenci na rezortni

urovni, na mezireSortni urovni a na mistni (obecni) urovni.
Resortni urovei

Na problematiku kriminalniho chovani mladeze se soustiedi pfedevsim
jednotlivé resorty a nadresortni komise, které jsou ¢leny Republikového vyboru
pro prevenci kriminality. Jednotlivé resorty (ministerstva) maji své programy
prevence kriminality, které vychazeji z jejich vécné pusobnosti a zaméfuji se
na mladez v rtiznych oblastech. Ministerstva prostiednictvim svych programi
prevence kriminality znaén€ ovliviiuji vznik legislativy. Nejdalezitéjsimi resorty
jsou v této oblasti: Ministerstvo vnitra, Ministerstvo spravedlnosti, Ministerstvo

$kolstvi a ministerstvo zdravotnictvi.>*
Meziresortni aroven

Meziresortni roven prevence kriminality pfedstavuji pfedevsim rady,
které jsou zfizovany jakoZto poradni organy vlady a slouzi ke koordinaci
veskerych otazek spojenych s preventivni ¢innosti jednotlivych resortt.
Na meziresortni Urovni tak dochdzi k uskute¢fiovani tzv. preventivni politiky
vlady. Ptikladem meziresortni urovné prevence kriminality jsou Rada vlady
pro zélezitosti romské menSiny ¢i Rada vlddy pro koordinaci protidrogové

politiky.

32 Prevence kriminality v Ceské republice - Teoreticky uvod. Prevence kriminality v Ceské
republice - Prevence kriminality [online]. Copyright © 2019 made by [cit. 1.12.2018]. Dostupné
z: http://www.prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/teoreticky-uvod/

% prevence kriminality - Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Uvodni strana - Ministerstvo vnitra
Ceské republiky [online]. Copyright © 2019 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, vSechna prava
vyhrazena [cit].12.2018]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/web-0-nas-prevence-prevence-
kriminality.aspx?q=Y2hudW09MQ%3d%3d

%7OUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-

86473-08-2., s. 118 a nasled.

29


http://www.prevencekriminality.cz/prevence-kriminality/teoreticky-uvod/
https://www.mvcr.cz/clanek/web-o-nas-prevence-prevence-kriminality.aspx?q=Y2hudW09MQ%3d%3d
https://www.mvcr.cz/clanek/web-o-nas-prevence-prevence-kriminality.aspx?q=Y2hudW09MQ%3d%3d

Mistni aroven

Nejefektivnéji je problematika kriminality mladistvych feSena na mistni

Vv

(respektive jejich orgénd, instituci a mistnich obc¢anti).

Moznost reakce obecniho zastupitelstva na kriminalitu mladeze
prostiednictvim obecné zavaznych vyhlasek je vlastné situacné - preventivnim
opatfenim, které se v praxi jevi jako velmi u¢inné. Obce si tak mohou v ramci své
samostatné plsobnosti stanovit opatfeni k zabezpeceni zileZitosti verejného
poradku a urcit, které ¢innosti Ize vykonavat na uréitych mistech/Case, a které
¢innosti nelze na izemi obce/mésta vykondvat viibec. Niz8i tzemné samospravné
celky si timto zpusobem upravuji i podminky K zajisténi vefejného poradku
u sportovnich a kulturnich akci, zabav ¢i diskoték. Rtiznorodé preventivni aktivity
obci a mést sohledem na mistni situaci a potiebnost se pak realizuji

prostiednictvim tzv. projektii prevence. *°

Témito projekty prevence sméfuji obce/mésta predevSim k v€asnému
podchyceni socialnich pfi¢in vzniku kriminality u mladistvych a orientuji se
V prvni fadé na podporu rodiny, vzdélani, zdravého Zivotniho stylu a toleranci.
Praxe dale vyZaduje, aby se obce a mésta specidlné zamétovala na rizikovou

mladez piedevsim v oblastech:
e zlepSeni volnocasovych aktivit,
e podpory individudlni a socidlni odpovédnosti mezi mladistvymi,

e podchyceni konkrétnich zavaznych problému mladistvych (drogy,

Sikana, zélékolélctvi).36

Projekty prevence kriminality na mistni Urovni jsou podstatné zvlasté

z davodu soucCinnosti organii jak statni spravy a samospravy, tak 1 policie

* ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-
86473-08-2., 5. 130
% ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mlddeze. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-
86473-08-2., 5. 131
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araznych neziskovych organizaci. Za realizaci téchto programu jsou odpovédna

obecni zastupitelstva.®’

*” Prevence kriminality - Ministerstvo vnitra Ceské republiky. Uvodni strana - Ministerstvo vnitra
Ceské republiky [online]. Copyright © 2019 Ministerstvo vnitra Ceské republiky, viechna prava
vyhrazena [cit]1.12.2018]. Dostupné z: https://www.mvcr.cz/clanek/web-0-nas-prevence-prevence-
kriminality.aspx?g=Y2hudW09MQ%3d%3d
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5. Evidované trestné ¢iny mladistvych

V této kapitole se podrobné¢ zaméiim na jednotlivé trestné ciny
(provinéni), kterych se mladistvi nejcastéji dopoustéji. Kriminalita je mezi
mladistvymi rozSifena tak, ze prakticky kazdy mlady ¢lovék se jiz alespoii jednou
n¢jakého deliktu dopustil. Je nutno opét piipomenout, ze vétSina deliktd je
trividlnich a spada do tzv. bagatelni Kriminality, ktera neni zpravidla
oznamovana a fadi se pod kriminalitu latentni. Kriminalita latentni je stale
Cast&jsi, nez kriminalita oznAmena OCTR, z které je objasnéna pouze jeji ast.
Pro tuto kapitolu jsem dle webovych stranek Ministerstva vnitra vytvofila nékolik
grafi, kde pracuji praveé s Cisly, pfedstavujici pouze kriminalitu objasnénou,
vychazeji pouze z ozndmené kriminality, kterd zavisi na ochoté obcani hlésit
jednotlivé druhy TC.*® Pro lepsi prehlednost jsem je rozdélila na majetkové,

mravnostni a nésilné trestné Ciny.
5.1. Majetkové trestné ¢iny

Majetkova kriminalita je dominujici formou trestné ¢innosti nejen
u mladistvych, ale i u déti. Motivem majetkové trestné ¢innosti je piedevsim zisk.
Nejcastejsim druhem majetkové kriminality u mladistvych jsou kradeze. Nize
uvadim piehled jednotlivych druhii objasnénych kradezi (za rok 2018)

a s ohledem na jejich Cetnost je fadim od nejcastéjSich po méné Casté:
Kradeze

e Vv jinych objektech - § 205 TZ (189)

e vloupanim do ostatnich objektl - § 178,205 TZ (133)
e dvoustopych motorovych vozidel - § 205, 207 TZ (89)
e jiné na osobach - § 205 TZ (75)

e Vv bytech-§205TZ (61)

e vloupanim do byti - § 178, 205 TZ (40)

e kapesni - §205 TZ (39)

e vloupanim do rodinnych domka - § 178, 205 TZ (32)
e vecizaut-§205TZ(31)

% MATOUSEK, Oldfich a Andrea KROFTOVA. Mlddes a delikvence: [mozné pFiciny, soucasnd
struktura, programy prevence kriminality mladeze]. Praha: Portal, 1998. ISBN 80-7178-226-2., s.
146
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e jizdnich kol - § 205, 207 TZ (28)

e vloupanim do obchodii — § 205 TZ (23)

e vloupanim do restauraci a hostincti - § 205 TZ (21)

e kradez vloupanim do vikendovych chat - § 178, 205 TZ (20)
e jednostopych motorovych vozidel - § 205, 207 TZ (11)*

Vysadni postaveni kradezi v majetkové kriminalit¢ mladistvych
jednoznacéné souvisi s touhou mladych lidi (i déti), vlastnit drahé obleceni a rizné
moderni vymozenosti. Chtéji se vyrovnat za kazdou cenu svym vrstevnikim,

ktefi pochazeji ze socidlné silnéjSich rodin a ktefi takové predméty vlastni.*

Dalsi problematikou, ktera je uzce spjata s kriminalitou majetkovou, jsou
drogy a drogové zavislosti. N&které publikace dokonce hovoftily o zvySujici se
drogové kriminalité u mladistvych, kterou pfedstavuje predev§im nedovolené

r__r

nakladani nebo prechovavani omamné, psychotropni liatky a SiFeni
toxikomanie. Ve vétsing ptipadd jde o marihuanu a extazi, pfi¢emz si mladi lidé
neuvédomuji, Ze i pouhé predani této drogy nékterému z kamaradi, je uz TC
(pfec¢inem). Trestnd Cinnost, kterd souvisi s drogami, nemd charakter pouze
majetkovy, ale vyrazné zasahuje 1 do ostatnich druhii kriminality. Jedna se téz

v v ’ ’ R ’ ro1ow s 41
o loupeze, ubliZzeni na zdravi, vytrZnictvi a znasilnéni.

V souvislosti s touto problematikou bych méla upozornit na mladistvé
patologické hra¢e — gamblery. Piesto, ze se CR snaZi regulovat tuto formu
hazardu (prostfednictvim Zakona o hazardnich hrach), pocet hract neustale roste.
Na uzemi CR jsou stile podniky, které nelegilné provozuji herny, kasina
a problematiku gamblerstvi neusnadnuji ani internetové herny. Je vSeobecné
znamo, ze hracska vasen se odviji od stale se zvySujicich Castek penéz, které si
mladistvi opatiuji nejriznéjSimi zplsoby. V prvni fazi mladistvi svou zalibu
financuji vétSinou kapesnym a nasledné prodavaji své osobni véci. Dale si
finan¢ni prostiedky opatiuji kradezemi, podvody a nasilnou kriminalitou. S tim

souvisi fakt, ze v hernach velmi ¢asto dochéazi k uzavirani nelegalnich obchodii

% Kriminalita - Policie Ceské republiky. Uvodni strana - Policie Ceské republiky [online].
Copyright © 2019 Policie CR, vSechna prava vyhrazena [cit. 06.03.2019]. Dostupné
z: https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

0 ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 25

* ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 29
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s kradenymi vécmi. Mladi gamblefi si opatfuji financni prostfedky také

T . s . y (o 42
prostfednictvim prostituce, ucasti na pornoprodukci nebo napft. dealerstvim.

Jako dalsi ¢etnou kriminalitu mladistvych mizeme uvést podvod (§ 209
TZ), vytrznictvi (§ 358 TZ), vandalismus a sprejerstvi (§ 228 TZ — poskozeni
cizi véci). Podvodem se mladistvy obohati tim, Ze né¢koho uvede v omyl a zplisobi
tim na cizim majetku Skodu nikoli nepatrnou. VétSina mladistvych se pak mylné
domniva, Ze se na jejich podvod nepfijde. Vytrznictvi pachaji mladistvi predevsim
z diivodu nevhodné traveného volného casu a negativniho vlivu vrstevnik.
Poskozovani majetku mladymi vandaly nebo sprejery (nejcastéji ve skupinach),
pfedstavuje na celkové kriminalit¢ mladistvych sice mensi podil, ale zplsobuje

vysoké majetkové skody. *®

5.2. Nasilné trestné ¢iny

Nasilnych trestnych ¢inti se mladistvi dopoustéji zhruba o polovinu méné
nez trestnych ¢inlt majetkovych. Pocty mladistvych stihanych pro nésilnou
trestnou c¢innost znepokojivé stoupaji. Nasilné ciny mladistvych jsou stéle

brutalnéjs$i a mnohem castéji jsou pachany organizované.

Z nasilné kriminality pfevazuji u mladistvych dlouhodobé trestné ciny
ubliZeni na zdravi (§ 145-146a TZ) a loupeZze (§ 173 TZ). Abych nazorné
demonstrovala vyvoj nasilné kriminality mladistvych, vytvofila jsem graf, kde
srovnavam tyto dva trestné ¢iny v priibéhu uplynulych péti let. Z grafu vyplyva
ze zejména v poslednich dvou letech ma nasilna kriminalita mladistvych

stoupajici tendenci.

*2 7OUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 27
* ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 23
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Krom¢ ublizeni na zdravi a loupezi se u mladistvych stile Castéji
setkdvame i s vrazdami (§ 140 TZ), vydiranim (§ 175 TZ) a vyhroZovanim (§

353 T2).

Nasilné projevy jsou nejcastéji ovlivnény nasledujicimi kriminogennimi
faktory: nefunk¢ni rodinné zdzemi, alkohol, drogy, poruchy chovani a osobnosti.
Dle mého nazoru maji ale na neustale vyS$Si agresi a brutalité ¢ini mladistvych
znacny vliv i média, filmy a pocitacové hry. Medializace nékterych zvlast
brutalnich ¢inti slouzi mnohdy jako navod pro dalsi delikventy a sledovani
nevhodnych filmi ¢i hrani brutdlnich pocitaCovych her, miize pro mladistvého

predstavovat nebezpeci vyrazné citové izolace.

Sikana je jednou z nejcast&jich forem nasilného jednani u mladistvych
a neustale nartistd. Dochazi k ni nejen ve Skoléach, ale i v zafizenich, kde mladistvi

travi svij volny Cas, ale i v roding.

Dalsim dilezitym (a velmi ¢asto podceiiovanym) jevem je domaci nasili.
Ze statistik vyplyva, ze pravdépodobnost byt napaden, zranén ¢i usmrcen na ulici,
je trikrat mensi nez pravdépodobnost napadeni doma, vlastnimi &leny rodiny.**
Domaci nasili je velmi tézko rozpoznatelné a nachazi se proto taktéz v latentni

zOné.

* Nasilna kriminalita mladistvych | epravo.cz. EPRAVO.CZ — Vis priivodce prdvem - Shirka
zakonu, judikatura, pravo [online]. Copyright © EPRAVO.CZ, a.s. 1999 [cit. 06.03.2019].
Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/nasilna-kriminalita-mladistvych-106978.html
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5.3. Mravnostni trestné ¢iny

Dle nize uvedeného grafu je ziejmé, ze zatimco vroce 2016 a 2017
mravnostni 1 nasilna kriminalita mladistvych spiSe stagnovala, v roce 2018 je
u obou druhti kriminality zaznamenan strmé&j$i narust, i kdyz kriminalita

mravnostni vykazuje stale o néco nizsi hodnoty.
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Zdroj: https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx

Mravnostni trestné ¢iny jsou vyjadieny predevS§im ve zvlastni ¢asti TZ
(hlava tfeti). Tyto trestné Ciny znac¢n¢ zasahuji do lidské diistojnosti obéti

a zpravidla se déli do 3. skupin:

e ohroZzujici svobodu rozhodovani.
e ohroZujici zdravy mravni a télesny vyvoj déti,

S . 4
e ohrozujici n&které mravni zasady.*

Pohlavni zneuZivani je dominujicim druhem mravnostnich TC
u mladistvych.46 Dle § 187 odst. 1 TZ bude potrestan ten, “kdo vykona souloz
S ditetem mladsim patnacti let nebo kdo je jinym zpiisobem pohlavné zneuzije.... "
Osobné¢ si myslim, Ze vys$§i hodnoty pohlavniho zneuZivani velmi souvisi

s vyraznym sexudlnim pudem u mladistvych. Neukojeni sexualniho pudu

* Sexualni a mravnostni trestné &ny - Policie Ceské republiky. Uvodni strana - Policie Ceské
republiky [online]. Copyright © 2019 Policie CR, vSechna prava vyhrazena [cit. 07.03.2019].
Dostupné z: https://www.policie.cz/clanek/sexualni-a-mravnostni-trestne-ciny.aspx

% ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mladeze. Dobra Voda: A. Cen&k, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 24
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se promita i v narustu statistik zachycujicich trestny ¢in znasilnéni, spachany

mladistvym.

Stouto problematikou je spojen i nasledujici velmi Casty jev. Zejména
divky ucelové zamlcuji svlyj skuteény vék a vydavaji se za mnohem star$i, nez

ve skutec¢nosti jsou. Pachatel tak o nedostatku véku své obéti velmi Casto ani nevi.

Pohlavni zneuziti i znasilnéni ohrozuje zejména zdravy mravni a télesny
vyvoj ob&ti. Nutno dodat, e pohlavni zneuZivani figuruje i jako hlavni TC
pachany na mladezi. Vlada ve svém wusneseni ¢. 602/2000 (zpravé
o bezpec¢nostni situaci v CR) zkonstatovala, Ze pohlavni zneuZzivani a tyrani
svéfené osoby muze byt dal$im vyznamnym kriminogennim faktorem pro vznik

pozd&jsi trestné &innosti u d&ti / mladistvych. 4/

Pro lepsi predstavu o tom, jaké jsou trendy kriminality v CR, jsem
vytvotila na zakladé policejnich statistik CR jesté souhrnny graf, ktery znazortiuje
majetkovou, nasilnou a mravnostni kriminalitu mladistvych v prub&hu uplynulych

deseti let.
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ZOUBKOVA, Ivana. Kontrola kriminality mldideze. Dobra Voda: A. Cengk, 2002. ISBN 80-
86473-08-2, s. 34
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Graf znéazornuje vyvoj majetkové, nasilné a mravnostni kriminality
mladistvych v letech 2009-2018. Z hlediska struktury kriminality mladistvych
spoCiva tézist¢ na majetkové kriminalité. Jak je z grafu patrné, majetkovou
kriminalitu se (po ucinnosti nového trestniho zakoniku v roce 2010) podaiilo
razantn¢ snizit. Od roku 2015 ovSem majetkova kriminalita mladistvych zacala

opét pozvolna stoupat.

Co se tyka nasilné kriminality mladistvych, v minulosti doslo k jejimu
trvalému snizeni, ovSem od roku 2015 opét nardsta. Obdobné tomu je i v piipade
mravnostni kriminality mladistvych, kterd ma taktéZz dlouhodob& vzestupnou

tendenci, coZ rozhodné nelze hodnotit pozitivnim zptisobem.

Pokud se na celkovy vyvoj kriminality mladistvych divdm komplexné,
mam osobni dojem, ze se pohybujeme v nepravidelnych sinusoidach. Nize
uvedeny vyseCovy graf predstavuje procentudlni zastoupeni jednotlivych druht
kriminality mladistvych za rok 2018, kde zfetelné dominuje majetkova
kriminalita. Dalsi graf vyobrazuje pfesny pocet objasnénych trestnych ¢int
mladistvych za rok 2018, pficemz je V zajmu celé nasi spolecnosti, aby se tato

¢isla v budoucnu dale nenavysovala.

Kriminalita mladistvych 2018

Zdroj: https://www.policie.cz/statistiky-kriminalita.aspx
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Na zavér této kapitoly bych shrnula, Ze v€k pachatelii se neustale sniZuje.

Ze statistickych udaji vyplyva, Ze stile prevazuje majetkova kriminalita. Cisla

predstavujici ostatni druhy trestné ¢innosti ale stale pozvolna stoupaji a objevuji

se ¢im dal castéji nové formy kriminality, kde mladistvi figuruji. Mam tim

na mysli napf. kriminalitu spojenou s gamblerstvim, drogami, détskou prostituci

a pornografii. Dale se ¢im dal castéji vyskytuji rizné extremistické skupiny

mladistvych a jiné delikventni party, které mohou (napf. ve spolupraci

s organizovanymi zlocinci) pfedstavovat redlné riziko pro nasi spolecnost.
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6. Trestné ¢iny mladistvych — statistiky 2018

Jednotlivé nejcastéjsi druhy trestné ¢innosti jsem rozebirala v pfedchozich

kapitolach, ale pro tplnost jsem dle webovych stranek PCR vytvotila tabulku,

ktera obsahuje veskerou kriminalitu mladistvych za rok 2018. Povazovala jsem

za nutné, aby tato prace obsahovala aktudlni a podrobnéjsi statistiku, diky které

jsem chtéla kriminalitu mladistvych vyjadiit v konkrétnich ¢islech a ovéfit si tak

informace ziskané z teoretickych publikaci ve statisticky uréenych redlnych

hodnotéach. Pro zajimavost jsem kromé celorepublikové statistiky zatadila do své

tabulky jesté Ustecky kraj, ve kterém Ziji a také Plzefisky kraj, ve kterém studuji.

STATISTICKY PREHLED KRIMINALITY SPACHANE MLADISTVYMI ZA OBDOBI OD 1.1.2018 DO 31.12.2018

40

R USTECKY |PLZENSKY
KRAJ KRAJ

1|vrazdy - mot. osobnimi vztahy (§ 140) 1 0 0
2|vrazdy - ostatni (§ 140) 3 0 0
3 | g 10 2
4|loupeze na financnich institucich (§ 173) 3 0 0
5|nds. proti UF. osobé - na pol. PCR (§ 323 - 326) 7 1 0
6[nds. proti UF. osobé - na obecni pol. (§ 323 - 326) 3 0 0
7 [ 219 28 9
8|rvacka (§ 158) 2 0 0
9|nasili proti skupiné obyvatel a jednotlivci (§ 352) 3 0 0
10|nebezpecné vyhroZovani (§ 353) 38 5 0
11|nebezpecné pronasledovani (§ 354) 2 0 0
12|vydiréni(5175) | | 53 10 1
13|omezov. a zbav. osob. svobody (§ 169 - 171) 3 0 0
14|porusovani domovni svobody (§ 178) | 30 6 1
15[neopravnény zasah do prava k domu (§ 208) 1 0 0
16|tyrani osoby Zijici ve spoleéném obydli (§ 199) 2 0 0
17|atisk (§ 177) 1 0 0
18[znasilnéni (§ 185) 26 5 2
19|sexudlninatlak (§ 186) 13 1 0
20|pohl. zneuzivaniv zavislosti (§ 187/2) 6 0 0
21 | 19 25 21
22|ostatni pohlavni Gchylky (§ 358) 8 0 0
23|ohrozovani mravnosti (§ 191) | 7 0 0
24|ostatni mravnostnitr. ¢iny (§ 190 - 194) 67 4 2
25|kr. vloupanim do obchod(i (§ 205) 23 4 2
26|kr. vioupanim do vykl. sk¥ini (§ 205) 0 0 0
27|kr. vloupanim do rest. a hostinct (§ 205) 21 8 1
28|kr. vloupanim do ubytovacich objektu (§ 205) 1 0 0
29]|kr. vloupanim do kiosk{ (§ 205) 3 0 0
30|kr. vloupanim do jid. zav. kuch. strav. zaf. (§ 205) 1 0 0
31|kr. vloupanim do kulturnich objektu (§ 205) 1 0 0
32|kr. vloupanim do skol (§ 205) | 9 0 0
33|kr. vioupénim do byt (§ 178, 205) 40 8 1
34]|kr. vloupanim do vikendovych chat (§ 178, 205) 20 3 3
35|kr. vloupanim do rodinnych domk (§ 178, 205) 32 7 0
36 | 133 34 8




61(nedovolené ozbrojovani (§ 279)
(

62—
63|prekup. a pfechov. - podilnictvi (§ 214, 215)

37|krddeze kapesni (§ 205) | 39 4 1
38|kradeze jiné na osobach (§ 205) 75 16 1
39|kradeZe mezi zaméstnanci na pracovisti (§ 205) 1 0 0
40|kradeZe mot. vozidel dvoustopych (§ 205, 207) 89 15 7
41|krddeZe mot. vozidel jednostopych (§ 205, 207) 11 0 0
a2|krédese véciz aut (§ 205) | 31 13 0
43|kradeZe soucastek mot. vozidel (§ 205) 9 4 0
44|kradeze jizdnich kol (§ 205, 207) 28 3 1
45|kradeZe v bytech (§ 205) 61 16 1
46 | 189 20 3
47|kradeZe ostatni (§ 205) 18 2 0
48|podvod (§ 209) 32 2 0
49|zpronevéra (§ 206) 3 0 0
50[neopravnéné uzivani cizi véci (§ 207) 1 0 0
51|zatajeni véci (§ 219) | 9 0 0
52[poskozovani cizi véci (§ 228) 70 7 2
53 13 7
54 8 4
55|ohroZovani vychovy ditéte (§ 201, 202) 21 1 0
56|podévani alkoholu ditéti (§ 204) 22 3 0
_ | 8] 14 8
58|sifeni toxikomanie (§ 287) 4 0 2
59[ned. vyr. a d. psych. |. a jedl pro sebe (§ 284) 23 0 0
60|pozary (§ 228, 272, 273) 5 0 0
1 0 0

| 4] 21 16

10 1 0
64|dopr. neh. sil. nedbal. (§ 143, 147, 148, 273, 274, 277, 360) 14 2 2
65|ubliz. na zdr. z nedb. - prac. ur. (§ 143, 147, 148, 274) 1 0 1
66|ubliz. na zdr. z nedb. - ostatni (§ 143, 147, 148, 274) 1 0 0
67|ohroz. pod vl. nav. latky, opilstvi (§ 274, 360) 16 3 0
68|%ifeni poplainé zpravy (§ 357) | 5 3 0
69|podpora a propagace hnuti (§ 400, 401, 403, 404, 405) 1 0 0
70|ostatni trestna ¢innost * 32 4 0
71|krades (§ 205) | 4 1 0
72|podvody v socidlnim zab. a nemoc. pojisténi (§ 209) 1 0 0
73|padélani a pozménovani penéz (§ 233) 5 1 0
74{zkraceni dané (§ 240) | 2 0 0
75|padélani a pozménovanivefr. listiny (§ 348) 2 0 0
76[neopravnéné uzivani mot. vozidla (§ 207) 1 0 0
77|porus. tajemstvi doprav. zprav (§ 182) 2 0 0
78|podvod (§209) | | 3 0 0
79[neopravnéné opatreni, padélani a pozménéni platebniho prostredku (§ 234) 81 8 5
80|kradeZe postovnich zasilek (§ 205, 206, 209) 2 0 0
81|porus. aut. prava, prav k databazim (§ 270, 271) 3 0 0
82|poskoz. a zneuz. zaz. na nos. infor. (§ 230 - 232) 16 0 1
83|pojistny podvod (§ 210) 1 1 0
84|uvérovy podvod (§ 211) 4 3 0

*ostatni trestna ¢innost (§149, 150, 151, 164, 165, 166, 167, 181, 182, 183, 184, 218, 220, 221, 227, 272, 273, 275, 276,

277, 278, 280, 328, 335, 336, 344, 345, 346, 347, 350, 351, 364, 365, 367, 368 TZ)

Zdroj:

https://www.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2018.aspx

Cervené jsem zvyraznila nejéast&ji vyskytujici se kriminalitu mladistvych.

Fakt, ze v ,Cervenych ¢Cislech” bude figurovat majetkova kriminalita, jsem

pfedbézné ocekavala, ale velmi nemile mé piekvapila vysoka cisla pohlavniho

zneuzivani ostatnimi a nedovolend vyroba a drzeni psychotropnich latek a jeda

A4

pro jin¢ho. Zaujala mé¢ také vyssi kriminalita v podobé neopravnéného opatieni,
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padélani a pozménéni platebniho prostfedku, kterou si vysvétluji vSeobecné
znamym faktem, ze mladistvi jsou skupinou bez vétSich financnich prostiedku
a prave kriminalni ¢innosti si tyto prostfedky snazi opatfit. S timto faktem jde opé&t
ruku v ruce majetkova trestna ¢innost, ktera zaujima v této problematice (jak jiz

vime), vysadni postaveni.

Co se tykd mého porovnani Usteckého a Plzefiského kraje, hodnoty
Usteckého kraje byly pro mou osobu zcela alarmujici. Vim, Ze Ustecky kraj neni
nikterak znam jako bezpecné misto s téméf nulovou kriminalitou, ovSem i pfesto
mé realna fakta velmi znepokojila. Piekvapilo m¢, o kolik jsou hodnoty oproti
Plzenskému kraji vyS$i a az tato Cisla mé donutila se nad touto problematikou
fakticky zamyslet. Nejsem si jistd, zda mésta v Usteckém kraji opravdu viemi
prostiedky bojuji proti kriminalité a zda jsou nékteré prostiedky opravdu tcelné.
Jako zcela netcelny se mi jevi napt. program Odboru prevence kriminality
Ministerstva vnitra na zfizeni pracovnich mist tzv. asistentt prevence Kriminality.
S ohledem na to, Ze ziji v D&Ciné, kde tito asistenti ptisobi, opravdu si nemyslim,
ze jsou to vhodné ekonomicky vynalozené financni prosttedky pro boj

s kriminalitou nejen mladistvych.

Pro lepsi piehlednost uvaddim na zavér této kapitoly jest€¢ souhrnnou
tabulku se statistickymi Udaji za rok 2018, dle které je zfejmé, ze celkova

kriminalita mladeze je obrovskym spolecenskym problémem, na ktery je nutno

reagovat.
| SOUHRNNY STATISTICKY PREHLED PRO ROK 2018
. USTECKY | PLZENSKY
CR KRAJ KRAJ
1{Vraidy 4 0 0
2|Nasilnd kriminalita 512 60 13
3|Mravnostni kriminalita 319 35 25
4|Kradeze vloupanim 284 64 15
5|KradeZe prosté 551 93 14
6|Ostatni majetkova kriminalita 115 9 2
7|Majetkova kriminalita 950 166 31
8|Ostatni kriminalita 678 61 37
9|0Obecnd kriminalita 2459 322 106
10{Zbyvajici kriminalita 70 12 3
11|Hospodarska kriminalita 127 14
12(Vojenské a protiustavni Ciny 0 0 0

Zdroj: https://lwww.policie.cz/clanek/statisticke-prehledy-kriminality-za-rok-2018.aspx
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7. Pravni tprava v trestnich vécech mladistvych

7.1. Historicky exkurz

Za pocatek justice nad mladezi lze povazovat okamzik zalozeni prvniho
soudu pro mladistvé ve staté lllinois v USA, ktery byl zalozen na zaklad¢
reformniho hnuti Za zachranu ditéte (Child Savers). Cilem tohoto hnuti byla
piredevsim ochrana ditéte a zajiSténi jeho fadné péfe a vychovy prostfednictvim
soudu. Zcela klicovy byl zajem ditéte a jeho objektivni potieby. Z tohoto divodu
nebylo na kriminalitu mladistvych do pocatku 80. let 20. stoleti povétSinou
reagovano béznymi ndéstroji trestnitho préva. K teSeni této kriminality byly

pouzivany naptiklad nastroje medicinské a psychologické.48

Prvni soudy pro mladistvé byly zakladany nejen v USA ale i v Evropé.
V Ceskoslovensku doslo k zaloZeni prvniho soudu pro mladez v roce 1931. Tento
rok byl pro ceskoslovensky systém trestni justice nad mladezi zcela prilomovy,
nebot’ byl vytvoien zakon o trestnim soudnictvi nad mladezi ¢. 48/1931 Sb.,
ktery poprvé samostatné kodifikoval trestni pravo mladeze a urcil tak jeho
specialni pomér vii¢i obecnému trestnimu préwu.49

Vroce 1950 doSlo kzruSeni vySe uvedeného zakona bez ndhrady.
Se zrusenim zakona doSlo i ke zruSeni specializovanych soudd. Problematika
trestné Cinnosti mladistvych byla zpét vélenéna do obecnych piedpist trestniho
prava. V obdobi od roku 1950 az do roku 2003, kdy byl pfijat zdkon o soudnictvi
ve vécech mladeze, nelze hovofit o samostatném systému justice nad mladistvymi

v CR.®

Piijetim zakona ¢&. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze
za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeZe a o0 zméné nékterych

zakonii se obnovila mySlenka samostatné pravni Upravy této problematiky, jejimz

“®SCHELLEOVA, Ilona. Prdvni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-
86432-82-3.,s. 35
* SCHELLEOVA, Ilona. Prdvni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-
86432-82-3., s. 36-37
 SCHELLEOVA, Ilona. Prdvni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-
86432-82-3., 5.40-41
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vzorem byl zdkon zroku 1931. Pfijetim tohoto zdkona doSlo mimo jiné

k vyznamnému posileni pravni ochrany déti na izemi Ceské republiky.
7.2. U&el a zakladni principy zikona &. 218/2003 Sb.

Prioritnim ucéelem zakona ¢. 218/2003 Sb. je samostatna Uprava trestni
odpovédnosti, trestani a fizeni ve vécech mladistvych. Vyznamny je diiraz zadkona
ohledn¢ preventivniho ptisobeni na mladistvého pachatele kriminalnich ¢int
ajeho budouci zivot. Princip restorativni (obnovujici) justice také vyjadiuje
vetsi miru zapojeni mladistvého pachatele do odCinéni Gjmy, ktera vznikla jeho
protipravnim jednanim. Dal§im ucelem je bezpochyby preference alternativnich
opatieni a prednost ukladani vychovnych a ochrannych opatfeni pied témi
trestnimi. Timto zdkonem byla taktéZ velmi posilena loha OSPOD a Probaéni

a mediacni sluiby.52

3

Zakladni principy ZSVM uvadi Chmelik ve své publikaci Rukovet

trestniho prdava hmotného a procesniho:
e princip lex specialis ZSVM,

e princip aktivniho  plsobeni  pachatele pfi  odstranéni

ujymy/Skodlivého nasledku,
e trestni opatieni = ,,ultima ratio®,
e princip restorativni justice,
e princip ochrany mladeze,
e princip individualnosti,

e princip relativni trestni odpové&dnosti.”®

L SCHELLEOVA, Ilona. Prdvni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-
86432-82-3., s. 42
52 SCHELLEOVA, llona. Pravni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-
86432-82-3., s. 48-49 ve srov. CHMELIK, Jan. Rukoveét trestniho prdva hmotného a procesniho.
Praha: Linde, 2007. Vysokoskolské pravnické uc¢ebnice. ISBN 978-80-7201-662-4.,s. 220
> CHMELIK, Jan. Rukovér trestmiho prava hmomého a procesniho. Praha: Linde, 2007.
Vysokoskolské pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7201-662-4.,s. 221
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8. Trestni odpovédnost mladistvych a jeji zanik

Trestni odpovédnost a jeji trestnim zakonikem stanovena vékova hranice
patnacti let je taktéz velmi diskutovanym tématem. Pojem trestni odpovédnosti I1ze
chépat jako zdkonem stanovenou povinnost pachatele nést pravni nasledky svych
¢inl, yymu. Tato povinnost nést zakonem stanovenou ujmu se nazyva sankce.
Zakladem trestni odpovédnosti je protipravni jednani, které je obligatornim
znakem kazdého trestného Cinu (provinéni) a ma retrospektivni (nasledny)

charakter.

Podle nasSeho trestniho prava je pachatelem trestného Cinu trestné-
odpovédna osoba, kterd bezprostfedné spachala trestny c¢in. Podle trestniho
zakoniku muize byt pachatelem trestného Cinu osoba fyzickd/pravnicka, ktera je

pricetna a dovrsila patnacty rok véku (v dobé spachani ¢inu).

Piicetnost neni nikterak legaln¢ definovana. Trestni zakonik ale v §12
uvadi nepficetnost jako okolnost vylucujici trestni odpovédnost. Nepficetnost
obecné chapeme jako stav, kdy nékdo pro duSevni poruchu neni schopen

S 7 . o7 X . r , 754
rozpoznat protipravnost svého jednani &i ovladnout své chovéni.”

Dle § 89 odst. 15 trestniho zdkona nastava trestni odpovédnost (s ohledem
na §139 trestniho zdkona o pocitani ¢asu) dnem nasledujicim po dni patnactych
narozenin. Osoby mlad$i patnacti let jsou vylou€eny z trestni odpovédnosti
a nemohou byt subjekty trestného ¢inu/provinéni. Déti mladsi patnacti let mohou
svym jednanim naplnit znaky tzv. &nu jinak trestného.”® Té&mto détem jsou
nasledné ukladana rizna opatfeni v obCanskopravnim fizeni. (Trestni fizeni je

vylougeno vzhledem k tomu, Ze déti nejsou trestng odpovédné.)

V souvislosti se stanovenou vékovou hranici 15- ti let nelze nezminit, ze

za mladistvého se osoba povazuje 1 tehdy, kdyz nabyla svépravnosti dle

> JELINEK, Jifi a Dita MELICHAROVA. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze: s pozndmkami
a judikaturou : (zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeZze a o zméné nékterych zdakonii) : podle pravniho stavu k 1.9.2004. Praha: Linde,
2004. ISBN 80-7201-493-5., s. 13
¥ CHMELIK, Jan, FrantiSek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni pravo hmomé: obecnd
cast. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2016. Pravnické uGebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., 5.268
% SPUNDOVA, Jitka, ed. Problémy trestniho postihu mladistvych: sbornik piispévkii k aktudlnim
otazkdam trestniho prava. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2003. ISBN 80-244-0793-
0.,s.18
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obc¢anského prava a to konkrétné uzavienim manzelstvi i pfiznanim svépravnosti

y . ‘e s 57
pred dovrSenim osmnacti let veku.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, jakozto lex specialis k trestnimu
zakoniku, vychazi z koncepce tzv. relativni trestni odpovédnosti, coz znamena,
ze trestni odpovédnost mladistvych by se méla odvijet od jejich dosazené¢ho
stupn€¢ mravniho a rozumového vyvoje a nikoliv pouze od urcitého véku a stavu
pficetnosti. V potaz se tedy pro ucely trestni odpovédnosti bere kromé tzv. véku
matrikového i vék mentalni (psychicky), ktery vyjadiuje celkovou vyspélost
jedince, pficemz se zkouma jeho socidlni, biologickd a psychickd uroven, které

dale velmi ovliviiuji rozpoznavaci a uréovaci schopnosti pachatele.®

Ustanoveni § 5 (1) ZSVM hovoti o tom, ze mladistvy, ktery v dobé
spachani ¢inu nedosahl rozumové a mravni vyspélosti, aby mohl rozpoznat jeho
protipravnost nebo ovladat své jednéani, neni za tento ¢in trestné¢ odpovédny.
Ve druhém odstavci téhoz ustanoveni ZSVM uvadi, ze dopusti-li se mladistvy
uvedeny v odstavci 1 Cinu jinak trestného, nebo neni-li z jinych zakonnych
divodu trestné odpovédny, lze vici nému pouzit obdobné postupll a opatieni

uplatiiovanych podle tohoto zdkona u déti mladsich patnicti let.

Pravni Uprava trestni odpovédnosti mladistvych tak ptedpoklada, ze
jedinec je ve veéku 15 let zcela jasn€é schopen si uvédomovat své jednani
arozpoznat duasledky svych skutkt, ale zaroven reflektuje skutecnost, Ze vyvoj
kazdého jedince je zcela individudlni a mentalni zralost jedince nemusi vzdy

odpovidat jeho skute¢nému véku.>

Nezralost jedince je chapana jako nedostatek mravni a rozumové
vyspélosti. Pojmy mravni a rozumové vyspélosti vSak nejsou v ZSVM
definovany. Tato nezralost musi byt znacné a je nutné, aby nebyla zaménovana
S dusevni poruchou. Pfi posuzovani nezralosti jedince je podstatné, zda je jeho

intelektualni a mravnostni vyvoj natolik zaostaly ve srovnani s jeho vrstevniky.

" CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotné: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., 268
8 VECERKA, Kazimir. Mlddez v kriminologické perspektivé. Praha: Institut pro kriminologii a
socialni prevenci, 2009. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN 978-80-7338-
079-3.s.10
* SCHELLEOVA, Ilona. Prdvni postaveni mladistvych. Praha: Eurolex Bohemia, 2004. ISBN 80-
86432-82-3., s. 55
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V praxi toto posuzovani nalezi znalcim z oboru détské psychiatric a détské
psychologie, ktefi v ptipadé pochybnosti o duSevni zralosti jedince provedou

znalecké zkoumani.®°

Rozumova a mravni vysp€lost je u mladistvych dana logicky dvéma
slozkami - rozumovou sloZkou a slozkou mravni.®! Rozumova slozka predstavuje
jakési postupné nabyvani schopnosti mySleni a mravni slozka je obecné
definovana jako schopnost ¢lovéka chapat a nasledné regulovat své jednani tak,

aby odpovidalo mravnim principim spoleénosti.62

Pro Uplnost doddvam, Ze samotnd nezralost nezbavuje mladistvého trestni
odpovédnosti. K tomu musi jesté jako disledek pristoupit nedostatek schopnosti
rozpoznavaci nebo urcovaci ¢i obou zdrovenl. Nedostatek rozpoznavaci
schopnosti znamend, Ze mladistvy v dobé spachdni provinéni neni schopen
rozpoznat protipravnost svého c¢inu ¢i neni schopen pochopit smysl svého
protipravniho jednani a jeho dusledky. Nedostatek urcovaci schopnosti spociva
v tom, Ze mladistvy neni schopen své jednani ovladat ani jinak regulovat.®® P¥i
zkouméni se posuzuje, zda tyto schopnosti byly dany v dobé spachéani cinu

¢i nikoliv.

Co se tykd zaniku trestni odpovédnosti u mladistvych, ZSVM hovofi
o0 dvou obecnych diavodech zaniku trestnosti. Tyto divody — ucinna litost
a promlceni, jsou pfedmétem Upravy jak trestniho zakona (dospéli pachatelé), tak
I ZSVM (mladistvi) a ptihlizi se k nim z Gfedni povinnosti. Divody pro zanik
trestni odpovédnosti jsou u mladistvych pachatelt stanoveny z ¢asti shodné

a z &asti odchylng od upravy zaniku trestni odpovédnosti u dospélych pachateld.®*

% JELINEK, Jifi a Dita MELICHAROVA. Zdikon o soudnictvi ve vécech mlddeze: s pozndmkami
a judikaturou : (zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonii) : podle pravniho stavu k 1.9.2004. Praha: Linde,
2004. ISBN 80-7201-493-5.,s. 14
®! srov. Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27.9.2006, sp.zn. 8 Tdo 1069/2006
62 CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotné: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 269
83 CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotné: obecnd
cast. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 270
® JELINEK, Jifi a Dita MELICHAROVA. Zdikon o soudnictvi ve vécech mlddeze: s pozndmkami
a judikaturou : (zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mlddeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonii) : podle pravniho stavu k 1.9.2004. Praha: Linde,
2004. ISBN 80-7201-493-5., s. 19-22
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Pro lepsi pochopeni je nutné pojem ditvody zéniku trestni odpovédnosti
odlisit od pojmu okolnosti vylucujicich protipravnost. Zatimco u divodt zéniku
trestni odpovédnosti jiz doSlo ktrestné cinnosti, u okolnostech vylucujicich

protipravnost neslo o trestnou ¢innost jiz od poc¢atku.

Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze, konkrétné¢ hlava druha, dil druhy
upravuje specifické podminky zaniku trestnosti u mladistvych pachateld. Divody
pro zanik trestnosti (trestni odpovédnosti) mizeme také definovat jako
tzv. negativni podminky trestnosti. Jsou to okolnosti, které nastaly az
po spachani trestného Cinu, ale diive nez doslo k pravomocnému rozhodnuti
0 tomto &inu.®® Negativni podminky trestnosti zptisobuji zanik prava na potrestani
pachatele. V téchto pfipadech tedy neni mozné zahajit trestni stihani, a pokud jiz

. R « 66
bylo zahdjeno, neni mozné v ném déle pokracovat.

Utinna litost jako divod zéniku trestnosti u mladistvych je definovana v §

7 ZSVM a je vazana na splnéni téchto podminek:

e lze pouze u provinéni, na které trestni zdkon stanovi trest odnéti

svobody, jehoz horni hranice neptevysuje 5 let,
e provinéni bylo dokonano,

e pachatel dobrovolné odstranil nebo napravil zptisobeny nasledek,

anebo se o to pokusil,
e svym chovanim projevil G€innou snahu po naprave,

e ¢in nemél trvale nepfiznivych nasledkli pro poSkozeného nebo pro

spolecnost.

Promléeni je institutem, pfi kterém zanika trestnost uplynutim zakonem
stanovené doby. Tato zdkonem stanovena doba je u mladistvych uréena v § 8

odst. 1 ZSVM a ¢ini:

% SPUNDOVA, Jitka, ed. Problémy trestniho postihu mladistvych: sbornik prispéviii k aktudlnim
otazkam trestniho prava. Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, 2003. ISBN 80-244-0793-
0.,s.18

% JELINEK, Jifi a Dita MELICHAROVA. Zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze: s pozndmkami
a judikaturou : (zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mldadeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonii) : podle pravniho stavu k 1.9.2004. Praha: Linde,
2004. ISBN 80-7201-493-5., s. 19-20
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e deset let, jde-1i o provinéni, na které trestni zakon stanovi vyjimecny

trest,

e pét let, ¢ini — i horni hranice trestni sazby odnéti svobody nejméné

deset let,
e tfi léta u ostatnich provinéni.

Dle vySe uveden¢ho je ziejmé, ze promlceci doby trestniho stihani
u mladistvych jsou zna¢né zkraceny. Délka promlceci doby se odviji od trestnich

sazeb, které jsou uvedeny ve zvlastni ¢asti trestniho zakoniku a soucasné se na né

nevztahuje sniZeni trestni sazby dle § 31 odst. 1 ZSVM.%

Pro pocatek béhu promlceni doby je dilezity okamzik dokonani provinéni,
respektive ukonceni trestné Cinnosti ¢i okamzik tzv. téz§iho ucinku. Promlceci
doba (s ohledem na ustanoveni § 139 TZ), za¢ina bézet nasledujici den po udalosti
vyznamné pro jeji zacatek. Déle se v §8 odst. 2 ZSVM uvadi, Ze ohledné pocatku,

staveni a preruseni promlceci doby plati obdobn¢ ustanoveni trestniho zadkoniku.

Jednda se o institut pfedevSim hmotnépravni, tedy nedochazi pouze
k zaniku stihatelnosti, ale i samotné trestnosti protipravniho ¢inu. Uplynutim ¢asu
slabne potieba trestnépravni reakce na trestny ¢in (provinéni) at’ jiz z hlediska
potieby generalni ¢i specialni prevence. Podplirné zmifiuji 1 dopady procesni,
které lze v prvni fadé spatfovat ve ztizeném dokazovani, které je zapfic¢inéné

postupné slabnouci silou diikazii. Diikkazy uplynutim casu obecné ztraci svou

spolehlivost a taktéZ se rapidné sniZzuje moznost jejich faktického ziskani.®®

Proml&eni se vztahuje na vsechny TC (provinéni) s vyjimkou t&ch TC,
které jsou uvedeny v § 35 trestniho zakoniku a které jsou vyjmuty z obecné
platného institutu proml&eni. Jsou jimi napiiklad nékteré TC dle hlavy tfinacté
zvlastni &asti TZ, TC rozvraceni republiky, TC teroristického ttoku a TC
spachané v dob¢ od 25. unora 1948 do 29. prosince 1989, u kterych horni hranice

trestni sazby odnéti svobody ¢ini nejméné deset let.

" CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotné: obecnd
cast. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 271

%8 JELINEK, Jifi a Dita MELICHAROVA. Zdikon o soudnictvi ve vécech mlddeze: s pozndmkami
a judikaturou : (zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonii) : podle pravniho stavu k 1.9.2004. Praha: Linde,
2004. ISBN 80-7201-493-5., s. 22
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9. Trestni Fizeni ve vécech mladistvych a jeho zvlaStnosti

Trestni fizeni ve vécech mladistvych je upraveno odlisné od klasického
trestniho fizeni u dospélych pachateld. Specifika v trestnich vécech mladistvych
se promitaji v procesnépravni roviné a to jak v oblasti standardniho fizeni, tak

V oblasti zvlastnich zpiisobu fizeni.

Trestni fizeni ve vécech mladistvych upravuje zakon o soudnictvi
ve vécech mladeze. Jak jiz vime, tento zdkon je lex specialis vi¢i obecnym
pravnim ptedpisim, a to zejména vuci: trestnimu zékoniku a trestnimu fadu,
obCanskému zakoniku, obcanskému soudnimu fadu a zédkonu o socialnépravni

ochranég déti a upravuje otdzky hmotné-pravni i procesné-pravni.
9.1. Specifika trestniho Fizeni ve vécech mladistvych
9.1.1. Mistni prislusnost

Jiz vime, Ze ve vécech mladistvych rozhoduji soudy pro mladez. Pokud
vSak véc projednd a rozhodne obecny soud, jedna se o podstatnou vadu fizeni

ve smyslu § 258 odst. 1 pism. a) TR.%®

Mistni pfislusnost se Fidi mistem pobytu, ¢i mistem kde se mladistvy
zdrzuje nebo kde pracuje. AZ posledni variantou je misto, kde bylo provinéni

spachano nebo v jehoz obvodu vyslo provinéni najevo (§37 ZSVM).
9.1.2. Specificky pristup a specializace organii

S mladistvymi je nutno jednat vzhledem Kk jejich véku, rozumové
a mravni vyspélosti a zdravotnimu stavu. Pfi projednavani ¢inii by se mélo
postupovat tak, aby nedoslo k naruSeni jejich psychického stavu se zietelem

r

najejich budouci duSevni a socidlni vyvoj. ZvlaStni pripravu
pro zachazeni s mladezi musi mit soudci, statni zastupci, policejni organy
a ufednici Proba¢ni a mediacni sluiby.70 Myslim, Ze je na Skodu, ze neni tato
zvlastni priprava vztahovana i na samotné obhajce mladistvych, i kdyz osnova

ZSVM se specialni pripravou obhdjcti zpocatku kalkulovala.

% Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 2.2.2005, sp.zn. 8 To 14/2005

" prava a postaveni mladistvého obvindného. Nejvyssi stami zastupitelstvi [online]. Copyright ©
2003 [cit. 2.12.2018]. Dostupné z: http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-
mladistveho-obvinneho
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9.1.3. Pravo na obhajobu

Pravo na zastoupeni mladistvého obhajcem je jednim z prav mladistvého,
které vyslovné uvadi ZSVM. S ohledem na vék a duSevni vyspélost mladistvého
je obhajoba nutna jiz pied okamzikem zahdjeni trestniho stihani. Mladistvy musi
byt zastoupen ve chvili, kdy jsou proti nému pouzita opatfeni dle ZSVM nebo
jsou provedeny tkony dle TR. Bez ucasti obhajce je mozno provést ukon pouze
za situace, kdy provedeni tohoto ukonu nelze odlozit a vyrozuméni obhajce nelze
nikterak zajistit. Tyto situace by se v8ak v praxi mély objevovat zcela minimalné.
Nutno dodat, ze mladistvy musi mit obhajce i pokud zastoupeni vyslovné

s 71
odmita.

Obhgjcem v trestnim fizeni muze byt v tomto ptipadé¢ pouze advokat,
kterého si mladistvy zvoli sdm, nebo mu jej zvoli zakonni zéastupci, €i jej stanovi

soud. Obhajce jedna vZdy jménem mladistvého.

Usnesenim I. US 2414/09 ze dne 15.10.2009 se Ustavni soud vyjadiil
k problematice netcasti obhajce pii podani vysvétleni a doruCovani usneseni
0 zahéjeni trestniho stihani obhdjci. Ustavni soud zde predikoval, ze smyslem
prava na obhajobu je zabezpec€it obvinénému fadné uplatnéni prava na obhajobu,
které spociva mimo jiné i v povinnosti doruCeni opisu usneseni o zahajeni
trestniho stihani. V souvislosti stimto US poukazuje na moznost podani
opravného prostiedku — stiznosti proti usneseni o zahdjeni trestniho stihani.
Ohledné neucasti obhajce pii podani vysvétleni US uvedl, Ze vysvétleni bylo
podano pied zahajenim trestniho stihani a nemélo Zadnou dikazni hodnotu.
Podani vysvétleni nebylo nikterak pouzito pro skutkové zjisténi obecného

soudu.”

V souvislosti s vyse uvedenym uvadim dalsi nalez US sp. zn. III. US
376/01, kde US judikoval nutnou téast obhéjce p¥i provadéni dikazi mimo hlavni
li€eni (podani vysvétleni), které nasledné slouzi jako podklad pro rozhodnuti

4 o b4 . 73
obecnych soudl ve véci.

"M BRUCKNEROVA, Eva. Tresmi fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych statech Evropské
unie z pohledu harmonizace evropského prava. Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-7705-8., s. 34
"2 Usnesenti L. US 2414/09 ze dne 15.10.2009, Dostupné
z: https://www.sokordia.cz/judikatura/l.US2414/2009
" Nalez US sp. zn. I1I. US 376/01, dostupné z: https://iudictum.cz/143435/iii-us-376-01
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9.1.4. Zastoupeni mladistvého zakonnym zastupcem

Zakonnym zastupcem mladistvého jsou nejcastéji jeho rodice, ktefi jsou
nositeli plné rodiCovské odpovédnosti, kterou definuje § 858 obcanského
zékoniku. Pokud je mezi rodi¢i spor o to, kdo by mél mladistvého zastupovat,
rozhodne o tom civilni opatrovnicky soud. Osvojitelé jsou taktéz povazovani

za zdkonné zastupce ditte, biologickych rodit se fizeni nikterak netyka.”

V piipadé, ze jsou rodice mrtvi nebo jsou zbaveni rodiCovské
odpovédnosti, je mladistvému ustanoven porucnik dle §928 obcanského

zakoniku.

Veskeré ukony konad zakonny zastupce jménem mladistvého a jedna-li
V jeho prospéch, miize jednat i proti vili mladistvého. Opravnéni k zastupovani
mladistvého ma zdkonny zéastupce pouze do té doby, nez mladistvy dovrsi

zletilosti nebo do té doby neZ uzavte shatek.”
9.1.5. Ochrana soukromi mladistvého a otiazka verejnosti Fizeni

Ochrana mladistvého a snizeni moznosti naruseni jeho psychiky v prubéhu
trestniho fizeni bylo upfednostnéno na tkor zasady vefejnosti fizeni. Ochrana
soukromi mladistvého je v souladu s mezinarodnimi normami i nasimi ustavnimi
predpisy, presto byla v minulosti pfedmétem obrovské diskuze. Uptednostnéni
utajeni informaci a zasada ochrany soukromi mladistvych modifikuje obecnou
zasadu vetejnosti, kterd se vtomto piipadé¢ uplatni pouze pii vyhlaSovani
koneéného rozhodnuti.”® K problematice rozkolu ochrany soukromi mladistvych

delikventt a prava na informace se jiz nékolikrat vyjadioval i Ustavni soud. "

Trestni fizeni s mladistvymi je neverejné a osoby, které se dostanou
k citlivym udajim, jsou vazany mlcenlivosti. ZvySend ochrana je mladistvym

poskytovana hlavné¢ z divodi hroziciho nebezpeéi stigmatizace trestnim

" BRUCKNEROVA, Eva. Trestni Fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych stitech Evropské
unie z pohledu harmonizace evropského prdva. Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-7705-8., s. 36
 BRUCKNEROVA, Eva. Trestni Fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych stitech Evropské
unie z pohledu harmonizace evropského prdva. Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-7705-8., s. 37
® BRUCKNEROVA, Eva. Trestni fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych stitech Evropské
unie z pohledu harmonizace evropského prdava. Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-7705-8., s. 46-47
" Nalez Ustavniho soudu ze dne 8.11.2005, sp.zn. 1. 28/04
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wrwe

publicita piipadu.”

Je zakazano zverejnéni kterékoliv informace, ktera by mohla vést
k identifikaci mladistvého. Poruseni této povinnosti je mozno postihnout jako
prestupek a v avahu pfichdzi i TC neopravnéného nakladani s osobnimi udaji

dle §180 TZ.
9.1.6. Spole¢né Fizeni

O veskerych provinéni mladistvého se kona spolecné fizeni. Spole¢né
fizeni se bude téz konat vic¢i v§em mladistvym, jejichz provinéni spolu souvisi.
Pokud to neni k jm¢ mladistvého a pokud to zdda objektivni objasnéni véci, lze
vyjimecné konat i spole¢né fizeni mladistvého a dospélého. Toto spole¢né fizeni

vede soud pro mladez."
9.1.7. ZadrZeni mladistvého

Prvni z moznosti omezeni osobni svobody mladistvého v rameci trestniho
fizeni je institut zadrzeni mladistvého. Vykon zadrZeni mladistvého (i vazby)
probihd Vv policejnich celach, kdy MUSI byt mladistvy umistén oddélené
od dospélych. (Vyjimky stanovuje zakon o Policii.) Oddéleny musi byt taktéz
osoby dle pohlavi a osoby, u kterych je predpoklad spole¢ného tizeni. Pti zadrzeni

vvvvv

mluvit s nim bez pfitomnosti tietich osob.®
9.1.8. Vazba

Pouziti vazby k omezeni osobni svobody mladistvého je opatfenim
pomérné vyjimecnym. Uziti vazby je vazano na splnéni podminky, Ze nelze ucelu

vazby dosdahnout jinak a je ukladana pouze ze zakonem stanovenych divodi.

’® BRUCKNEROVA, Eva. Trestni fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych statech Evropské
unie z pohledu harmonizace evropského prdva. Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-7705-8., s. 48

”® Prava a postaveni mladistvého obvinéného. Nejvyssi stdtni zastupitelstvi [online]. Copyright ©
2003 [cit. 2.12.2018]. Dostupné z: http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-
mladistveho-obvinneho

% BRUCKNEROVA, Eva. Trestni fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych statech Evropské
unie z pohledu harmonizace evropského prdava. Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-7705-8., s. 38-39

53


http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-mladistveho-obvinneho
http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-mladistveho-obvinneho

Tento krajni, mimotadny zajiStovaci prostiedek lze nahradit riznymi
substituty vazby, kterymi jsou napiiklad penézita zaruka, dohled ¢i umisténi

V péci divéryhodné osoby.

Divody vazby jsou stanoveny shodné jako u dospélych pachateli, které

vymezuje § 67 TR. Témito divody jsou:

e divodna obava, ze mladistvy uprchne nebo se bude skryvat, aby

se trestnimu stihdni vyhnul,

e dlvodna obava, Ze bude pusobit na dosud nevyslechnuté svédky
nebo spoluobvinéné nebo jinak mafit objasiiovani skutec¢nosti

zéavaznych pro trestni stihani,

e dluvodna obava, Ze bude opakovat trestnou ¢innost, pro niz je
stihan, dokona provinéni, o které se pokusil nebo vykona

provinéni, které pfipravoval nebo kterym hrozil.

Co se tykd maximdlniho limitu délky vazby, odviji se od toho, zda
mladistvy spachal provinéni nebo zvlast zavazné provinéni. U provinéni mize
trvat vazba maximaln¢ dva mésice, kdy muze byt prodlouzena jednou
V pfipravném fizeni a jednou v fizeni pfed soudem. Maximalni nejvyssi pfipustna
doba vazby tak v pfipadé provinéni Cini Sest mésici. U zvla§t® zavazného
provinéni, které¢ odpovida zvlast zdvaznému zlocinu, ¢ini maximalni doba vazby
dvanact mésict. V pfipadé moznosti jejiho prodlouzeni o 6 mésict v fizeni pied

soudem, mizZe trvat aZ osmnact meésicu. 81
9.2. Zvlastnosti Vv trestnim Fizeni ve vécech mladistvych
9.2.1. Upusténi od uloZeni trestnich opatieni

ZSVM upravuje moznosti upusténi od uloZeni trestnich opatfeni v piipad¢,
Ze se jedna o provinéni, na které TZ stanovi trest odnéti svobody a jeho horni
hranice neprevySuje S let. Mladistvi svého jednani lituje a projevuje t¢innou

snahu po napravé.

81 BRUCKNEROVA, Eva. Trestni fizeni ve vécech mladistvych ve vybranych stdatech Evropské
unie z pohledu harmonizace evropského prdava. Brno: Masarykova univerzita, 2014. ISBN 978-80-
210-7705-8., s. 42
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Po splnéni téchto podminek ZSVM v §11 odst. 1 umoziuje upusténi

od ulozeni trestnich opatfeni v ptipadech:

e jestlize vzhledem k povaze spachané¢ho ¢inu a k dosavadnimu
zivotu mladistvého lze divodné ocekavat, ze jiz projednani véci

pied soudem pro mladez postaci k jeho néprave,

e dopustil-li se ¢inu z neznalosti pravnich predpisi, ktera je zejména
vzhledem k jeho véku, rozumové vyspélosti a prostredi, ve kterém

7il, omluvitelna, nebo

e jestlize soud pro mladeZz pfijme zaruku za napravu mladistvého
ama za to, Zze vzhledem k vychovnému vlivu toho, kdo zaruku
nabidl, povaze spachaného Cinu a osobé¢ mladistvého se ulozeni

trestniho opatfeni nejevi nutnym.

V piipad¢é upusténi od ulozeni trestniho opatfeni mize soud pro mladez
véc vyridit prostfednictvim napomenuti a dal$i potrestani mladistvého pfenecha

zakonnému zastupci, Skole €1 naptiklad vychovnému zafizeni.

Od trestnich opatieni mtize soud upustit i podminéné. V tomto ptipadé je
stanovena zkuSebni doba aZ na jeden rok, po kterou je sledovano chovani
mladistvého. Soucasné s podminénym upusténim od trestniho opatfeni miize byt
mladistvému ulozeno ochranné ¢i vychovné opatfeni. Byva pravidlem,
ze soucasn¢ s podminénym upusténim je mladistvému ulozeno, aby nahradil
Skodu, kterou svym ¢inem zpusobil (s ohledem na jeho moznosti) nebo aby vydal
bezdlivodné obohaceni. Pokud se mladistvi osvéd¢i, vyslovi soud pro mladez,
Ze se osvédcil. Pokud se mladistvi neosvédci, rozhodne soud o ulozeni trestniho
opa‘[feni.82

Soud ma také mozZnost nechat podminéné upusténi od trestniho opatieni
v platnosti, ptfimétené prodlouzit zkuSebni dobu a navic mladistvému stanovit

dohled. Navic muze soud mladistvému ulozit nékteré z dosud neuloZenych

8 CHMELIK, Jan, Frantiek NOVOTNY a Siana STOCESOVA. Tresini pravo hmotné: obecna
cast. Plzen: Vydavatvelstvi a nakladatelstvi Ales Cen¢k, 2016. Pravnické ucebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale$ Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 277
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vychovnych opatfeni za ufelem toho, aby mladistvy vedl v budoucnu fadny

v: 83
Z1vot.

Dale je mozné upustit od ulozeni trestniho opatfeni V ptipadé, kdy
mladistvy spachal provinéni ve stavu vyvolaném dusevni poruchou a soud ma
zato, ze jiné prostiedky zajisti ndpravu mladistvého 1épe nez trestni opatieni.
Soud upusti od ulozeni trestniho opatfeni i v pfipade, kdy ma za to, Ze k dosazeni

el zékona neni tieba uloZeni trestniho opatieni.®*
9.2.2. Zahlazeni odsouzeni

Smyslem tohoto institutu je predevS§im zmirnéni stigmatizujicich dopada
a negativnich duasledki trestniho fizeni na osobu mladistvého. Hlavnim cilem je
usnadnéni znovuzaclenéni mladistvého do spolec¢nosti a vytvofeni vhodnych

podminek pro jeho budouci ,,fadny zivot®.

Po zahlazeni odsouzeni se na mladistvého pohlizi jako by nebyl souzen.
Veskera odsouzeni mladistvého se automaticky zahlazuji po jejich vykonani
nebo v okamziku kdy dojde k upusténi od potrestani. Vyjimku tvofi provinéni,
za ktera soud uloZi nepodminény trest odnéti svobody V trvani vice nez jeden rok.

O zahlazeni v tomto pifipadé musi vZdy rozhodnout soud pro mladez.

Pokud dojde k podminénému propusténi mladistvého z vykonu trestniho
opatieni vV podobé¢ trestu odnéti svobody a nasledné soud vyslovi, ze se mladistvy
osvédcil, hledi se na néj, jako by nebyl souzen. K této problematice se blize
vyjadiuji 1 v avahové kapitole, kde objastiuji svij zfetelny nesouhlas s timto

postupem.
9.3. Zvlastni zptsoby fizeni

Zvlastni zptisoby fizeni nebo také odklony predstavuji moznost vést fizeni
jinym zpusobem, pokud je dan piedpoklad standardniho fizeni a pokud jsou

naplnény specifické podminky. ZSVM v § 69 odst. 1, taxativnhé vymezuje

8 CHMELIK, Jan, FrantiSek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni pravo hmomé: obecnd
cast. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cendk, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 277
84 CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni pravo hmotné: obecna
cast. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 277-278
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nasledujici druhy odklonti, jakozto jinych postupti v fizeni ve vécech mladeze,

0 kterych Ize rozhodnout v jakékoliv fazi trestniho fizeni.
9.3.1. Podminéné zastaveni trestniho stihani

Tento institut upravuje § 307 a 308 TR. Jedn4 se o rozhodnuti prozatimni,
které je vazano na splnéni podminek, které uréuje TR. Pro podminéné zastaveni
trestniho stihani je stanovena zkuSebni doba, ktera ¢ini 6-24 mésict. Trestni
odpovédnost v tomto piipadé nadale trva a véci se stale zabyvaji OCTR. Pro
uplnost doplnim, ze tento institut mize vyzit soud a Vv pfipravnim fizeni statni

zastupce.

Proti rozhodnuti o tomto odklonu mtize obvinény, ale i poskozeny, podat
stiznost. Tato stiZznost ma ze zakona odkladny tcinek. Pokud ve zkusebni dobé
vedl mladistvy tadny zivot, prohlasi ten organ, ktery podminéné zastavil trestni

stihani, Ze se osvéddil. Pokud se neosvedcil, pokracuje se v trestnim stihani.
9.3.2. Narovnani

§ 309 — 314 TR fesi odklon od klasického Fizeni prostiednictvim
narovnani. Jako v pfedchozim ptipadé dojde K zastaveni trestniho stihani
auzavireni dohody mezi poskozenym a mladistvym. Tato dohoda musi byt
schvalena soudem a musi dojit ke splnéni specifickych podminek. Taktéz
0 tomto institutu mize rozhodnout soud/statni zastupce a je piipustnd stiZnost
jak obvinéného, tak poskozeného. Nasledné rozhodnuti o narovnani je prekazkou

rei iudicata.
9.3.3. Odstoupeni od trestniho stihani

Odstoupeni od trestniho stihani je novym druhem odklonu, ktery lze
provést u provinéni s horni hranici trestni sazby do 3 let. V tomto pfipad¢ zcela
chybi vefejny zdjem na trestnim stihani mladistvého a stihani se jevi jako

neucelné a potrestani neni nutne.

Vétsinou je dalSi podminkou tohoto odklonu, aby mladistvy Uspésné

absolvoval vychovny program a odc¢inil skodlivy nasledek (alespon zcasti), ktery
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svym jednanim zplsobil, nebo bylo mladistvému ulozeno napomenuti

s vystrahou, které se soudu jevi jako zcela dostacujici.®®

Odstoupeni od trestniho stihdni muze wuplatnit statni zastupce
(v pfipravném fizeni) nebo soud pro mladez. Zavérem nutno dodat, Zze pokud
mladistvy prohlasi, Ze na projednani véci trva a u€ini tak do tii dnti od doruceni

. . T y . 86
usneseni o odstoupeni, v trestnim stihani se pokracuje.

% CHMELIK, Jan. Rukovét trestniho prdva hmotného a procesniho. Praha: Linde, 2007.
Vysokoskolské pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7201-662-4., s. 242
% CHMELIK, Jan. Rukovét trestniho prdva hmotného a procesniho. Praha: Linde, 2007.
Vysokoskolské pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7201-662-4., s. 242
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10. Trestani mladistvych — ukladana opatreni

%

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
a 0 soudnictvi ve vécech mladeze s sebou kromé& mnoha podstatnych zmén ptinesl
1 zménu terminologického oznaceni pravnich nasledkii za provinéni. Dfive
pouzivané pojmy tresty a ochranna opatfeni byla sjednocena do pojmu
OPATRENI. Touto zménou doslo ke zdiraznéni odlisného jednani s mladistvymi
pachateli a zvyraznéni tzv. restorativniho principu, spocivajicitho v prioritnim
zaméfeni se na napravu a motivaci mladistvého k pozitivni zméné v chovéni
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a vytreSeni konfliktni situace v souladu se zdkonem.

Koncepci restorativni justice chapeme v prvni fad¢ jako usili po obnové
trestnym c¢inem naruSeného nebo ohrozeného systému chranénych hodnot.
Restorativni justice spatfuje V trestném c¢inu predev§im poskozeni jedné osoby
jinou. Soustfedi se tedy na socialni konflikt, ktery vznikl mezi obéti a pachatelem
v diisledku spachani trestného ¢inu. ReSeni trestné ¢innosti tak neni pouze v rukou

statu, ale rovnéz v rukou téch, kterych se trestny ¢in bezprostiedné t}'/k'ci.88
ZSVM rozliSuje v §10 nésledujici druhy opatieni:
e vychovna opatieni,
e ochranna opatreni,
e trestni opatieni.

Vsechny vySe uvedené druhy opatfeni tvofi monisticky systém sankci
oproti dualismu trestnich sankci (tresty a ochranna opatieni), ktery se vyskytuje
u dospélych pachateli.®® Tento monisticky systém je zalozen predeviim na jiz
nékolikrat zminéném principu restorativni trestni spravedlnosti. Restorativni

trestni spravedlnost v tomto kontextu ptedstavuje redlnou a osobni odpovédnost

8 CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotné: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 272

8 LORTIE, Serge. Soudnictvi pro mladistvé v Kanadé a v Ceské republice. Praha: Institut
ministerstva spravedlnosti Ceské republiky pro dali vzdélavani soudcti a statnich zastupci, 2000.
Piiru¢ky Ministerstva spravedinosti Ceské republiky. ISBN 80-902656-1-8. s. 219

8 CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni pravo hmomé: obecnd
cast. Plzeni: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 272
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mladistvého za protipravni jednani a nikoliv pouze tu formalni, trestnépravni

odpovédnost ndm zndmou z trestnich predpist. ™
10.1. Vychovna opati'eni

Dle obecného ucelu a smyslu restorativniho soudnictvi ve vécech mladeze
zakon uvadi vychovna opatieni na prvnim misté¢ a zdaraznuje tak jejich prioritu

nad ostatnimi.

Vychovna opatieni maji tedy svilij zasadni vyznam pii feSeni provinéni
mladistvych. Tyto feknéme mirné&jsi prostiedky jsou piijatelngjsi v ptipadé, kdy se
mladistvy aktivné podili na jeji realizaci. Zékon proto preferuje souhlas
mladistvého s uloZzenim vychovného opatieni a to v priabéhu trestniho fizeni, ale
taktéZ je mozné tato opatieni ulozit i bez jeho souhlasu soucasn€ s ochrannym
nebo trestnim opatfenim.* Jedinou vyjimkou je ustanoveni § 17 odst. 2 pism. ¢)
zakona ¢. 218/2003 Sb., kdy je soud pro mladez povinen vyzadovat souhlas
mladistvého k uloZeni probagniho programu.*? Mladistvému mize byt uloZeno

pouze jedno vychovné opatieni, ale je mozna i kombinace vice vychovnych

opatieni dle individualni potfeby.93

K naplnéni ucelu vychovnych opatieni je v §15 odst. 1 ZSVM stanovena
zkuSebni doba, a to nejdéle na dobu tfi let. Druhy vychovnych opatieni
apodminky jejich ukladdni jsou blize specifikovany v nésledujicich

podkapitolach.
10.1.1. Dohled probaéniho trednika

Toto vychovné opatieni je upraveno v § 16 ZSVM a spociva v pravidelné
kontrole a sledovani mladistvého pfedev§im v rodinném ale i jiném prostiedi.

Hlavnim cilem tohoto opatfeni je dodrzovani tzv. probacniho programu, ktery

% | ORTIE, Serge. Soudnictvi pro mladistvé v Kanadé a v Ceské republice. Praha: Institut
ministerstva spravedlnosti Ceské republiky pro dali vzdélavani soudcti a statnich zastupci, 2000.
Piirucky Ministerstva spravedinosti Ceské republiky. ISBN 80-902656-1-8. s. 225
%8 CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni pravo hmotné: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 272
% srov. Usneseni Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich — pobogka v Tébote ze dne 15.4.2004,
sp.zn. 14 To 130/2004
% JELINEK, Jifi a Dita MELICHAROVA. Zdikon o soudnictvi ve vécech mlddeze: s pozndmkami
a judikaturou : (zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonit) : podle pravniho stavu k 1.9.2004. Praha: Linde,
2004. ISBN 80-7201-493-5., s. 34
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mladistvému ulozil soud pro mladez nebo v pfipravném fizeni sam statni
zastupce. Aktivni pfistup mladistvého je spatiovan piedevSim v pozadované

spolupraci s probaénim Gfednikem tak, aby byl naplnén G&el dohledu.**
10.1.2. Probaéni program

Proba¢ni program je program, ktery vede mladistvého pachatele
k vlastnimu rozvoji prioritné V socialni oblasti a je schvalovan ministerstvem
spravedlnosti. Ministerstvo spravedlnosti vede seznam probacnich programd,
k jejichz schvaleni dochazi na zakladé akreditaéniho fizeni. Mezi probacni
programy fadime napf. program socialniho vycviku, psychologické poradenstvi,
terapeuticky program a dalsi. Dohled nad proba¢nim programem provadi probacni

tfednik, ktery je povinen poskytovat informace soudu &i statnimu zastupci.*
10.1.3. Vychovné povinnosti a vychovna omezeni

Hlavnim cilem uloZenych vychovnych povinnosti a vychovnych omezeni
je predevsim usmérnéni zivota mladistvého a preventivni pisobeni na jeho osobu
tak, aby neopakoval trestnou ¢innost. ZSVM uvadi vycet téchto vychovnych
povinnosti a omezeni, ale jedna se o vycet demonstrativni nikoliv taxativni. Zakon
jmenuje naptiklad povinnost bydlet s rodi¢i, bezplatné a ve volném case vykonat
spolecensky prospéSnou praci ¢i podrobit se 1éCeni ze zavislosti. Mezi omezeni
muzeme zaradit zadkaz navstévovat nékteré sportovni/kulturni akce, nezdrzovat se

na vymezeném misté, neuzivat omamné a psychotropni latky a dalsi.%
10.1.4. Napomenuti s vystrahou

Toto opatfeni muZe ulozit taktéZ soud ¢i V pfipravném fizeni statni
zastupce. Napomenuti spoc¢iva v tom, ze soud ¢i statni zastupce dlirazné vytkne
mladistvému jeho protipravni jednani a upozorni jej na dusledky, které mohou
nastat, pokud by v trestné Ccinnosti dale pokracoval. Napomenuti probiha

za ptitomnosti zdkonného zastupce mladistvého. K dosazeni pozadovaného ucelu

% CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotné: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 272-273

% CHMELIK, Jan, FrantiSek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni pravo hmomé: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016. Pravnické udebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 273

96CHMELfK, Jan, FrantiSek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni pravo hmotné: obecnd
cast. Plzeti: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 273
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tohoto opatfeni je mozné, aby soud nechal dal$i postih mladistvého na jeho

r r r [ Ve ’ r 7 ’ . . ’ I 97
zakonném zastupci, Skole ¢i vychovném zatizeni, kde je mladistvy umistén.

Dle knihy Ohrozena mladez mezi prevenci a represi zaznamenava problém
pii ukladani vychovnych opatieni v praxi 25% soudcti. Problémy jsou spatfovany
pfevazné v nedostatku proba¢nich ufedniki a proba¢nich programu a dale jsou

zaznamenany potize pii faktickém vykonu t&chto opatieni.”

10.2. Ochranna opatieni

Ochrannd opatfeni jsou samostatnou kategorii opatieni, kterd jsou
ukladana nejen trestné¢ odpovédnym mladistvym, ale i trestné neodpovédnym
mladistvym, a to v disledku nedostatku rozumové a mravni vyspélosti nebo
z diivodu nepficetnosti. Cilem téchto opatfeni je ptfedevSim pozitivni vliv
na duSevni a mravni vyvoj osoby mladistvého a taktéZ neméné dilezita ochrana
spole¢nosti pted spole¢ensky nezddoucim protipravnim jednanim. Vyluéné soudy
pro mladez disponuji pravomoci ulozit ochranné opatfeni mladistvym (i osobam

mladsim 15 let). %

Do ochrannych opatieni fadime: ochranné léceni, zabezpecovaci detenci,
zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty a ochrannou vychovu. Prvni tfi druhy
ochrannych opatteni se ukladaji dle trestniho zakoniku (ZSVM je pouze zminuje)

a ochranna vychova je komplexné€ obsaZena v ZSVM.

Nutno zminit, Ze o ochrannych opatfenich se rozhoduje podle zikona
ucinného v dobé, kdy dojde kjejich uloZzeni a vykon téchto opatfeni se

neproml&uje. Nelze je taktéZ prominout a zahladit. *%°

*” CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotmé: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ale§ Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 273-274

VECERKA, Kazimir. Ohrozend mlidez mezi prevenci a represi. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2011. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN
978-80-7338-118-9., s. 31
% CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Trestni prdvo hmotmé: obecnd
cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cen&k, 2016. Pravnické uéebnice (Vydavatelstvi a
nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 274
1% JELINEK, Jiti a Dita MELICHAROVA. Zikon o soudnictvi ve vécech mladeZe: s pozndmkami
a judikaturou : (zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi
ve vécech mladeze a o zméné nékterych zdkonii) : podle pravniho stavu k 1.9.2004. Praha: Linde,
2004. ISBN 80-7201-493-5., s. 41
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Jak jsem uvedla vySe, instituty ochranného 1é¢eni (§99 TZ), zabezpecovaci
detence (§100 TZ), zabrani véci (§101 az 104 TZ) a zabrani ¢asti majetku (§102a
TZ) upravuje trestni zakonik. Pro ucel této diplomové prace, povazuji za nutné

pozastavit se u opatieni ochranné vychovy.

Ochrannou vychovu ukladaji soudy pro mladez mladistvym, ale i détem

mlads$im 15 let. Dle § 22 odst. 1 ZSVM lze ochrannou vychovu ulozit pokud:

e vychovu mladistvého neni nalezit¢ postarano a nedostatek fadné
vychovy nelze odstranit v jeho vlastni rodiné nebo v roding, v niz

zZije,
e dosavadni vychova mladistvého byla zanedbana, nebo

e prostiedi, v némz mladistvy zije, neposkytuje zaruku jeho nalezité

vychovy,

e anepostacuje ulozeni vychovnych opatieni.

Dale 1ze ochrannou vychovu uloZit ditéti, které spachalo ¢in, za ktery TZ
umoznuje ulozit vyjimecny trest a které v dobé spachani dovrsilo 12 let a bylo
mladsi 15 let nebo ditéti které v dob€ spachani Cinu bylo mladSi 15 let,
odtivodiuje-li to povaha spachaného ¢inu a pokud je to nezbytné k zajisténi jeho
fadné vychovy. Komentat k ZSVM stanovuje, Ze je mozné v nékterych piipadech
ulozit ochrannou vychovu jakozto ndhradu za nepodminéné trestni opatfeni odnéti

101

svobody.

Podminkami pro uloZeni tohoto opatieni jsou: uplné zjisténi poméru
mladistvého a odsouzeni pro provinéni. Ochrannad vychova redlné ptredstavuje
odnéti mladistvého z vychovy rodi¢h do kolektivni vychovy, ktera pro
mladistvého znamena piedevSim piisn€jsi rezim. Toto opatfeni trva zpravidla
do doby, dokud to vyzaduje jeho G¢el. Maximalni mozna hranice trvani je ovSem

stanovena na dovrSeni 18 -ti let véku mladistvého. Tuto dobu lze prodlouzit na 19

101 ZEMAN, Petr, Simona DIBLIKOVA, Petr KOTULAN a Jifi VLACH. Praxe v oblasti
rozhodovani o narizeni ustavni vychovy a uloZeni ochranné vychovy. Praha: Institut pro
kriminologii a socialni prevenci, 2009. Studie (Institut pro kriminologii a socialni prevenci). ISBN
978-80-7338-081-6., s. 55
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let, pokud je to v zajmu mladistvého. Pokud pominou divody pro vykon ochranné

’ vy < ey v . o v 7 1s v 102
vychovy jesté pred jejim zapocetim, mize od ni byt upusténo.

Zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tstavni vychovy nebo ochranné vychovy
ve Skolskych zafizenich a preventivné vychovné péci ve Skolskych zafizenich
jmenuje jednotliva zafizeni kde je tstavni/ochranna vychova realizovana a jsou

jimi: diagnosticky ustav, détsky domov (se skolou) a vychovny uGstav.

Ochrannd vychova muze byt dle §23 ZSVM pifeménéna na vychovu
ustavni. Ochrannd vychova ma byt ukladana piedevsim z divodu protipravniho
jednéni mladistvého. Diivodem nafizeni tstavni vychovy by mélo byt zejména
nefunkéni rodinné prostiedi. Ustavni vychovu upravuje zikon &. 89/2012 Sb.,
obcansky zakonik (§ 971 a nésl.), z néhoz mimo jiné vyplyva, Ze nafizeni ustavni

vychovy je krajnim vychovnym opatfenim.
10.3. Trestni opatieni

Nejprisnéjsimi opatfenimi jsou opatieni trestni. ZSVM umoziuje jejich
ulozeni pouze v pfipadé, Ze zvlastni zplsoby fizeni a jind opatfeni by podle
o¢ekavani nevedla k dosazeni ucelu tohoto zdkona. ZSVM v § 24 odst. 1 obsahuje

taxativné stanoveny vycet nasledujicich trestnich opatteni.

Obecné prospésné prace,

e Penézité opatreni,

e Penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu,

e Propadnuti véci,

e Zakaz ¢innosti,

e Vyhosténi,

e Domaci vézeni,

Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce,

2 CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Tresmi pravo hmotné:
obecnd cast. Plzet: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2016. Pravnické uéebnice
(Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 275
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e Odnéti svobody podminéné odloZené na zkusSebni dobu,

e Odnéti svobody podminéné odloZené na zkuSebni dobu

s dohledem,
¢ Odnéti svobody nepodminéné.

Oproti  trestnim opatienim ukladanym dospélym pachatelim se
U mladistvych horni hranice trestni sazby vyznamné snizuje (zpravidla az
na polovinu) a to za podminky, ze horni hranice nesmi pievySovat pét let a dolni
hranice jeden rok a nejednd se o vyjimku, tedy o trestny ¢in, za ktery TZ
umoziuje ulozit vyjimecny trest. Stejn€ jako u dospélych lze taktéZz mimotadné
snizit trestni sazbu pro odnéti svobody a to za podminek uvedenych v § 32

ZSVM.

Zavérem této kapitoly dopliiuji, Ze odnéti svobody nepodminéné je
u mladistvych prostiedkem, ktery je povazovan za tzv. ultima ratio, tedy
za prostiedek, ktery se uzije az v ptipadé, kdy vSechny ostatni moznosti selhaly.
Z tohoto ditvodu by mélo byt toto trestni opatifeni ukladano pouze ve zcela

e, o 1
vyjimecnych a velmi zdvaznych ptipadech. 03

% CHMELIK, Jan, Frantisek NOVOTNY a Simona STOCESOVA. Tresmi pravo hmotné:
obecnd cast. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cendk, 2016. Pravnické ucebnice
(Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk). ISBN 978-80-7380-583-8., s. 276
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11.  Uvahy de lege lata a de lege ferenda

V pribéhu psani své diplomové prace jsem opakované navstévovala
Vychovny ustav v Boleticich nad Labem, kde jsem méla moznost mluvit
s mladistvymi pachateli trestnych cinii a taktéz s osobami, které s nimi denné
pracuji a fesi veSkeré problémy. Pro ucely této diplomové prace mé zajimaly
piredevsim nedostatky v pravni upravé a dalsi problémy, na které v této kapitole

poukazuji a snazim se navrhnout vhodna feseni.

Chlapecky Vychovny ustav Boletice nad Labem ma nékolik oddéleni
v riznych budovach. Nejrozsitenéjsi skupinu tvoii oddéleni pro problémové
mladistvé, dale je zde umistén détsky domov se Skolou (kde jsou umistény déti
do 15 let) a také je zde specializované oddé€leni pro déti s extrémnimi poruchami
chovani. K ustavu patii také vlastni zékladni a stiedni Skola, né€kolik jidelen
a Stredisko vychovné péce. V dobé, kdy jsem vychovny ustav navstévovala, zde
bylo umisténo cca 85 déti. Celkovy pocet zaméstnanct tohoto ustavu je 179, ktery

musi byt pfipraven na plnou kapacitu tstavu, ktera ¢itd 116 déti.

o 24

Na mou otazku, jaké jsou nejcastéjsi pri€iny, pro které jsou déti/mladistvi
do tohoto zafizeni umistovani, mi feditel vychovného ustavu — Mgr. Rudolf
Jakubec sdé€luje: ,, Po precteni kompletniho spisu téchto déeti/mladistvych si velmi
casto Fikam, Ze bych dopadl uplné stejne. Déti, které k nam prichdzeji, maji
vetsinou urcité psychicke problémy, trpi zavaznymi deviacemi a predevsSim
pochazeji ze zcela nefunkcnich rodin, kde jim byla doposud poskytovana jen velmi

‘

nedostatecnd péce. *

Jadro problému, pro¢ se prozatim nedari kriminalitu mladistvych sniZit,
spatiuji v prvni fad¢ v nedostatecné prevenci a nasledné¢ i v nedokonalém systému
reagujicim na kriminalitu mladistvych. Toto své tvrzeni dopliiuji jasnym
vyjadifenim Mgr. Jakubce: ,, Déti nejsou hloupé, trestnou cinnost pachaji, protoze
moc dobre vedi, Ze se Jim nemiize stat nic zavazného. Dokud nedojde ke zméné
celého systému, nemaji diivod se zacit chovat jinak. Dle mého ndzoru doslo
k celkové ,,devalvaci® trestniho prdava nad mladezi a nerozumim tomu, jak je

mozné, ze za znasilnéni dnes mladistvi nemusi jit do vézeni.

Co se tyka podminek trestni odpovédnosti v CR, osobné si myslim, Ze je

nastavena spravné. Narazim tim pfedev$im na stanovenou vékovou hranici 15-ti
66



let, ktera by méla byt stanovena na zakladé poznatk pedopsychologi, kteti jsou
z odborného hlediska zptsobili urcit, kdy je dité¢ schopno rozlisit protipravnost

svych ¢inli a uvédomovat si piimé disledky svého jednani.

Déle jsem se konkrétnéji zaméefovala piedev§im na problematiku ustavni
a ochranné vychovy, tedy na zakon ¢. 109/2002 Sb., o vykonu tstavni vychovy
nebo ochranné vychovy ve skolskych zafizenich a o preventivné vychovné péci

ve skolskych zatizenich a o zméné dalSich zakont.

Ukelem vyse zminéného zakona ma byt zkracend: vzdélavat, vychovavat
arozvijet osobnost ditéte/mladistvého, které je do zafizeni umisténo. Nikde
nefiguruje zminka o trestu ani jakémkoliv potrestani téchto mladistvych/détskych
pachateli. Obecné¢ feCeno poskytuji vychovné ustavy (na naklady statu)
chovanciim misto k Ziti do té doby, nez jim bude osmnact let. S timto problémem
bojuje i feditel vychovného tUstavu, ktery je rozhoicen tim, ze chlapec, ktery je
do vychovného ustavu umistén napft. z divodu nedokonané vrazdy, ma ze zakona

pravo jet domu za svou rodinou, a to hned druhy den po jeho umisténi.

Vyse uvedenym se presouvam Kk dalsi problémim, kterymi jsou prava
apovinnosti déti a osob odpovédnych za jejich vychovu. Vysoka mira
benevolence vii¢i mladistvym delikventim neni dle mého ndzoru na misté. Opét
dopliluji ndzor Mgr. Jakubce: ,, Naprosto respektuji, ze déti umisténé V ustavu
musi mit svd nezadatelnda prava, kterd jsou v souladu s nejlepsim zdjmem ditéte.
Vadi mi ale, Ze nemam zdadnou moznost zabranit mladistvému, ktery pokazdé
na vychazce fetuje a pacha trestnou cinnost, jet domu nebo jit na dalsi vychazku.
Pravo nedava tediteli ani vychovatelim zadny pravni ramec toho, aby tak mohli
ucinit. Postraddm zde jasny systém, ktery by diirazné reagoval na zavislostni
jednéni déti a mladistvych umisténych v téchto zatfizenich a soucasné stanovoval

piisn€j$i postihy za trestnou ¢innost pachanou po dobu vykonu ochranné/ustavni

vychovy.

Velmi mé znepokojil také nasledujici konkrétni ptipad, ktery mi sdélil
jeden z vychovatelt. Mladistvy pachatel se dopustil zvlast' zavazného provinéni
znasilnéni malé hol¢i¢ky. Sexuolog ve své zpravé vyslovné uvedl, ze existuje
vysoka pravdépodobnost toho, Ze mladistvy bude tento Cin chtit zopakovat. Jak je

mozné, ze se tento mladistvy mlze v ramci vychazky pohybovat normalné¢ mezi
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lidmi? To opravdu nikdo nefes$i, Zze se tento mladistvy mize volné¢ pohybovat
Vv blizkosti matef'ské ¢i zdkladni Skoly? Myslim, Ze n¢které déti 1 mladistvi mohou
byt pro spoleCnost stejné extrémné nebezpecni, jako néktefi dospéli. Z tohoto
divodu je na misté, aby se zpfisnila pravni uprava a doslo k posileni ochrany
spolecnosti na ukor prav téchto déti. Opét nardazim na fakt, ze dokud se témto
détem bude dostavat znacné benevolence a jejich ¢iny budou spole¢nosti nadéle

tiSe tolerovany, budou se protipravnich ¢int déti i mladistvi nadale dopoustét.

V souvislosti s tématem problematické mladeze jsem narazila na sporné

~rvr

nazory ohledn¢ instalovani m¥izi na okna téchto zafizeni. V nedavné dobé doslo
k odmontovani veskerych mftizi z oken i ve vychovném tstavu v Boleticich nad
Labem. Zamfizovana okna jsou aktualné¢ pouze na budové, kde se nachazi
oddé€leni extrémnich poruch chovani. Nutno dodat, Ze se sunddnim miizi musela
soucasné prob&éhnout vyména veskerych oken, kterd musela byt nové vybavena
bezpecnostnimi skly a specidlnimi zamky. Dle nazord mnoha odbornikl jsou
zamiizovana okna pro déti velmi stresujici. Dle mého nazoru bychom ale neméli
zapominat na to, které déti za témito zamiizovanymi okny jsou a ¢eho vseho se
vV minulosti dopustily. Myslim, ze miize v oknech mély svou jasn€ opodstatnénou
funkci. Efektivné branily nejen Utékiim chovanct, ale ptedchazely i trazim
nékterych psychicky narusenych déti. Ztohoto divodu povazuji jejich
odstraiovani a vymény za prosty nesmysl. Stejny nebo podobny nazor sdili

| vétSina vychovateli.

Velké potize ve vychovnych ustavech piedstavuji drogy. Drogy si
do ustavu piinasi vétSinou sami chovanci. Znamy jsou ale i pfipady, kdy drogy
pfinesou (v ramci navstévy) i rodinni piislusnici. Nejcastéjsi drogou jsou v tstavu
marihuana a pervitin. Problematické se jevi kontroly na drogy a osobni prohlidky.
Nerozumim tomu, pro¢ neni mozné chovance podrobit testovani na drogy ¢i fadné
osobni prohlidce. V&fim, ze pokud by zakon vyslovné stanovil, aby vychovatelé
méli pravomoc k testovani chovancli na drogy a k jejich osobnim prohlidkam,
vyrazn¢ by tim doslo ke snizeni vyskytu drog v tstavech. Souc¢asné bych navrhla
systém, ktery by na toto jedndni piisn€ji reagoval. V soucasné dobé je praxe
takova, ze pokud se drogy v tistavu objevi, piedaji se Policii CR. Chovanci si jsou
velmi dobfe védomi, Zze kromé interniho opatfeni (napf. zdkazu vychdzky), jim

za malé mnozstvi drog v Ustavu nic zdvazného nehrozi.
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Podobny scénai se opakuje i v piipadé utéku téchto déti a mladistvych
z vychovnym tstavi. Dle slov feditele VU Boletice ,,se nejednd ani tak
0 planované utéky chovanci, jako spiSe 0 jejich zamérné nenavraty z vychazek
a znavstév svych rodin. Pokud se chovanec nevrati nebo planované utece, je
ustav povinen nahlasit jeho utek policejnim slozkam. VétSinou je po kratsi ¢i delsi
dob¢ chovanec na utéku vypatran, odhlasen z uté¢ku a pirivezen zpét do tustavu.
A opét chovancim zadny velky postih za Gt€ky nehrozi a to je Spatné.“ Opét
timto narazim na znacnou devalvaci trestniho prava v podobé¢ snizeni zavaznosti
¢inu, kterych se omladina v minulosti dopustila a za které je tato omladina
Vv zafizenich umisténa. Dle mého nazoru by za opakovany uték méla byt uloZena
podminka, ptipadné by mélo dojit k ulozeni dal§i povinnosti, napt. absolvovani
vychovného programu, nebot chovanec svym utékem fakticky maii soudni

rozhodnuti a mél by za to nést odpovédnost.

Pii zpracovavani této diplomové prace jsem na internetu narazila
na Vychovny tustav Kli€ov, ktery se utéky snazi vyfesit prosttednictvim velice
zvlastniho experimentu. Ve zkratce tento ,experiment“ funguje nasledovné.
Vychovatelé dostanou od n€koho avizo, kde se nachdzi dité/mladistvy, ktery je
na utéku. Jedou za nim a nabidnou mu, Ze pokud se bude pravidelné¢ dochazet
na schtizky, bude chodit do $koly nebo zaéne si hledat praci atd., tak ho na oplatku
odhlasi z utéku. Tato ,,spoluprace* probihd ptes tzv. kontaktni oddéleni, kam musi
chovanci se SOUDNE NARIZENOU ustavni vychovou, pravidelné dochazet.
Myslim, Ze toto feSeni je v praxi velice neucelné a ja osobné bych ho povazovala
za obchazeni zakona ¢. 109/2002 Sb. Pravé proto jsem byla velmi nemile
prekvapena, kdyZ se ke mné dostala informace, Ze je tento ,.experiment” tiSe

podporovan i Ministerstvem $kolstvim mladeze a té¢lovychovy.

Z hlediska pravniho spatiuji nejveétsi problém a mezeru v praévnim systému
piedevsim v tom, Ze kdyz chovanci opusti ve svych 18. nebo 19. letech vychovné
zafizeni, jsou pro stat zcela neviditelni. V tomto ohledu je velice Spatné upravena
nasledna pée. Ustavy jsou napomocné s hledanim prace i bydleni a zastituji
| ekonomické zajisténi byvalého chovance po dobu prvnich par mésici po
propusténi. Tato pomoc se ovSem Vv praxi jevi jako zcela nedostatecnd, nebot’ tato
opatfeni byvaji zpravidla jen chvilkova a nikterak dlouhodobé netesi velmi
nelehkou Zivotni situaci kazdého, kdo opusti brany takového zatizeni. I kdyz

z vétSiny chlapct bylo citit, Ze se velmi t¢é8i, az opusti zdi vychovného tustavu,
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zaroven velmi oteviené ptiznavali, ze se velmi boji, aby to zvladli. Problém
spoCiva vtom, ze nikde neni stanoveno, do ¢i gesce spadd nasledna péce.
Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy se od nasledné gesce distancuje.

Kdo maé tedy na starost nasledné znovuzaclenéni téchto jedincti do spole¢nosti?

Jen velmi malo jedinci vyjde z ustavu a podaii se jim sehnat praci
a zalozit rodinu. VétSinou se byvali chovanci po opusténi Ustavii navraci
k pachani trestné cinnosti. V souvislosti s jejich navratem do rodinného
prostiedi na sebe totiz trestnd ¢innost nenecha dlouho ¢ekat. Mgr. Jakubec uvadi:
., Za svého piisobeni jsem se jiz setkal s nekolika chlapci, které jsem propoustel
a o kterych jsem si vazne myslel, Ze maji velmi dobre naslapnuto na lepsi Zivot.
Kdyz jsem je pak postupné potkaval, rikali mi viastné vsichni to samé. Snazil jsem
se, nikoho jsem nezajimal, nikdo se se mnou pordadné nebavil. Problém je v tom,
Ze to stdt neresi, nezajima se o to. Z tohoto diivodu rozhodné nebude pribyvat
tech, kteri se zvladli po absolvovani vychovy postavit na vlastni nohy a Zit

obstojne.

S tim souvisi dalsi fakt, Ze po propusténi chovancli v osmnacti letech maji
byvali delikventi zcela €isty trestni rejstfik. Pokud c¢in spachali jest¢ pied
dovrSenim 15. let v€ku, odejdou z vychovného zatizeni jako beztthonni lidé. Tato
mozZnost napravy a moznost resocializace predstavuje redlné riziko, ze ti, ktefi
za sebou maji naptiklad brutdlni zndsilnéni, mohou byt v budoucnu zaméstnani
napiiklad jako oddilovi vedouci na détském tabote. Zadny organ statu je nehlida,
nestara se o n¢ a nezajima se o né. Myslim si, Ze by tito jedinci mé&li mit zaznam
v rejstiiku trestt, obzvlast u zvlast' zavaznych provinéni / ¢ind jinak trestnych.
Dale je nezbytné, aby tito lidé byli minimalné pod dohledem probac¢ni a mediacni
sluzby nebot’ je u nich velky predpoklad navraceni K pachani trestné Cinnosti,
vzhledem K jejich nelehké socialni situaci. Z tohoto divodu bych také rozsifila

fady kuratort pro dospé€lé a posilila jejich pravomoci.

Nejen dle nazoru feditele dochazi ke stirani rozdilé mezi ochrannou
a ustavni vychovou. Tento fakt potvrzuje skutecnost, Ze se ¢im dal Casteji stava,
ze dochazi k umistovani déti/mladistvych do nesprdvnych zatizeni a na jejich
pfemisténi a spravné zafazeni se mnohdy cekd aZ roky. Myslim, Ze by bylo
vhodné podrobnéji upravit nejen tyto dva instituty, ale celkové aktualizovat
€1 Gpln€ zmenit priléhajici pravni Gpravu. Ta soucasnd je dle mého nazoru velmi

70



az mozna naivné shovivava vuci détem i mladistvym, ktefi se Vv minulosti

dopustili trestné ¢innosti.
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Z7aver

Zavérem diplomové prace bych rdda shrnula své vlastni poznatky
a zéaveéry. Celd ma prace je komplexn¢ zaméfena na trestné¢ Ciny mladistvych
(provinéni). Jako kazdy druh kriminality i kriminalita mladistvych, ma sva jasné
zietelna specifika. Zcela typickymi znaky jsou: nedostatecnd piiprava a planovani
¢inu, typickd skupinovost (spolupachatelstvi), impulsivnost a stim spojena

nadmérna brutalita ¢inu atd.

Ve své praci jsem se podrobné zabyvala pfi¢inami vzniku krimindlniho
jednéni mladistvych a na né reagujicimi odbornymi teoriemi. Podrobné jsem

v

studovala pfi¢iny vnéjsi i vnitini, které je ovSem nutno vzdy posuzovat v jejich
faktorem, ktery ovliviiuje kriminalitu u mladistvych, je RODINA. Nefunkéni
rodinné prostiedi miize byt (a vétSinou i je) ,,spoustééem* kriminalniho chovani
u déti/mladistvych. Naopak kvalitni rodinné zézemi, které dit€ sméfuje
k moralnim hodnotam, muaze ditéti/mladistvému pomoci zdafile zvladnout veskeré
dalsi kriminogenni faktory a v¢as zachytit ,.kriminalni ptiznaky* dfive, neZ na né

musi byt reagovano témi nejpiisnéjSimi trestnimi opatfenimi.

Dale jsem se v€novala preventivnim prostfedkiim v této oblasti. Z mého
pohledu je v soucasné dobé prevence velmi nedostacujici a neefektivni. Myslim,
ze by méla lépe reagovat na stale se zrychlujici vyvoj spolecnosti. Prevence by
méla pokud mozno ihned podchycovat nové vznikajici formy kriminality, a to
nejen u mladistvych. Konkrétné, jestlize ma 70 - 80% dé&ti prvni zkuSenost
s drogou jiz na zékladni Skole, tak je néco Spatné. To ,, néco* je neucelnd
prevence, kterou by bylo vhodné efektivné a co mozna nejrychleji fesit. Pti tomto
feSeni bych kladla diraz pfedev§im na vzajemné propojeni jednotlivych tGrovni

(organti) prevence a jejich vzajemnou souc¢innost.

Druhy trestnych ¢inli (provinéni), kterych se mladistvi nejcastéji
dopousteji, jsem uvedla v ptehledné tabulce a vyjadftila je i prostfednictvim graft,
které jsem zpracovala ze statistickych tidaji Policie CR. Na zakladé statistickych
udajii jsem analyzovala strukturu kriminality mladistvych a naznacila budouci

vyvojové tendence. NejcastéjSimi provinénimi mladistvych jsou: kradeze,
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loupeze, vytrznictvi, sprejerstvi a umyslné ublizeni na zdravi. Na trestnou ¢innost

mladistvych jsem reagovala de lege lata v navazujici kapitole.

Dle mého nazoru je trestni odpovédnost mladistvych v souc¢asné dobé
stanovena spravn¢ a nikterak bych ji neménila. Misto dohada ohledné posouvani
vekové hranice na 14/16 let, by méla byt pozornost soustiedéna spise na eliminaci
kriminogennich pfi¢in v nasi spoleCnosti a s tim souvisejici prevenci. Trestni
politika ve vécech mladistvych by méla byt feSena komplexné a neméla by byt

zaméiena pouze na otazku hranice trestni odpovédnosti.

Déle jsem se vénovala trestnimu fizeni ve vécech mladistvych a jeho
zvlastnostem. V kapitole 9. jsem rozebirala jednotlivé moznosti trestani
mladistvych v konceptu restorativni justice. Zabyvala jsem se opatfenimi
vychovnymi, ochrannymi i trestnimi a blize jsem specifikovala nejdilezité;si

instituty.

M¢la jsem moznost overit si efektivnost pravni Upravy ve vécech
mladistvych 1 v praxi. Navstévovala jsem vychovny ustav v Boleticich
nad Labem, kde jsem ziskala mnoho potfebnych informaci do této diplomové
prace. V livahové c¢asti jsem se proto zamcéfila na jedno konkrétni ochranné
opatfeni — ochrannou vychovu. Ve svych uvahéach tak poukazuji predevsSim
na paradoxy soucasné pravni upravy, konkrétn¢ zadkona ¢. 109/2002 Sb., o vykonu
ustavni vychovy nebo ochranné vychovy ve Skolskych zatizenich a o preventivné
vychovné péci ve Skolskych zafizenich a o zméné dalSich zdkond. V uvahové
¢asti tedy feSim konkrétni nedostatky pfedevSim ochranné vychovy, pfiCemz
se s ohledem na své zatim nepfili§ velké pravni zkuSenosti, snazim nastinit feSeni

de lege ferenda.

Ve svych tvahach také demonstruji komplexni neefektivnost celkové
pravni upravy a zaroven apeluji na nezddouci benevolenci a opatrnost ve vécech
mladistvych. Jsem osobn¢ ptesvédCena, ze pravni rdmec restorativni justice
nad mladezi byl zpocatku stanoven spravné, nasledné ustupy a piiliSna opatrnost,
kterd prameni ze zdlraznovaného zvlastniho pfistupu vici détem a mladistvym,

ale nepohybuji justici tim spravnym smérem.

Mam celkovy dojem, Ze ,,pomyslné niizky* justice nad mladezi se pfilis
rozeviraji a tim, Ze justice stale vice hledi na prava ditéte/mladistvého, nasledné
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znacn¢ opomiji prava dalSich osob. Tim ze prava a povinnosti nejsou jednoznacné
vybalancovana, dostavame se Kkuz nékolikrat zminovanému problému

neefektivnosti pravni Gipravy.

Myslim si, Ze by bylo vhodné celkové zprisnit systém trestni justice
nad mladezi, stanovit ostré rozdily a hranice mezi jednotlivymi opatienimi
a lépe vyfresit spolupraci jednotlivych organi, které do této problematiky
spadaji. Konkrétné by mélo dojit i k posileni preventivnich prostfedku

a lepSimu vymezeni piredmétu a uc¢elu pravni upravy.

Co se tyka mnou vybraného ochranného opatieni, povazuji za nutné,
aby doslo ke zpresnéni ticelu a hranice mezi ochrannou a ustavni vychovou.
Bez povSimnuti by se neméla nechat ani prava a povinnosti déti a osob
zodpovédnych za jejich vychovu. Mél by se vytvorit komplexni systém, ktery
by efektivné reagoval na drogovou problematiku a casté utéky z téchto
zafizeni. VyreSena by méla byt i naslednd péce a zaznamy V trestnich
rejstricich, tykajici se nejzavaznéjSich trestny cinii, kterych se mladistvi

dopoustéji.
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Seznam zKkratek

e ZSVM = Zikon ¢. 218/2003 Sb., o odpoveédnosti mladeze za protipravni
¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze, ve znéni pozd¢jsich predpisi

o TZ =Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdé¢jsich predpisii

e TR = Zakon & 141/1961 Sb., o trestnim Fizeni soudnim, ve znéni
pozdé¢jsich predpist

e | ZPS = qustavni zakon ¢. 2/1993 Sb., ve znéni tustavniho zakona ¢.
162/1998 Sh., Listina zakladnich prav a svobod

e OCTR = organy ¢inné v trestnim fizeni

e TC = trestny ¢in
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Resume

The theme of my diploma thesis is Juvenile crimes. The whole thesis
consists of 11 chapters along with their subchapters. | deal with the specifics of
juvenile criminality and discuss the external and internal causes of juvenile
criminality. In my paper | elaborate on the preventive measures and present the
current overview of the most common juvenile criminality for the year 2018. |
describe in detail criminality of property, violence and morality, and | specify the
types of crimes. Furthermore there is also a separate chapter dealing with
legislation and we can find a detailed description of the relative criminal
responsibility of juveniles. Attention is paid to criminal proceedings in juvenile
cases and its specifics. Theoretically, | describe the different possibilities of
punishing juveniles. | deal with educational, protective and criminal measures.
The last chapter consists of the considerations de lege lata and de lege ferenda,
where | am mainly trying to apply theoretical knowledge in practice. Thanks to
the visits of the educational institute, | have been able to identify some of the
shortcomings and problems | point out in this chapter and whilst looking for a
suitable solution.
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