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Seznam pouzitych zkratek
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LesZ — zékon €. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplnéni nékterych zakont
LZPS — usneseni predsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., o vyhlaseni
Listiny zakladnich prav a svobod jako soudasti Gstavniho pofadku Ceské
republiky

OSN — Organizace spojenych narodii

SEU — Smlouva o Evropské unii

SFEU — Smlouva o fungovani Evropské unie

StGB — Strafgesetzbuch (némecky trestni zakonik)

TrZ — zékon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik

Ustava — tstavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky

ZOPK — zékon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny

Z0OV — zéakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach

ZTOPO — zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob
a fizeni proti nim

Z7P — zakon &. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi, ve znéni pozdgjsich predpist



1. Uvod

Skute¢nost, ze zdravé Zzivotni prostiedi je pro existenci nejen lidstva
nezbytné, si lidé zacali uvédomovat az veelku pozdé€. Nejen zivotni prostiedi jako
celek, ale kazda jeho Zivotni sloZka, jsou pro ¢lovéka velmi dalezité. Cisty vzduch
a lesy pro dychani, ¢ista voda pro piti, urodna ptida pro stravu a mnoho jiného.

Nase starsi generace pamatuje situaci pied rokem 1989, kdy ovzdusi ani
vody nebyly nijak zdkonem chranény. Tovarny hlavné¢ musely plnit plan vyroby.
Nehled€lo se vibec na emise, ani na odpadni vody. Elektrarny vypoustély do
ovzdusi oxid sifi¢ity a dusledkem toho odumiely celé lesni porosty v Krusnych
horach. Stalinovy zavody v Litvinové vypoustély do tfeky Biliny fenoly, takze
feka byla mrtva, bez ryb, voda fialova. Kdyz napadl snih, brzy byl pokryt ¢ernym
popilkem. To vSechno je uz dnes zadkonem oSetfeno a situace se velmi zlepsila.
Suché porosty v KruSnych horach uZ jsou vykéaceny a nové stromy uz se zelenaji.
Bilina znovu ozila. Dnes mame zase jiné problémy, ve smrkovych porostech
s kiiroveem, zejména na Sumavé a v Jesenikéch.

Na stav zivotniho prostiedi se neustale dohlizi a tento stav je hodnocen
v ramci hodnoticich a statistickych zprav, a to zejména ve Zpravé o zivotnim
prostiedi, kterd je predkladana vladou Poslanecké snémovné Parlamentu CR,
a Statistickych rodenkéch Zivotniho prosttedi CR.

Zivotni prostiedi i kvalita Zivota se v Evropé i v Ceské republice postupem
Casu zlepSuji (napf. snizovani spotieby vody, mensi mnozstvi odpadi), ale stle se
potykdme s celou fadou pretrvavajicich a narGstajicich probléml v oblasti
zivotniho prostiedi (napt. zabory pidy). Doposud trvajicim problémem v Ceské
republice je kvalita ovzdusi, ktera neni dobréd a zlepSeni dlouhodobé neptichazi.
Prioritou je zlepSeni ovzdu$i zejména na Ostravsku a napomoci tomu do
budoucna maji i elektromobily nebo Evropské dotace na vymeénu kotl.

Ochrana zZivotniho prosttedi je poskytovana pravem ob¢anskym, spravnim
a Vneposledni fadé¢ pravem trestnim. K ochrané trestnim pravem doslo az
v pfedchozich letech, nebot” pravni ochrana byla nedostate¢nd. Trestnépravni
odpovédnost ochrany zivotniho prostfedi se zacala rozvijet az teprve v 90. letech

20. stoleti.



Hlavnim cilem této prace je odpoveédét na otazku, zda ceska pravni uprava
trestnych ¢inG proti Zivotnimu prostiedi poskytuje UCinny postih jednani
smétujiciho proti zivotnimu prostiedi a jestli je aplikace Ceské trestnépravni
upravy v praxi ve srovnani snémeckou pravni Gpravou efektivni (zejména
Z hlediska poctu postihti).

V této diplomové praci jsem se zaméfila na soucasnou Ceskou
trestnépravni ochranu zivotniho prostiedi a jeji vyvoj, ochranu mezinarodniho
trestniho prava a trestniho prava Evropské unie, nebot Ceskd republika ma
Clenstvi v mezindrodnim spoleCenstvi a v Evropské unii. Nakonec jsem se
zabyvala trestnépravni ochranou v sousednim Némecku a nasledné jsem
zhodnotila a porovnala souc¢asnou pravni upravu némeckého a ceského trestniho
zdkoniku. Pro svou diplomovou praci jsem vyuzila platnou pravni Upravu,
komentate zakoni, odbornou literaturu, nékteré odborné clanky a Vv neposledni
fad¢ judikaturu.

Prace je rozdélena na uvod, Sest stézejnich kapitol a zavér. V prvni
kapitole jsem se zabyvala pravni ochranou Zivotniho prostfedi, pojmem Zivotni
prostfedi a nastinila jsem jeho jednotlivé slozky. V druhé kapitole jsem se
vénovala vyvoji a historii trestnépravni ochrany zivotniho prostfedi na uzemi
Ceské republiky. Sou¢asnid pravni uUprava obsaZena v trestnim zakoniku
¢. 40/2009 Sb., je tématem ndasledujici kapitoly, ve které jsem vyjmenovala
a vymezila jednotlivé trestné ¢iny proti zivotnimu prostiedi s odkazem na odborné
Clanky a judikaturu. Po nérodni pravni Upravé jsem se vénovala mezinarodni
a komunitarni trestndpravni ochrané a zaméfila se na Umluvu Rady Evropy
o trestnépravni ochrané¢ zivotniho prostitedi a na smérnici 2008/99/ES
o trestnépravni ochrané Zivotniho prostiedi. V posledni kapitole jsem se zajimala
o zahrani¢ni pravni upravu obsaZenou v némeckém trestnim zakoniku (StGB),
kde jsem vyjmenovala a s pomoci komentafe vymezila jednotlivé trestné ¢iny
proti Zivotnimu prostfedi. A na zavér jsem se zabyvala zhodnocenim a zejména

srovnanim ¢eské a némecké trestnépravni Gpravy.



2. Pravni ochrana Zivotniho prostredi

2.1. Pojem Zivotniho prostiedi

Podle § 2 zakona ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi, ve znéni pozd¢&jsich
predpist, je Zivotnim prostiedim vse, co vytvaii pfirozené podminky existence
organismil véetn¢ ¢loveéka a je predpokladem jejich dalSiho vyvoje.

V druhé vété § 2 nalezneme vycet slozek zivotniho prostiedi: ,,Jeho
slozkami jsou zejména ovzdusi, voda, horniny, ptida, organismy, ekosystémy
a energie.” Jak jiz slovo zejména napovida, jednéa se o demonstrativni vycet, tedy
ptikladny a neuplny.

Prava vztahujici se k zivotnimu prostfedi nalezi pouze fyzickym osobam
a nikoliv pravnickym osobdm, nebot” se jedna o biologické organismy podléhajici
negativnim vliviim Zivotniho prostredi.t

V roce 1966 Jan Cefovsky? definoval pojem ochrany piirody jako ,,obor
lidské Cinnosti, ktery se stard o zachovani a aktivni vytvareni produktivniho,
zdravého a krasného ptirodniho prostiedi jako zakladni slozky Zivotniho prostiedi

¢lovéka.

2.2. Oblasti ochrany Zivotniho prostiedi

Ochrana zivotniho prostfedi se zabyvd zejména ochranou jednotlivych
slozek. Mezi zékladni slozky podléhajici ochrané Zivotniho prostfedi fadime:
ochranu ovzdusi a ozonové vrstvy Zemé, vody, pudy, lesa, hornin, piirody
a krajiny a ochranu rostlinstva a zivocisstva. Dale se muzeme setkat s oblasti
ochrany pied zdroji ohroZeni Zivotniho prostfedi. Za tyto zdroje povaZujeme
odpady a obaly, hluk a vibrace, zafeni, geneticky modifikované organismy,
chemicke latky, ale také zivelné pohromy.

Ovzdusi je velmi rozmanity pojem, pod nimz si kazdy miize predstavit
néco jiného. Jednd se o plynny obal Zemé¢, nazyvajici se atmosféra, na jehoz
sloZzeni ma vliv €innost ¢lovéka. Pfiznivy stav ovzdusi zajiStuje 1 pfiznivy stav

zivotniho prostfedi jako celku. Z tohoto diivodu a v souladu s harmonizaci doslo

! Nalez Ustavqiho soudu Ceské republiky ze dne 6. 1. 1998, sp. zn. I. US 282/97.
2 CEROVSKY, Jan. Ziklady ochrany pfirody. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1966.
Ucebni texty vysokych skol.

3



v roce 2002 k piijeti komplexniho zdkona ¢. 86/2002 Sb., o ochrané¢ ovzdusi
a o zmeéné nékterych dalSich zakont, ve znéni pozd¢jsich predpist.

Cilem pravni upravy je vytvofit takové podminky, které by omezily
zneciStovani ovzdusi na tzv. inosnou miru, a které by vytvotily postupné zlepseni
stavu ovzdu$i. V piipadé ochrany ozonové vrstvy Zemé, kterd tvoii oblast
atmosféry ve vyskach od 10 do 50 km nad zemskym povrchem, vSak toto neplati.
Zde zékon zakazuje dovoz, vyrobu i samotné pouziti vyjmenovanych latek, které
by tuto vrstvu mohly ohrozit nebo poskodit. Novou pravni Gpravou byla zménéna
uprava povinnosti provozovatelii zdroji znecistovani ovzdusi, kterd by meéla
pFispét k zlepseni kvality a stavu ovzdusi.?
ktery vyuzivame v prumyslu, zemédé€lstvi, ale i v domécnostech.

Hlavnim cilem ochrany vody je zachovani jejiho stavu a mnoZzstvi.
Rozlisujeme dvé zakladni kategorie zdroji ohrozovani (znecistovani) vod, a to
zdroje bodové a zdroje plosné. Mezi zdroje bodové fadime naptiklad primyslové
odpadni vody a méstské odpadni vody, intenzivni Zivo€iSnou vyrobu a mezi
plosné naptiklad zneciSténi zemédelské piidy, erozni splachy. V poslednich letech
doslo v Ceské republice k vyraznému sniZeni zneéi§téni z bodovych zdroji,
zejména diky zvySeni poctu Cistiren odpadnich vod, avSak znecisténi z plosnych
zdroju stale roste. Pfedmétem ochrany je nejen voda jako takova, at’ jiz povrchova
nebo podzemni, ale také prostiedi jejiho vyskytu. Povrchové a podzemni vody
nejsou véci, tudiz nejsou ani predmétem vlastnického prava, ani soucasti ¢i
prislusenstvim dle zdkona ¢. 89/2012 Sb., obfansky zékonik.?

Vnitrostatni pravni Gprava je v zdkladu zajiSténa zakonem ¢. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zméné nékterych zédkont, a jeho provaddécimi predpisy.

Zakon se zaméfuje predevSim na regulaci lidské ¢innosti, kterd by mohla
vést ke zhorSeni €1 ohrozeni stavu vod a okolniho prostfedi. Déle také stanovuje
podminky pro hospodarné vyuzivani a pro zachovani, piipadné zlepSeni jakosti
vody. Zabyva se také pravnimi vztahy fyzickych a pravnickych osob

k povrchovym a podzemnim vodam. K ochrané vyuziva Siroky systém nastroju.

$ DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. 3. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2010. Beckovy
pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7400-338-7, str. 256.
* Tamtéz, str. 275-277.

4



Puda je pfirodnim zdrojem poskytujicim ¢lovéku obzivu a prostor pro
stavby. Mnozstvi ptidy na Zemi je limitované plochou pevniny. Lidskou ¢innosti
dochazi k jeji preméné, a proto je nutna regulace pravnimi ptedpisy.

Pravni ochrana pudy se zaméfuje na ekologicky nejvyznamnéjsi druhy
pudy, a to na zemédélskou a lesni, které predstavuji prevaznou vétSinu povrchu
Ceské republiky. Cim dél tim vice dochazi k degradaci, neboli znehodnocent,
snizeni urodnosti a vyuzitelnosti ptdy.

Mezi hlavni zdroje ohroZovani a poskozovani funkci pudy v Ceské
republice patii zabirani zemédé€lskych a lesnich pozemki pro jinou cinnost,
zneCiStovani pudy Skodlivymi latkami, pouzivani nevhodné technologie, ale také
pusobeni pfirodnich sil. Cilem pravni Upravy je omezeni ohrozovani
a poSkozovani ekologickych funkei piidy a ndpomoc k népravé jiz poskozeného.”

Zakladem pravni tpravy jednotlivych druhi pid je zédkon €. 334/1992 Sb.,
o ochran¢ zemédélského ptidniho fondu, zdkon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a
o zmeén¢ a doplnéni nékterych zdkont a v zdkoné €. 139/2002 Sb., o pozemkovych
upravach a pozemkovych taradech.

Zakon o lesich, ktery zaroven patii i do pravni upravy ochrany putdy,
vyClentujeme zvlast k ochrané jiné slozky, a to k ochran¢ lesa. Dle § 2 odst. 1
pism. a) se lesem rozumi lesni porosty s jejich prostfedim a pozemky uréené k
plnéni funkci lesa. Je nutné proto rozlisit ptipady, kde se lesni porosty nachéazeji
na pozemcich, které nejsou urceny k plnéni funkeci lesa, a tudiz se nejedné pravné
o les.

Lesy jsou ohroZzovadny a poSkozovany jednak vlivy pfirodnimi jako
napfiiklad ptirodnimi Skiidci, poZary, vétry, ale také civiliza¢nimi vlivy, mezi které
fadime napiiklad imise Skodlivych latek do ovzdusi a nadmérnou tézbu dieva.
Pravni Gprava se snazi predev§im o zachovani existence lesa a o udrzitelné lesni
hospodatfeni. Pro tyto ucely vytvaii pravni uprava koncepéni nastroje, tzv.
lesnické plany, administrativné-pravni prostiedky a jiné ekonomické nastroje.

Hlavnimi sméry pravni Upravy jsou: ochrana pozemkl urcéenych k plnéni funkci

® DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. 3. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2010. Beckovy
pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7400-338-7, str. 295-296.
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lesa, ochrana lesa pii hospodareni, ochrana lesa pted Skodlivymi ¢initeli, ochrana
lesa pfi obecném uZivani.®

I pfes veskerou ochranu ziistdva zachovano pravo obecného uzivani lest,
tedy pravo kazdého vstupovat na vlastni nebezpeci do lesa a pro vlastni potfebu
zde sbirat lesni plody a suchou na zemi lezici klest.

V souvislosti s piidou je nutné zminit jest¢ oblast ochrany horninového
prostiedi. Ceska pravni Gprava se opirda zejména o zakon &. 44/1988 Sb.,
o ochran¢ a vyuziti nerostného bohatstvi (dale jen ,,horni zakon®).

Problematika neni komplexn¢ upravena v jednom zakoné. Horni zakon se
zabyva ochranou a vyuzitim nerostného bohatstvi ve vztahu zejména
s hornickou/dulni ¢innosti. Po ukonceni téZebnich ¢innosti pravni Gprava natizuje
sanaci neboli odstranéni $kod na krajin¢ ipravou tizemi.

V minulych letech s nastupem zeméd¢lstvi postupné dochézelo k myceni
a vypalovani lesii. Nové ziskana piida byla vyuzivana pro pastvu nebo k péstovani
zemédélskych plodin. Ke zméné krajiny také pfispela vystavba lidskych sidel,
primyslovych komplexi, dopravnich siti atd. To vSe vedlo k pfetvoteni ptirodni
krajiny ve vice kulturni. Timto dochazi k naruSovani funkci ekosystémil a ztraté
zivociSnych a rostlinnych druht.

Jiz od stiedoveéku se na naSem Uzemi vyvijela pravni uprava ochrany
prirody a Kkrajiny. Zakladnim pravnim pfedpisem je zdkon €. 114/1992 Sb.,
o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozd¢jSich piedpisi. Zakon upravuje
obecnou 1 zvlastni ochranu pfirody a krajiny, administrativni, ekonomické,
koncep¢ni a sank¢ni nastroje.

Cilem pravni Upravy je zajiSténi nebo napomoc k udrZeni a obnové
pfirodni rovnovahy v krajing, ochrané ptirodnich kras, ochran€ rozmanitosti druhii
a Setrné vyuzivani ptirodnich zdrojfi.7

S ochranou ptirody a krajiny uzce souvisi 1 ochrana rostlinstva

a ZivoCiSstva, jeZ tvofi zivou €ast Zivotniho prostredi.

® DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. 3. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2010. Beckovy
pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7400-338-7, str. 319-320 a str. 328-333.

" DAMOHORSKY, Milan. Ceské prdvo Zivotniho prostiedi: Czech environmental law. 2., rozs. a
aktualiz. vyd. V Praze: Univerzita Karlova, Pravnicka fakulta, 2006. Ceské pravo a Evropska unie.
ISBN 80-85889-70-6, str. 132.
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Ochrana biologické rozmanitosti je predmétem pravnich Gprav i na
mezinarodni Urovni. Pravni Upravy se zabyvaji pfedev§im sniZenim ohroZeni
a zachranou ohrozenych druhti, ale také ochranou stanovist a ekosystémil, nebot’
ochrana jednotlivych druhti je bezprostfedné spojena s ochranou tzemi, kde tyto
druhy rostlin a Zivodichil Ziji. Ceskd republika upravuje ochranu rostlinstva
a zivocisstva ve velkém mnozstvi zdkonl a obecné zavaznych pravnich predpist,
které lze rozclenit z nékolika hledisek. Jako hlavni zdkon upravujici ochranu
rostlinstva a zivociSstva je nezbytné zminit zdkon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané

prirody a krajiny, ktery obsahuje obecnou i zvlastni pravni l'lpravu.8

8 DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. 3. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2010. Beckovy
pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7400-338-7, str. 397-398.
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3. Vyvoj Ceské trestnépravni ochrany Zivotniho prostredi

Trestné Ciny na useku ochrany Zivotniho prostfedi bylo mozné na uzemi
Ceskoslovenska postihovat jiz od pfijeti trestniho zakoniku &. 86/1950 Sb. Byla
zavedena jedind kategorie deliktli, a to trestné Ciny. Trestnym ¢inem bylo pro
spole¢nost nebezpeéné jednani, jehoz vysledek, uvedeny v zakong, pachatel
zavinil. Ac¢koliv zakon neobsahoval zadnou skutkovou podstatu trestného ¢inu
ohrozeni ¢i poskozeni zivotniho prostfedi, bylo mozno pachatele stihat podle
skutkovych podstat v § 133 zneuziti vlastnického prava, § 190 az § 192 obecného
ohrozeni, § 255 poskozeni cizi véci, § 201 a § 202 Sifeni nakazlivé choroby
zivocichi a rostlin a podle trestniho ¢inu pytlactvi uvedeného v § 256.

Pytlactvi spachala osoba, ktera umysIn¢ zasahla do ciziho prava myslivosti
nebo rybolovu tim, Ze lovila zvéf nebo ryby, nebo zvéft, ryby ¢i jinou véc znicila,
poskodila, nebo s nimi nakladala jako s vlastnimi. Trestného ¢inu podle § 201
a § 202 se dopustil pachatel, ktery timyslné zplsobil nebo zvysil nebezpeci
zavleceni nebo rozsifeni nakazlivé choroby domacich a jinych hospodaisky
dualezitych zvitat nebo uzitkovych rostlin véetné skidce.

U obecné vymezenych skutkovych podstat se ochrana Zivotniho prostiedi
projevovala velmi ziidka, nebot’ spole¢nost nepocitovala trestnépravni ochranu
Zivotniho prostiedi jako piilis dillezitou.’

V roce 1962 se stal u¢innym trestni zdkonik ¢. 140/1961 Sb., ktery v celém
rozsahu nahradil pfedchozi trestni zakon. Plivodné ani tento zakon neobsahoval
trestny ¢in ohroZeni nebo poskozeni Zivotniho prostedi, ten byl do zakona
zaClenén az v roce 1989. Pred zafazenim této skutkové podstaty byla vétSina
trestnych Cind proti Zivotnimu prostiedi projedndvana jako trestny cCin
poskozovani majetku v socialistickém vlastnictvi, ktery byl zafazen do druhé
hlavy zvlastni ¢asti mezi trestné ¢iny hospodaiské. V tomto obdobi Ceské trestni
pravo jesté¢ neznalo pojmy Ujma na zivotnim prostiedi a ekologickd ujma.
Zalezelo na zpisobeni Skody, kterd se vycislovala v penézich. Poskozovani
socialistického majetku bylo rozdéleno na Umyslné obsazené v § 136

a nedbalostni v § 137, které se vyuzivalo Castéji.

% STEISKAL, Vojtéch, DAMOHORSKY, Milan, ed. Trestnépravni problematika ochrany
Zivotniho prostiedi: (zavéry a shrnuti projektu GA CR - 407/00/1705). Praha: Vodnat, 2002. ISBN
80-85889-42-0, str. 34-39.
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Po roce 1989 byla cela cast tykajici se posSkozovani majetku
v socialistickém vlastnictvi zrusena. Byla pfijata novela trestniho zédkona a zakona
o ptecinech €. 159/1989 Sb., kterd nabyla Gc¢innosti dne 1. unora 1990. Novelou
byla zavedena skutkova podstata trestného Cinu ohrozeni a poskozeni zivotniho
prostiedi. Podle § 181a byl pachatelem trestného ¢inu ten, kdo véazné ohrozil
zivotni prostfedi tim, ze porusil zvlastni predpisy o tvorbé a ochrané zivotniho
prostfedi tykajici se ovzdusi, vod, pady, ochrany Zivocichi nebo rostlin, nebo
nakladal s jadernymi nebo radioaktivnimi, toxickymi nebo nebezpecnymi
biologickymi materidly. Kvalifikovand skutkova podstata stala na jednani, jimz
byla zplisobena zna¢na Gjma nebo Ujma velkého rozsahu Zivotnimu prostiedi.
Ceské trestni pravo jiz rozeznavalo pojem ,,Gjma* na Zivotnim prostiedi, ktera jiz
nebyla chapéana pouze jako vznikla Skoda vy¢islitelna v penézich. V § 181b bylo
upraveno nedbalostni jednani a kvalifikované skutkové podstaty spocivajici
v poruseni dulezit¢ povinnosti, zptsobeni znacné ujmy nebo ujmy velkého
rozsahu.™

Dne 1. 7. 1990 nabyl GCinnosti zdkon €. 175/1990 Sb., ktery zménil
puvodni upravu skutkové podstaty trestného ¢inu ohrozZeni a poskozeni Zivotniho
prostiedi. V § 181a bylo upraveno imyslné poskozeni, kterého se dopustil podle
odst. 1 ten, kdo imysIné znecistil nebo jinym zptisobem poskodil pidu, vodu,
ovzdus$i, les nebo jinou slozku zivotniho prostiedi tim, ze porusil predpisy
o ochran¢ Zivotniho prostfedi nebo piedpisy o ochrané a vyuZivani pfirodnich
zdrojii a na vétSim Uzemi, na zvlasté¢ chranéném tzemi nebo ve vodnim zdroji,
u n¢hoz bylo stanoveno ochranné pasmo, ohrozil spoleCenstva nebo populace
volné Zijicich Zivo€ichli nebo plané rostoucich rostlin, nebo kdo Umyslné
poskozeni Zivotniho prostfedi zvySil ¢i ztiZil jeho odvraceni nebo zmirnéni.
Pachatel byl potrestan odnétim svobody az na tfi 1éta nebo zakazem ¢innosti nebo
penéZitym trestem. V odst. 2 byla zakotvena kvalifikovana skutkovad podstata,
spachal-li pachatel skutek uvedeny v odst. 1 opétovné, zplsobil-li trvalé,
dlouhodobé poskozeni Zivotniho prostfedi nebo bylo-li k odstranéni potieba

nakladu ve zna¢ném rozsahu. Dalsi kvalifikovana skutkova podstata byla uvedena

0 STEJSKAL, Vojtéch, DAMOHORSKY, Milan, ed. Tresméprdvni problematika ochrany
Zivotniho prostiedi: (zavéry a shrnuti projektu GA CR - 407/00/1705). Praha: Vodnat, 2002. ISBN
80-85889-42-0, str. 34-39.
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1 v odst. 3, zpusobil-li ¢inem uvedenym v odstavci 1 poSkozeni zvlasté
chranéného tzemi nebo vodniho zdroje, u n¢hoz je stanoveno ochranné pasmo
tak, Ze tim zaniklo nebo byl zna¢né oslaben ditvod pro zvlastni ochranu takového
uzemi, nebo k jehoz odstranéni bylo potieba nakladli ve velkém rozsahu.
Nedbalostni poskozeni bylo upraveno v nasledujicim § 181b a byla odstranéna
sankce napravné opatieni.

Rok 1969 pfinesl jest¢ dalsi zménu, a to zdkon ¢. 150/1969 Sb.,
o pieCinech, kterym byla zavedena bipartice delikti v trestnim pravu. Zakon
definoval v § 1 precin jako zavinény, pro spolecnost nebezpecny ¢in, jehoz znaky
byly uvedeny v tomto zdkon¢, a jenz nedosahuje stupné spoleCenské
nebezpecnosti trestného ¢inu. Pro odliSeni od trestného ¢inu byla métitkem mira
spolecenské nebezpecnosti jakozto materidlni stranka.

Odlisit piecin od pouhého piestupku bylo mozné podle § 1 odst. 2 zakona
&. 150/1969 Sb., ktery uvadél: ,,Cin, jehoZ stupeii nebezpe&nosti pro spoleénost je
nepatrny, neni pieCinem, i kdyz jinak vykazuje jeho znaky.“ Prave diky
nepatrnosti nebezpeci pro spolenost bylo mozné rozeznat piestupek i1 v ptipade,
ze naplioval znaky piecinu.

Preciny tykajici se oblasti ochrany zivotniho prostfedi obsahoval tento
zakon tyto: § 3 precin proti majetku v socialistickém vlastnictvi a v osobnim
vlastnictvi, § 4 pteCin pytlactvi. Mira nebezpeci pro spolenost zde byla
definovéna vysi zplsobené Skody. U pieCinu vySe Skody nesméla piesahnout
u umyslného jednani 1.500,- K¢s a u nedbalostniho jednéani 5.000,- K¢&s. PreCiny
byly zruSeny zédkonem ¢. 175/1990 Sb., kterym se ménil a doplnil trestni zékon. ™

Novelou provedenou zakonem ¢. 238/1999 Sb. byla zvySena trestnépravni
ochrana a odpovédnost vefejnych strazi. Vyznamnou zmeénou v nasledujicich
letech byla novelizace zakonem ¢. 134/2002 Sb., jenz podstatnym zpusobem
novelizoval § 181a a §181b a zavedl nové skutkové podstaty v oblasti ochrany

zivotniho prostfedi a to § 181c ,,Poskozovani lesa tézbou*, § 181 e ,,Nakladdani

' STEJSKAL, Vojtéch, DAMOHORSKY, Milan, ed. Tresméprdvni problematika ochrany
Zivotniho prostiedi: (zavéry a shrnuti projektu GA CR - 407/00/1705). Praha: Vodnat, 2002. ISBN
80-85889-42-0, str. 34-39.
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s nebezpetnymi odpady* a § 181 f, § 181 ga § 181 h ,,Neopravnéné nakladani
s chranénymi a volng Zijicimi Zivo&ichy a plané& rostoucimi rostlinami«.'?

Cilem této novely dle Jarmi¢e™ bylo zjednoduseni postihovani trestnych
¢inl v oblasti zivotniho prostfedi, ale v praxi naopak doSlo ke snizeni tc¢innosti
postihu pachateli, zejména z diivodu zmény definice ohrozeni a poskozeni
zivotniho prostfedi v § 181a a § 181 b: ,,Kdo tumysIn¢ nebo z nedbalosti znecisti
nebo jinym zpisobem poskodi pudu, vodu, ovzdusi, les nebo jinou slozku
zivotniho prostfedi tim, Ze porusi pfedpisy o ochrané zivotniho prostiedi nebo
predpisy o ochran¢€ a vyuzivani pfirodnich zdrojii a na vétSim Gzemi, na zv1asté
chranéném uzemi nebo ve vodnim zdroji, u n¢hoz je stanoveno ochranné pasmo,
ohrozi spolecenstva nebo populace volné Zijicich Zivocichli nebo plané rostoucich
rostlin, nebo kdo umysIn¢ ¢i z nedbalosti poskozeni zivotniho prostiedi zvysi
nebo ztizi jeho odvraceni nebo zmirnéni.*

Skutkové podstaty trestnych c¢indi proti zivotnimu prosttedi se dle
Damohorského™ v trestnim zdkon& &. 140/1961 Sb., daly rozdélit do t¥ skupin
a to na obecné (podle § 181a a § 181b), zvlastni (pt. § 178a ,,Pytlactvi®, § 181c
»PoSkozovani lesa tézbou*) a ostatni (pt. § 179 a § 180 ,,Obecné ohrozeni®, § 257
,»Poskozeni cizi véci®).

Z vyse uvedeného plyne, Ze trestni zakonik zroku 1961 neobsahoval
samostatnou hlavu zabyvajici se trestnymi ¢iny proti Zivotnimu prostiedi. To vSak
bylo napraveno v novém trestnim zakoniku ¢. 40/2009 Sb., ktery nabyl G¢innosti
dne 1. 1. 2010. Trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi zakotvil v hlavé osmé
v § 293 az 308.

Uvodni ustanoveni skutkovych podstat byla dle zvlastni &asti divodové
zpravy™ pievzata z predchoziho trestniho zékona. Uprava dale zavedla nové
skutkové podstaty v § 297 , Neopravnéné vypusténi znecist'ujicich latek®, v § 301
»Zanedbani péce o zvife z nedbalosti® a zvysila u nékterych trestnych ¢inli trestni

sazby trestu odnéti svobody (napft. u ,, Tyrani zvitat®).

12 DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. 2. dopl. a rozsii. vyd. V Praze: C. H. Beck,
2007. Beckovy pravnické uéebnice. ISBN 978-80-7179-498-1, str. 72.

3 JARMIC, Libor. Trestni pravo a ochrana Zivotniho prosttedi. Trestnépravni revue. 9/2010,
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck. ISSN 1213-5313, str. 269.

¥ DAMOHORSKY, Milan. Prévo Zivotniho prostiedi. 2. dopl. a rozsit. vyd. V Praze: C. H. Beck,
2007. Beckovy pravnické ucebnice. ISBN 978-80-7179-498-1, str. 72-73.

% Davodova zprava k navrhu nového trestniho zékoniku (zak. ¢. 40/2009 Sb.) — Cést druha.
Zvlastni ¢ast, hlava VIII.
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Zakonem ¢. 330/2011 Sb., se zménila uprava skutkovych podstat u § 293
odst. 1 a § 294 odst. 1. Zména spocivala v moznosti alternativniho nasledku, ve
formé¢ ohrozeni nebo poskozeni, a to bud’ ve vétSim rozsahu, nebo na vétSim
uzemi, nebo takovym zplsobem, Ze tim muze pachatel zptsobit t¢Zkou Gjmu na
zdravi nebo smrt, nebo je-li K odstranéni nasledki takového jednani tieba
vynaloZit naklady ve znaéném rozsahu.™®

Jednotlivé skutkové podstaty jsou rozpracovany v nasledujici kapitole této

prace.

18 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 770.
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4. Soucasna uprava ochrany Zivotniho prostredi

Z hlediska ceského trestniho prava

Historii a vyvoji Ceské trestnépravni ochrany zivotniho prostiedi je
vénovana piedchozi kapitola.

Jelinek'” uvadi, 7e k rozvoji trestniho prava ochrany Zivotniho prostiedi
doslo z ditvodu nariistu organizované trestné ¢innosti V oblasti zivotniho prostiedi
a zvyseni pocta ilegalnich obchodu.

Soucasna tiprava je obsazena v samostatné hlavé VIII v zékon¢ ¢. 40/2009
Sb., trestni zakonik (dale jen ,trestni zakonik*). Typickd pro trestné Ciny proti
zivotnimu prostiedi je skutecnost, Ze obsahuji blanketni skutkové podstaty
a odkazuji na zvlastni pravni piedpisy (jiné nez trestni zakonik), které se tykaji
zivotniho prostiedi.

Krom¢ trestnych c¢inti obsazenych v hlavé VIII je mozné postihnout
pachatele 1 za nékteré trestné Ciny z jinych hlav ve zvlastni ¢asti (napt. § 272
a § 273 obecné ohrozeni, § 229 zneuzivani vlastnictvi, § 276 a § 277 poskozeni

a ohroZeni provozu obecné prosp&$ného zafizeni aj.).™®
4.1. Trestné ¢iny proti Zivotnimu prostiredi (§ 293-308 TrZ)
Trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi mizeme roz€lenit do Ctyt skupin:

1. obecna ustanoveni - § 293 a § 294,

2. ustanoveni tykajici se ochrany nékterych slozek zivotniho prostiedi -
§ 295, § 299, § 300 a § 301,

3. ustanoveni dopadajici na néckteré jednani proti zivotnimu prostiedi -
§ 294a, § 297, § 298 a § 298a, § 301, § 305, § 306 a § 307,

4. ustanoveni, ktera chrani zvifata - § 302, § 303 a § 304.%°

Kazda skutkova podstata trestného Cinu se skladd ze Ctyt obligatornich

znaku: objekt, objektivni stranka, subjekt a subjektivni stranka.

Y JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 770.

¥ SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie VANDUCHOVA a
Rudolf VOKOUN. Trestni prdavo hmotné. 8., prepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016.
ISBN 978-80-7552-358-7, str. 828.

* Tamtéz.
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Objektem je zajem spole¢nosti na ochrané Zzivotniho prostfedi a jeho
jednotlivych slozek. Objektivni stranka popisuje zplsob spachani trestného ¢inu
a jeho nasledky, u nékterych trestnych ¢ini proti zivotnimu prostiedi postaci
ohrozeni chranéného z4jmu a nikoliv poskozeni. U nékterych trestnych ¢ina je
nasledek ve formé ohrozeni nebo poskozeni stanoven alternativné (napft. § 293).20

Zasadnim prilomem, nejen pro trestni pravo, byl den 1. 1. 2012, kdy nabyl
ucinnosti zdkon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni
proti nim. Pravé od tohoto okamziku se subjektem trestniho prava stala
1 pravnicka osoba.?! Pied piijetim tohoto zdkona bylo mozné trestat pravnické
osoby jen pomoci spravné-pravnich sankci ve formé& pokut, se kterymi mohla
pravnické osoba dopfedu pocitat a zahrnout si je do nékladi.??

Podle § 8 odst. 1 ZTOPO se dopusti trestného ¢inu pravnickd osoba,
jestliZze byl tento trestny ¢in spachéan jejim jménem, v jejim zdjmu nebo v rdmci
jeji ¢innosti, pokud tak jednaly uvedené fyzické osoby a lze-li pravnické osobé
pricitat spachani tohoto trestného Cinu.

Pachatel tedy vzdy predstavuje subjekt, kterym muize byt kdokoliv
(fyzickd 1 pravnicka osoba) a vyjimecné mize byt subjektem pouze specidlni
subjekt (napf. § 297). Pro osobu, kterd ma zvlastni povinnost chréanit zivotni
prostiedi, je to okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby. Obligatornim
znakem subjektivni stranky je zavinéni a u trestnych ¢inQi proti Zivotnimu
prostiedi je vétSinou potfeba zavinéni timyslného. Trestnych ¢inl v § 295, § 297,
§ 298, § 301, § 306 a § 307 se lze dopustit ,,byt’ i z nedbalosti*“. Hruba nedbalost
je pozadovéna u trestnych ¢ind podle § 294, § 300, § 303 a trestné Ciny
ustanovené v § 294a a § 301 je mozné spachat ,,byt’ i z hrubé nedbalosti*.?®

Ustanoveni § 33 zadkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku, zakotvuje
institut G¢inné litosti, ktery lze vyuzit u vétSiny skutkovych podstat. Trestni

odpovédnost podle § 33 TrZ za trestné Ciny v § 293 - § 295, § 298 - § 300, § 306

a § 307 zanika v ptipad¢, Ze pachatel dobrovolné Skodlivému nasledku trestného

0 JELINEK, Jifi. Trestni prdavo hmotné: obecnd cdst, zvlastni cdst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 767-770.

2 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2931-3037.

22 JARMIC, Libor. Trestni pravo a ochrana Zivotniho prostfedi. Trestnéprdavni revue. 9/2010,
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck. ISSN 1213-5313, str. 269.

2 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 771.
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¢inu zamezil nebo jej napravil, nebo ucinil o trestném ¢inu oznameni v dobé¢, kdy
Skodlivému nasledku trestného ¢inu mohlo byt jesté zabranéno. Oznameni je
nutné ucinit statnimu zastupci nebo policejnimu organu, vojak miize misto toho
ucinit ozndmeni nadfizenému.

V mnoha konkrétnich ptipadech je obecny institut uc¢inné litosti
nepouzitelny, nebot’ zabranit Skodlivym nasledkim v nékterych situacich mozné
neni.?

Jiz z Ustavy vyplyva, Ze stat odpovida za p¥iznivy stav Zivotniho prostiedi,
nebot’ v¢l. 7 je uvedeno, Ze stat dba o Setrné vyuzivani pfirodnich zdroji
a ochranu zivotniho prostfedi. Stdt ma povinnost vytvofit pravni predpisy
a stanovit soustavu organud kontrolujicich dodrzovani téchto predpist.

Cl. 35 LZPS zakotvuje pravo kazdého na piiznivé Zivotni prostied,

zaroven nikdo nesmi ohroZovat nebo poruSovat Zivotni prostiedi, pfirodni zdroje,

druhové bohatstvi a kulturni pamatky nad mirou stanovenou zédkonem (35 odst.
3).

4.1.1. Poskozeni a ohrozZeni zZivotniho prostredi

Trestné ¢iny poskozeni a ohrozeni zivotniho prostfedi jsou zakotvené v
§ 293 a poskozeni a ohrozeni Zivotniho prostiedi z nedbalosti v § 294 TrZ. Jsou to
zakladni skutkové podstaty trestnych ¢inli proti Zivotnimu prostiedi, které slouzi
K ochrang jednotlivych slozek Zivotniho prostiedi zejména tim, ze odkazuji (jsou
blanketni) na mnoho pravnich ptedpisii z oblasti zZivotniho prostiedi.
Jak plyne i z judikatury, ze tyto trestné ¢iny jsou ¢iny s blanketni dispozici, a také
proto musi byt uvedeno v odsuzujicim vyroku o viné pfislusné ustanoveni
pravniho pfedpisu, ktery se tyka zivotniho prostfedi, popfipad€ jiného pravniho
predpisu, ktery obvinény svym jednanim porusil.”® A7 z konkrétniho jednani
pachatele vyplyne, ktery pravni predpis porusil, a ktery se pouzij e

Po novelizaci zdkonem ¢. 330/2011 Sb. miZe byt jinym pravnim
predpisem, na ktery odkazuje vySe zminéné ustanoveni, i pravni predpis, ktery se

netykd ochrany zivotniho prostfedi nebo jeho jednotlivych slozek. MiiZe se jednat

 JARMIC, Libor. Trestni pravo a ochrana Zivotniho prostfedi. Trestnéprdavni revue. 9/2010,
Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck. ISSN 1213-5313, str. 269.

% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14. 5. 2003, sp. zn. 5 Tdo 503/2003.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 772.
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o jakykoliv pravni ptedpis, jehoz poruSenim je mozné zapficinit poskozeni nebo
ohroZeni Zivotniho prostiedi.?’

Nejednd se pouze o vnitrostdtni pravni upravu, ale patii sem i piimo
pouzitelnd natizeni Evropské unie, ktera se zabyvaji ochranou jednotlivych slozek
zivotniho prostfedi, pfedpisy, zivotem a zdravim organismu véetné ochrany
¢lovéka pred zdroji ohrozovani.

Skutkové podstaty obsazené v § 293 a § 294 jsou obecné a zdkladni ve
vztahu K nasledujicim a ostatni trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi jsou
zpravidla ve vztahu subsidiarity ¢i speciality. Z téchto divodi neni mozny
jednocinny soubéh subsididrnich nebo specidlnich trestnych ¢ind s trestnymi ¢iny
poskozeni a ohrozeni zivotniho prostiedi.

Dtlezitym zakonem je zékon ¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prostiedi, ktery
definuje pojem zivotni prostfedi. Dale definuje 1 nékteré dal§i pojmy, jako
napiiklad ochrana zivotniho prostiedi, znecistovani a poskozovani Zzivotniho
prostiedi, ekologicka ijma.

Objektem je zde zajem spoleénosti na zachovani ekologické rovnovahy
(ekosystému) Vv ptirod¢ a zajisténi prava na pfiznivé zivotni prostiedi.

Definici ekologické stability bychom nasli v § 4 ZZP a je to schopnost
ekosystému vyrovnavat zmény zptsobené vné&jSimi Ciniteli a zachovavat Si své
pfirozené vlastnosti a funkce. Pojmem ekosystém se podle § 3 ZZP chape funkéni
soustava Zivych a nezivych slozek Zivotniho prostiedi, jeZ jsou navzajem spojeny
vymeénou latek, tokem energie a preddvanim informaci, a které se vzdjemné
ovliviuji a vyvijeji v uritém prostoru a Case.

Knaplnéni znakdl objektivni stranky musi dojit soucasng€. Pachatel
V rozporu S jinym pravnim pifedpisem bud’ umysing, nebo z hrubé nedbalosti
poskodi nebo ohrozi jednotlivé slozky zivotniho prostiedi (ptida, voda, ovzdusi,
les atd.), nebo takové poskozeni nebo ohrozeni zvysi nebo ztizi jeho odvraceni
nebo zmirnéni. Zaroven tim poskodi nebo ohrozi slozku Zivotniho prostfedi, a to
volitelné bud’ ve vétSim rozsahu, nebo na vét§im uzemi, nebo takovym zplsobem,
Ze tim muze zpusobit t€Zkou jmu na zdravi nebo smrt, nebo je-li k odstranéni

nasledkl takového jednani tfeba vynalozit ndklady ve zna¢ném rozsahu. Za vétsi

2 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentaie. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2935-2950.
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uzemi Se povazuje uzemi o rozloze nejméné ti1 hektary, eventualné u povrchovych
vod ve vodnich utvarech nejméné jeden hektar vodni plochy a u vodniho toku
nejmén¢ dva kilometry jeho délky, pfi¢emz se zasazend uzemi a délky vodnich
tokd s¢itaji.?

Jelikoz nasledkem téchto trestnych Cini nemusi byt pfimé poskozeni
zivotniho prostiedi, jednd se o trestné Ciny ohrozovaci. Ohrozenim slozky
zivotniho prostfedi je také provozovani zatizeni, realizujiciho nebezpecné Cinnosti
nebo slouzici k uskladnéni ¢i pouziti nebezpecnych latek ¢i smési bez piislusného
povoleni.

Poskozenim je ztrata nebo oslabeni pfirozenych funkci ekosystému, které
vznikly poskozenim jejich slozek nebo naruSenim vnitinich vazeb a procest
v disledku lidské ¢innosti.?® Poskozeni je obecné definovano v ZZP jako
zhorSovéani jeho stavu zneciStovanim nebo jinou lidskou c¢innosti nad miru
stanovenou zadkonem. Znecisténim se pak rozumi vnaseni fyzikalnich, chemickych
nebo biologickych ¢initeld do zivotniho prostiedi v disledku lidské ¢innosti, které
jsou svou podstatou nebo mnozstvim cizorodé pro dané prostiedi. Ke znecisténi
sloZzky Zivotniho prostfedi dochazi tedy lidskou ¢innosti zapti¢inénim vniknuti
latek (i emisi), vibraci, hluku, neionizujiciho zateni do ovzdusi, vody, pidy, které
muze Skodit zdravi ¢loveéka ¢i zvifat, anebo mize nepfiznivé ovlivnit Zivotni
prostfedi nebo poskodit majetek, piipadné omezit nebo zabranit vyuzivani hodnot
zivotniho prostfedi chranénych pravnimi pfedpisy.

Poskozeni nebo ohrozeni slozky zivotniho prostfedi mtze nastat i jinym,
nez vySe uvedenym zpusobem. Jako piiklad lze uvést vyznamny ubytek Zivych
nebo nezivych slozek ekosystému, jimZz dojde k vyznamnému naruSeni, a to
napiiklad odvedenim fecisté vodniho toku nebo odstranénim vrchni vrstvy ornice
zemé&d&lské pady a mnoho dalsich.*®

Subjektem neboli pachatelem je kterakoliv fyzicka nebo pravnicka osoba.

Specialnim subjektem je osoba, ktera porusila zvlastni povinnost plynouci z jejiho

%8 JELINEK, Jifi. Trestni prdavo hmotné: obecnd cdst, zvlastni cdst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 773.

% SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie VANDUCHOVA a
Rudolf VOKOUN. Trestni prdavo hmotné. 8., prepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer, 2016.
ISBN 978-80-7552-358-7, str. 830.

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2935-2950.
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zamé&stnani, povolani, postaveni, funkce, nebo ktera ji byla ulozena zakonem. To
vSak neni jedinou okolnosti podmifiujici pouziti vyssi trestni sazby, dalsi je
skuteCnost, Ze pachatel spachal trestny ¢in opétovné, zpisobil trvalé nebo
dlouhodobé poskozeni jednotlivé slozky Zzivotniho prostfedi, je-li k odstranéni
nasledki tieba vynalozit ndklady ve velkém rozsahu, nebo spachal-li jej v timyslu
ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch nebo prospéch velkého
rozsahu.*

Subjektivni stranku napliuje jednak jedndni umysIné, ale také jednani

nedbalostni.

4.1.2. Poskozeni vodniho zdroje

Trestny ¢in poSkozeni vodniho zdroje § 294a byl zaclenén novelou,
zakonem ¢. 330/2011 Sb. Vodni zdroj byl pied novelizaci trestnépravné chranén
obecnymi skutkovymi podstatami v § 293 odst. 1 a § 294 odst. 1. Divodem
vzniku samostatné skutkové podstaty byla skute¢nost, Ze vodni zdroje nejsou
samostatnou slozkou Zivotniho prosttedi, tou je voda.*

Objektem je zajem spolec¢nosti na zvlastni ochrané vodniho zdroje. Tato
skutkova podstata je ve vztahu k § 293 a § 294 privilegovana.

Objektivni stranku napliiuje jednani, kterym je zpusobeno poskozeni
vodniho zdroje, u néhoz je stanoveno ochranné pasmo. Nasledkem musi byt
alternativné bud’ zanik vodniho zdroje, nebo zna¢né oslabeni diivodu pro zvlastni
ochranu zdroje. *

Znacnym oslabenim dtvodu pro zvlastni ochranu je vyznamné omezeni
kvality a vyjimecnosti, které sméfovaly k jeho zvlastni ochrané. Nasledkem
poskozeni vodniho zdroje, u n€hoz je stanoveno ochranné pasmo, je ztrata divodu
zvlastni ochrany v dusledku naptiklad ztraty kvality vody nebo vyrazného

omezeni vydatnosti vodniho zdroje aj. Z tohoto divodu je nutné vzdy hodnotit

U JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 775.

%2 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2956-2958.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 776.
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konkrétni piipad podle piislusného pravniho predpisu, z néhoz pochézel divod
stanoveni zvla§tni ochrany vodniho zdroje.*

Pfedmétem je pouze vodni zdroj, u néhoz je stanoveno ochranné pasmo.
Zhodnoceni se provadi podle zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach, ktery se zabyva
ochranou mnozstvi a kvality podzemnich a povrchovych vod a pfirozenym
prostfedim, ve kterém se vyskytuji.

Pachatelem resp. subjektem muze byt kterakoliv fyzicka nebo pravnicka
osoba a zavinéni u subjektivni stranky se vyzaduje Gmyslné jednani nebo
jednani z hrubé nedbalosti.

Trestny Cin je spachan z hrubé nedbalosti v ptipad¢€, ze pristup pachatele
k pozadavku nalezité opatrnosti svéd¢i o ziejmé bezohlednosti k zajmim
chrdnénym trestnim zdkonikem. Nejednd se o dal§i formu nedbalosti, nybrz
o vys$i intenzitu, kterd se vyZaduje proto, aby se zamezilo pfiliSnému uplatiovani
trestné represe v mén¢ vyznamnych pfipadech.35

Podle § 2 odst. 8 zdkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach, jsou vodnim zdrojem
povrchové nebo podzemni vody, které jsou vyuzivany, nebo které mohou byt
vyuzivany pro uspokojeni potieb ¢loveka, zejména pro pitné tcely.

V § 30 ZOV jsou upravena ochranna pasma vodnich zdroji. V odstavci
1 je uvedeno: ,,K ochran¢ vydatnosti, jakosti a zdravotni nezdvadnosti zdroji
podzemnich nebo povrchovych vod vyuzivanych nebo vyuzitelnych pro
zasobovani pitnou vodou s primémym odbérem vice nez 10 000 m* za rok
a zdrojii podzemni vody pro vyrobu balen¢ kojenecké vody nebo pramenité vody
stanovi vodopravni ufad ochranna pasma opatfenim obecné povahy. Vyzaduji-li
to zavazné okolnosti, miZe vodopravni Ufad stanovit ochrannd pasma i pro vodni
zdroje s nizsi kapacitou, neZ je uvedeno v prvni vété. Vodopravni ufad mize ze
zédvaznych divodi ochranné pasmo zménit, popiipadé¢ je zrusit. Stanoveni
ochrannych pasem je vzdy vefejnym zajmem.* Ochrannd pasma se rozdé€luji dle
druhého odstavce na dva stupné. K ochrané vodniho zdroje v bezprostiednim
okoli jimaciho nebo odbérného zatizeni slouzi pasmo I. stupné a ochranné pasmo

I1. stupné slouzi k ochrané vodniho zdroje v izemich stanovenych vodopravnim

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentaie. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2956-2958.
% Tamtéz.
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ufadem tak, aby nedochézelo k ohrozeni jeho vydatnosti, jakosti nebo zdravotni
nezéavadnosti.

Ochranné pasmo je dle Hendrycha® uzemi vymezené v okoli uritého
objektu, jehoz cilem je ochrana tohoto objektu pted neptiznivymi vlivy z okoli,
nebo ochrana okoli pfed nepfiznivymi vlivy, které maji ptivod v daném objektu.
Objektem muze byt konkrétni stavba nebo konkrétni pozemek, ale také soubor
staveb a pozemkl anebo celé uzemi. Ochranné pasmo je mozno Stanovit
zékonem, piipadné provadécim predpisem nebo spravnim aktem.

Podle zakona ¢. 164/2001 Sb., lazenisky zakon, je ochrannym pasmem
vodniho zdroje i pasmo pfirodniho 1é¢ivého zdroje a zdroje pfirodni mineralni

vody.*’

4.1.3. Poskozeni lesa

Objektem u trestného ¢inu poskozeni lesa je zajem na ochrané lesa pied
specifickou ¢innosti provadénou v rozporu s platnou pravni upravou.
Obligatornim znakem objektivni stranky je jednani spocivajici v:
- t&zb¢ lesnich porosti nebo jiné cinnosti provedené v rozporu s jinym
pravnim predpisem, kterym zpusobi, byt i pfipojenim k jiz existujici
holing, vznik holé sece,
- zpusobeni zavazného poskozeni lesa na celkové vétsi plose lesa nebo
- Vvprofedéni lesniho porostu pod hranici zakmenéni stanovené jinym
pravnim piedpisem na celkové vtsi plose lesa.*®
Vykladovym ustanovenim § 295 a § 296 se rozumi Celkovou veétsi plochou
plocha vétsi nez 1,5 ha a celkovou znacnou plochou plocha vétsi nez 3 ha.

Vyse zminéna celkova vétsi plocha musi byt souvisld a neni moZné
k tomuto rozméru dojit souétem prostorové oddélenych mensich ploch lesa,
vyplyva to jednak z ditvodové zpravy k zakonu ¢. 134/2002 Sb., divodoveé zpravy

k trestnimu zakoniku a z judikatury Nejvyssiho soudu.®® V tomto judikatu je také

wrwe

% HENDRYCH, Dusan. Sprdavni prdvo: obecnd cdst. 9. vydani. V Praze: C. H. Beck, 2016.
Academia iuris (C. H. Beck). ISBN 978-80-7400-624-1, str. 238.

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2956-2958.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 777-778.

% Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 25. 6. 2003, sp. zn. 7 Tdo 639/2004.

20



odst. 1 1 pfipojenim nové zpusobené holiny k jiz existujici holin€, ktera byla
zptisobena pachatelem diive nebo osobou odlisnou od pachatele.

Za jinou cinnost se povazuje ¢innost provedena v rozporu s jinym pravnim
predpisem, kromé tézby lesnich porost. Piikladem mutze byt svévolné kaceni
lesnich porostli a jejich ponechani na misté bez tézby nebo vypalovani lesnich
porosti.*?

Ve vztahu K trestnym ¢intim poskozeni a ohrozeni zivotniho prostiedi dle
§ 293, § 294 se jedna o privilegovanou skutkovou podstatu. UrCity vztah ma také
k § 299 a § 300, které upravuji neopravnéné nakladani s chranénymi volné
Zijicimi zivoc€ichy a plané rostoucimi rostlinami, a to takovy, Ze stromy rostouci
Vv lese az na nékteré vyjimky se nepovazuji za plané€ rostouci rostliny, protoze lesy
byvaji ze zdkona uméle vysazeny.*"

Subjektem mize byt jakakoliv fyzicka nebo pravnicka osoba
a u subjektivni stranky postaci zavinéni z nedbalosti. V § 295 odst. 2 TrZ jsou
uvedeny okolnosti podminujici pouziti vyssi trestni sazby. Vyssi trestni sazba se
pouzije v piipad¢, kdy pachatel spacha tento trestny ¢in opétovné, nebo pokud
vznikne jeho ¢innosti hold se¢ nebo profedéni na celkové znac¢né plose lesa.

Pred piijetim trestniho zakoniku &. 40/2009 Sb., Nejvyssi soud* uvedl
»vzhledem k ustanoveni § 16 odst. 1 TrZ (Casova pusobnost) je nutno jednani
obvinéného spocivajici v neopravnéné tézbé dievni hmoty v lese, pokud bylo
spachano piede dnem 1. 7. 2002, posoudit jako trestny ¢in poSkozovani lesa
tézbou podle § 181c TrZ, které je privilegovanou skutkovou podstatou ve vztahu
k trestnym ¢intim ohroZeni a poSkozeni Zivotniho prostiedi podle § 181a a § 181b
TrZ.*.

Poskodit les lze také jednanim uvedenym v § 301 TrZ, nebot’ les je
vyznamnym krajinnym prvkem dle zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody
a krajiny.*®

0 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsmi cdst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 777-778.

" SAMAL, Pavel. Trestni zdikonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2959-2964.

*2 Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 14. 5. 2003, sp. zn. 5 Tdo 503/2003.

* JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmomé: obecnd cdst, zvldsmi cdst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 778.
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Uprava lesa je obsazena v zakoné &. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné
a doplnéni nékterych zdkoni (dale jen ,lesni zdkon®), ve znéni pozdéjsich
predpist. Les je definovan v § 2 jako lesni porosty s jejich prosttedim a pozemky
urcené k plnéni funkci lesa. Lesni porosty jsou stromy a kete lesnich dfevin, které
v danych podminkach plni funkci lesa. Holina je pozemek, na kterém doslo
K odstranéni veskerého lesniho porostu. Proredénim je snizeni hustoty lesniho
porostu. Holou seci je ¢innost, kterou vznika holina.

T&Zbu lesnich porostli mizeme dle § 2 LesZ rozd¢lit na:

e tézbu predmytni tmyslnou - t€Zba provadéna za ucelem vychovy porostu,

e tézbu mytni imyslnou - t€Zba provadéna za ucelem obnovy porostu nebo
vybér jednotlivych stromt v porostu uréeném k obnove,

e t&zbu nahodilou - tézba provadéna za ucelem zpracovani stromd suchych,
vyvracenych, nemocnych nebo poSkozenych,

e tézbu mimofddnou - tézba podminénd povolenim nebo rozhodnutim
organu statni spravy lesu.

Lesy tvoti specifickou slozku Zivotniho prostfedi, nebot’ se u nich
vypocitavaji tzv. stinové naklady. Finan¢ni naklady na zalesnéni vykaceného lesa
jsou oproti nakladim u uvedeni znecisténé vody ¢i pudy do pivodniho stavu
nizké, ale uvedeni lesa do ptivodniho stavu trva dalSich 80 az 100 let. To je doba,
po kterou les neni zcela schopen plnit ekologické funkce v krajiné.44
JednoCinny soubéh s trestnymi Ciny majetkovymi (napt. § 205 kradez

vy s v . . s 4
vytézeného dieva) je mozny. >

4.1.4. Neopravnéné vypusténi zneciSt'ujicich latek

Trestny €in neopravnéné vypusténi znecistujicich latek § 297 byl vélenén
do trestniho zdkoniku na zdkladé¢ smérnice Evropského parlamentu a Rady
Evropské unie ze dne 7. 9. 2005 €. 2005/35/ES 0 znecisténi z lodi a 0 zavedeni
sankci, véetné trestnich sankci, za protipravni jednani v oblasti znecist'ovani, ve
znéni smérnice Evropského parlamentu a Rady Evropské unie ze dne 21. 10. 2009

€. 2009/123/ES. Smérnice navazuje na Mezinarodni uUmluvu o zabranéni

* SAMAL, Pavel. Trestni zdikonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2959-2964.

* SAMAL, Pavel, Oto NOVOTNY, Toma§ GRIVNA, Jiti HERCZEG, Marie VANDUCHOVA
a Rudolf VOKOUN. Trestni prdavo hmotné. 8., ptepracované vydani. Praha: Wolters Kluwer,
2016. ISBN 978-80-7552-358-7, str. 833.
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znecistovani z lodi z roku 1973 (tzv. MARPOL) a Protokol k této imluvé z roku
1978.%°

Objektem je zajem na ochrané Cistoty mote, moiskych ekosystémi
a biologické rozmanitosti zivoc¢icht a rostlin.

Objektivni stranku napliiuje jednani subjektu, které je v rozporu
s mezinarodni smlouvou, byt i z hrubé nedbalosti. Timto jednanim je vypusténi
nebo (ackoliv je k tomu povinen) nezabranéni vypusténi ropné, jedovaté kapalné
nebo jiné obdobné znecistujici latky z lodi nebo jiného ndmoiniho plavidla.47

Znecistujici latkou je podle Madara® jakékoli latka vnesenéa do okoli nebo
v ném druhotné vznikajici, kterd mé piimo, anebo muize mit po fyzikalni nebo
chemické premeén¢, nebo po spoluptisobeni s jinou latkou Skodlivy vliv na zivot
nebo zdravi lidi a zvifat, na Zivotni prostfedi, na klimaticky systém Zemé& nebo na
hmotny majetek.

Ropné, jedovaté kapalné nebo jiné znecistujici latky jsou uvedeny
v ptiloh4ch I (ropné) a II (jedovaté kapalné latky volné lozené) Mezinarodni
umluvy o zabranéni znecist'ovani z lodi, nikoliv taxativné. Vypousténim se rozumi
podle ¢lanku 2 této imluvy vypusténi téchto latek z lodi nebo z jiného namoiniho
plavidla plujiciho pod jakoukoliv vlajkou. Namornim plavidlem mimo lod’ je
1 ktidlovy ¢lun, vznasedlo, ponorka a plovouci zatizeni.

Zvyse uvedené¢ho vyplyva, ze trestny ¢in lze spachat pouze na
specifickém misté, kterym je lod nebo jiné namoini plavidlo. Ndmornim
plavidlem, dle § 2 odst. 2 zakona ¢. 61/2000 Sb., o ndmoini plavbé, je namoini
obchodni lod’ a namoini jachta.

Podle ¢eského trestniho zédkoniku se posuzuje trestnost ¢inu spachaného
mimo tizemi Ceské republiky na palub& lodi nebo jiného namoiniho plavidla,
registrované¢ho v Ceské republice. Uplatni se i obecné zasady mistni piislugnosti

upravené v_§ 6az9 T rz.*

*® SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentate. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2968-2972.

*" JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmomé: obecnd cdst, zvldsmi cdst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 779.

* MADAR, Zden&k. Prdvni ochrana Zivotniho prostiedi v Ceské republice. Praha: Vysoka $kola
aplikovaného prava, 2003. ISBN 80-86775-01-1, str. 54.

* SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2968-2972.
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Subjektem je kdokoliv nebo osoba, ktera méla povinnost zabranit
vypusténi skodlivé latky, ackoliv tak neucinila. Touto osobou je velitel lodi, ktery
je podle zédkona o ndmoini plavbé povinen zabranit znecisténi moiského prostiedi
a zajistit, aby z lod¢ nebyly vypoustény znecist'ujici latky uvedené v provadécim
predpise v mnozstvi, které prekro¢i uvedeny limit, nebo v rozporu s uvedenymi
podminkami.”

Odstavce 2 az 4 tohoto § 297 obsahuji okolnosti pouziti vyssi trestni
sazby, spacha-li pachatel trestny ¢in jako Clen organizované skupiny, opctovneé,
zpusobi-li svym jednanim téZkou Gjmu na zdravi, zavazné a rozsahlé poSkozeni
jakosti vody, zivociSnych nebo rostlinnych druhti nebo jejich ¢asti, poskodi-li
zivotni prostfedi tak, ze k odstranéni skody je tieba vynalozit ndklady ve velkém
rozsahu, anebo zpisobi-li uvedenym ¢inem smrt.

Zavinéni, napliyjici subjektivni stranku trestného ¢inu, postaci ve formé
nedbalostni. Zménou trestniho zakoniku zdkonem ¢&. 330/2011 Sb. doslo
k zpfisnéni trestného ¢inu neopravnéné vypusténi znecist'ujicich latek. Pachatel se
dopusti tohoto trestného ¢inu i prostou nedbalosti (védomou i nevédomou)
a nemusi uz jit o0 hrubou nedbalost jako dosud. Stalo se tak z divodu povinnosti
transponovat c¢lanek 4 bod 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2009/123/ES ze dne 21. 10. 2009, kterou se méni smérnice 2005/35/ES
o znecisténi lodi a o zavedeni sankci za protipravni j ednani.”

Ustanoveni § 297 je ve vztahu speciality k § 298 upravujicim
neopravnéném nakladani s odpady.

4.1.5. Neopravnéné nakladani s odpady

Ceska republika zakotvenim trestného ¢&inu neopravnéného nakladani

sodpady plni pozadavek podepsané Basilejské umluvy o kontrole pohybu

nebezpecnych odpadl pies hranice statu a jejich zneSkodnovani (publikovano pod

0 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsi édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 779.

8 POKORNA, Lucie, ZICHA, Jiti. Novéa tprava nékterych skutkovych podstat trestnych Ginii
proti Zivotnimu prosttedi. Trestnéprdvni revue. 4/2012, Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck. ISSN
1213-5313, str. 79.
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¢. 100/1994 Sb.) a zaroven tim plni t€z zdvazky vyplyvajici z Clenstvi v Evropské
unii.>

Ochrana pfed nedovolenym nakladanim s odpady, které by mohlo vést
k poskozeni Zivotniho prostfedi, zajem na nakladani s odpady pii dodrzovani
zasad ochrany a zajem na ochrané zivotniho prostfedi pied ilegalnim dovozem,
vyvozem nebo tranzitem odpadu pfes hranice statu jsou objekty trestného Cinu
neopravnéného nakladani s odpady.>

Z objektivni stranky bylo odstranéno slovo ,,nebezpecné®, nebot’ se klade
diraz na ohrozeni zivotniho prostfedi a nikoliv na to, zda je dany odpad
nebezpecny. Obsahuje dvé skutkové podstaty, jejichz alternativnim naplnénim je
dokonén trestny ¢in.

Prvni zékladni skutkovéd podstata obsahuje jednani spocivajici v tom, Ze
pachatel, byt i znedbalosti, porusi jiny pravni ptedpis upravujici nakladani
s odpady tim, ze prepravi odpad ptes hranice statu bez oznameni nebo souhlasu
ptislusného organu, anebo v takovém oznameni nebo zadosti o udéleni souhlasu
nebo Vv ptipojenych podkladech uvede nepravdivé nebo hrubé zkreslené udaje,
nebo podstatné tidaje zaml¢i.

Objektivni stranku druhé skutkové podstaty napliuje jednédni, byt
I z nedbalosti, kterym pachatel v rozporu s jinym pravnim piedpisem uklada
odpady, nebo je odklada, ptepravuje, nebo jinak s nimi naklada, a tim zpusobi
poskozeni nebo ohroZeni Zivotniho prostfedi, k jehoZ odstranéni je tfeba vynaloZzit
naklady ve zna¢ném rozsahu.>*

Jinym prédvnim piedpisem se mysli zejména zdkon ¢. 185/2001 Sb.,
o odpadech a 0 zméné nékterych dalsich zdkont, ve znéni pozd¢jsich predpist. Za
odpad se dle § 3 povazuje kazda movita véc, které se osoba zbavuje, nebo ma
umysl nebo povinnosti se zbavit a ptislusi do nékteré ze skupin odpadli uvedenych
v piiloze €. 1 k tomuto zakonu.

Za zbaveni se odpadu se povazuje jakékoliv pfedani movité véci, kterd

patii do nekteré ze skupin odpadi z piilohy €. 1, k vyuZiti nebo k odstranéni nebo

2 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2973-2984.
53 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsmi édst. 6. aktualizované a doplnéné
é;ydéni. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 779.

Tamtéz.
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predani opravnéné osob¢ ke sbéru nebo vykupu odpadii, a to uplatné i bezaplatné.
Pokud osoba odstrani odpad sama, povazuje se to také za zbaveni se odpadu.
V § 10 odst. 1 zékona ¢. 185/2001 Sb. je uvedeno, ze odpady, jejichz vzniku neni
mozné zabranit, musi byt vyuzity nebo odstranény zplsobem, kterym neni
ohrozeno lidské zdravi a zivotni prostedi a zaroven je v souladu s timto zdkonem
a se zvl4§tnimi pravnimi predpisy.>

Dalsi vnitrostatni pravni uprava tykajici se odpadii je obsazena naptiklad
v zakoné ¢. 477/2001 Sb., o obalech, nebo v zakoné ¢. 157/2009 Sb., o nakladani
s tézebnim odpadem.

Pieprava odpadi pfes hranice se fidi nafizenim Evropského parlamentu
a Rady (ES) 1013/2006, o piepravé odpadii.

Subjektem muize byt jakakoliv fyzicka nebo pravnicka osoba. V odstavci
3 a4 TrZ jsou zakotveny kvalifikované skutkové podstaty, kterych se dopusti ten,
kdo spacha tento ¢in jako clen organizované skupiny, ¢inem ziskd znacny
prospéch nebo prospéch velkého rozsahu, spacha-li jej opétovné nebo naklada-li
S nebezpecnym odpadem.56

Podle § 4 pism. a) zakona ¢. 185/2001 Sb. jsou nebezpecnymi odpady ty,
které jsou uvedené v Seznamu nebezpecnych odpadi obsazeném v provadécim
pravnim predpise, ale také jiné odpady vykazujici jednu nebo vice nebezpecnych
vlastnosti uvedenych v ptiloze 2 k tomuto zakonu (napt. vybusnost, hotlavost,
drézdivost, toxicita aj.).

U subjektivni stranky postaci nedbalostni zavinéni.

Neopravnéné nakladani s odpady je ve vztahu speciality K ustanoveni
o ohrozeni a poskozeni zivotniho prostfedi. Jedna-li se 0 odpad ropny, jedovaty
kapalny nebo jiny podobny znec€ist'ujici a vypustil-li se v rozporu s mezinarodni
smlouvou z lodi nebo jiného namoiniho plavidla, tak se vyuzije postup podle
§ 297 neopravnéného vypusténi znecistujicich latek, nebot’ je ve vztahu speciality

k tomuto trestnému &inu podle § 298.°’

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2973-2984.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 781.

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2973-2984.
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4.1.6. Neopravnéna vyroba a jiné nakladani s latkami

poSkozujicimi ozonovou vrstvu

V 70. letech 20. stoleti doslo k priilomu v oblasti védy tykajici se ozonové
vrstvy. Bylo prokazano, ze nekteré latky maji negativni vliv na ozon. Dochazi tak
k zeslabovani jeho koncentrace, a ztenCuje se tim ochrana Zemé pied UV
zafenim. Za nejnicivéjsi byly prohlaseny slouceniny s obsahem chloru a bromu
nazyvané halony a freony. Tyto slouceniny byly vyuzivany nejvice
Vv chladirenském pramyslu. V 80. letech byla odhalena velmi nizka koncentrace
ozonu (tzv. ozonova dira) nad Antarktidou, a tak usporadal Program OSN pro
zivotni prostfedi mezivladni konferenci ve Vidni. V roce 1985 byla pfijata
Videnskd umluva na ochranu ozonové vrstvy, ktera zpecetila mezinarodni
spolupraci v této oblasti a uvedla latky s ni¢ivym vlivem na ozon. O dva roky
pozd¢ji byl piijat Montrealsky protokol, ktery pro smluvni strany stanovil
konkrétni terminy a cile a jeho zasluhou doSlo k vyraznému snizeni spotieby
a vyroby téchto latek (az o 98%). Evropska unie zakotvila jesté piisnéjsi pravidla.

Trestny ¢in neopravnéna vyroba a jiné nakladani s latkami poskozujicimi
ozonovou vrstvu byl vpraven novelou trestniho zdkoniku, kterd byla realizovana
zakonem ¢. 330/2011 Sb. Novela byla provedena na zakladé pfijeti smérnice
2008/99/ES ze dne 19. 11. 2008, o ochrané zivotniho prostfedi prostfednictvim
trestniho pre’wa.58

Objektem je zajem na ochrané ozonové vrstvy Zemé jako zvlastni
soucasti zivotniho prostfedi pfed vyrobou a dispozicemi s latkami, které mohou
poskodit ozonovou vrstvu. Ve vztahu k trestnym ¢inim v § 293 a § 294 se jedna
o privilegovanou skutkovou podstatu.*

Podle €l. 1 bodu 1 Videniské timluvy je ozonovou vrstvou Zem& minéna

vrstva atmosférického ozonu nad planetarni mezni vrstvou.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 781-782.

% SAMAL, Pavel. Tresti zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2985-2989.
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Objektivni strankou je jednani pachatele, ktery v rozporu s jinym
pravnim ptedpisem v nikoli malém rozsahu vyrobi, doveze, vyveze, uvede na trh
latku poskozujici ozonovou vrstvu, nebo s ni jinak naklada.®

Latka poskozujici ozonovou vrstvu je jakakoliv chemicka nebo jind latka
prirozeného ¢i umélého pivodu, kterd mé schopnost negativné ovlivnit chemické
a fyzikalni vlastnosti ozonové vrstvy.®*

Jingm pravnim pfedpisem vnitrostatnim je mySlen zejména zikon
¢. 73/2012 Sb., o latkach, které poskozuji ozonovou vrstvu a o fluorovanych
sklenikovych plynech. Na evropské Grovni je jinym pravnim piedpisem natfizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) 517/2014 a 1005/2009.%

Subjektem muze byt kdokoliv a u subjektivni stranky byl diive
pozadovan umysl, ale novelou €. 165/2015 Sb. s Gi¢innosti od 1. 9. 2015 byla
trestnost rozsifena i na jednani z hrubé nedbalosti.

Pokud pachatel trestny ¢in spachal opétovné, nebo v umyslu ziskat pro
sebe nebo pro jiného znacny prospéch, nebo spachal-li takovy ¢in ve znacném
rozsahu, bude potrestan podle kvalifikované skutkové podstaty.

4.1.7. Neopravnéné nakladani s volné Zijicimi

ZivoCichy a plané rostoucimi rostlinami

Postihem trestného c¢inu neopravnéného nakladadni s volné zijicimi
zivoGichy a plané rostoucimi rostlinami Ceskd republika plni své zavazky
z mezinarodnich smluv, primdamé& zUmluvy o mezinirodnim obchodu
ohroZzenymi druhy volné Zijicich Zivocichli a rostlin CITES (publikovéna pod
¢. 572/1992 Sb.) a zavazky spojené s Clenstvim v Evropské unii. Za zminéni stoji
nafizeni Rady Evropskych spolecenstvi ze dne 9. 12. 1996 ¢ 338/97 o ochrané
druhli volné€ Zijicich Zivocichl a plané rostoucich rostlin regulovanim obchodu

Snimi, ve znéni nafizeni Komise Evropskych spolecenstvi ze dne 18. 8. 2003

¢. 1497/2003.%

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvlastni cdst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 782.

8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2985-2989.

%2 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 782.

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2990-3000.
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Objektem je zajem na ochrané biologické rozmanitosti druhti, zejména
téch, které jsou podle piirodovédeckych kritérii na pokraji vyhubeni ¢i vyhynuti,
nebo které jsou ve volné pfirodé vzacné, ohrozené poptdvkou ze strany
obchodnikti, sbérateli, chovatelti, nebo které jsou ohrozené v arealu svého
rozSiteni.

Objektivni stranku napliuji dvé zdkladni skutkové podstaty. Prvni
spociva v umyslném jednani v rozporu S jinym pravnim piedpisem, usmrcenim,
znicenim, posSkozenim, odejmutim z pfirody, zpracovanim, dovezenim,
vyvezenim, provezenim, piechovavanim, nabizenim, zprostfedkovanim,
opatienim sob¢ nebo jinému jedince zvlasté chranéného druhu zivocicha nebo
rostliny nebo exemplare chranéného druhu a spachanim tohoto ¢inu na vice nez
25 kusech zivocicht, rostlin nebo exemplait.

Druha objektivni stranka je naplnéna Umyslnym jedndnim, kterého se
pachatel dopusti v rozporu s jinym pravnim piedpisem, usmrti, zni¢i, poskodi,
odejme z ptirody, zpracuje, doveze, vyveze, proveze, piechovava, nabizi,
zprostiedkuje, sobé nebo jinému opatii jedince siln¢ nebo kriticky ohroZeného
druhu Zivocicha nebo rostliny nebo exemplat druhu pfimo ohrozeného vyhubenim
nebo vyhynutim, pfiemz posta¢i pouze jediny kus jako predmét trestného &inu.®

Trestnépravni ochrana podle tohoto ustanoveni se poskytuje jedincim
druhu Zivocichi nebo rostlin, kterym je poskytnuta zvlastni ochrana podle
vnitrostatnich pravnich predpisti. Obzvlasté dilezitym je zakon ¢. 114/1992 Sb.,
o ochran¢ ptirody a krajiny, kde v § 48 je vymezen pojem zvidsté chranénych
rostlin a Zivocichii. Jde o druhy, které jsou ohrozené nebo vzéacné, védecky ¢i
kulturné velmi vyznamné a lze je vyhlasit za zvlast’ chranéné. Tyto druhy jsou
rozdéleny podle stupné ohrozeni na ohroZené, siln€ ohroZené a kriticky ohroZené.

Exempldrem chranéného druhu je zivoCich nebo rostlina, které jsou
zvla$tné chranény jinou neZ vnitrostatni pravni Gpravou, kterd je pro Ceskou
republiku zavazna. Zejména se vychazi z vy$e zminéné Umluvy CITES, na kterou
navazuji predpisy prava Evropské unie. Exemplafem je i nezivy Zivo¢ich nebo
rostlina chranéného druhu. Za nezivy exemplat se povazuje jakakoliv Cast téla

nebo vyrobek z néj, které jsou obecné dostupnymi prostiedky rozpoznatelné, nebo

® JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsmi édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 783-784.
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u nichZ je z dokumentace, baleni nebo oznaceni ziejmé, ze obsahuji Cast téla
z takového zivocicha nebo rostliny, kromé ¢asti t€l exemplari druhi, které nejsou
uvedeny v piilohach Umluvy CITES. Chranénymi druhy jsou ty, které:

e jsou pfimo ohrozeny vyhubenim nebo vyhynutim,

e je nutno chranit usmérnovanim dovozu a vyvozu, aby nedoslo k jejich
ohrozeni vyhubenim nebo vyhynutim, nebo za uUcelem ochrany jinych
ohroZenych druhii,

e jsou chranény na navrh statu, ktery je ¢lenem Umluvy CITES.*
Objektivni stranka nedbalostniho neopravnéného nakladdani s chranénymi

voln¢ zijicimi Zivocichy a plané rostoucimi rostlinami je naplnéna tim, ze pachatel
z nedbalosti porusi jiny pravni piedpis tak, ze usmrti, zni¢i, poSkodi, odejme
z ptirody, opakované¢ doveze, vyveze nebo proveze, prechovava, nabizi,
zprostiedkuje, nebo sobé ¢i jinému opatii jedince zvlasté chranéného druhu nebo
exemplatr chranéného druhu ve vét§im rozsahu nez 25 kusl nebo jedince kriticky
ohrozené¢ho druhu nebo exemplat druhu pfimo ohrozeného vyhynutim nebo

vyhubenim.®®

V zékoné €. 100/2004 Sb., o obchodovani s ohroZzenymi druhy, jsou
obsazeny skutkové podstaty piestupkd.

U zéakladni skutkové podstaty mize byt subjektem kterakoliv osoba
a subjektem kvalifikované skutkové podstaty obsazené v nasledujicich odstavcich
muze byt ten, kdo spacha trestny ¢in jako ¢len organizované skupiny nebo ve
spojeni s organizovanou skupinou, ktera ptisobi ve vice statech, v umyslu ziskat
pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch nebo prospéch velkého rozsahu,
zpusobi-li takovym ¢inem dlouhodobé nebo nevratné poSkozeni populace volné
zijiciho Zivoc¢icha nebo plan€ rostouci rostliny nebo mistni populace nebo biotopu

zvlasté chranéného druhu a kriticky ohrozeného druhu Zivocicha nebo rostliny.

Subjektivni stranka zahrnuje umysl, ale i hrubou nedbalost.

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 2990-3000.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 784.
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Nejvyssi soud®’ stanovi urdita piisngjsi pravidla, kdy ve svém rozhodnuti
urcil, Ze se pravniho omylu nemtze dovolat ani osoba, kterd ma postaveni turisty

a obdrzi darem vypreparovany exemplat ohrozeného druhu zivocicha.

4.1.8. Poskozeni chranénych casti prirody

Poskozeni chranénych casti pfirody § 298a trestniho zakoniku bylo
novelou zakonem ¢. 330/2011 Sb. zcela pieformulovano. Timto ustanovenim se
postihuji zvlastni pripady poskozujiciho jednani, které smétfuje vici nékterym
zvlasté chranénym castem pfirody. Zavedenim tohoto trestného c¢inu bylo
vyhovéno zavazkim plynoucim zejména ze smérnice Evropského parlamentu
a Rady Evropské unie ze dne 19. 11. 2008 ¢. 2008/99/ES o trestnépravni ochrané
zivotniho prostfedi.68

Objektem je zajem spole¢nosti na specialni zvySené ochrané vybranych
Casti piirody a krajiny zhlediska ochrany biologické rozmanitosti. Jde
o privilegovanou skutkovou podstatu ve vztahu k ohrozeni ¢i poskozeni Zivotniho
pros‘[fedi.69

Trestny ¢in poskozeni chranénych ¢asti prirody podle § 301 je také ve
vztahu speciality k trestnym ¢inim poskozeni cizi véci podle § 228 a zneuzivani
vlastnictvi podle § 229, jednoCinny soub&h s témito trestnymi Ciny je tedy
Vylouéen.70

Objektivni stranku pachatel naplni jedndnim, spocivajicim v poruSeni
jiného pravniho ptedpisu a to tak, Ze poSkodi nebo znici objekty uzemni ochrany
pfirody, které jsou taxativné vymezeny. Nasledkem musi byt zanik nebo znac¢né
oslabeni diivodu pro ochranu t&chto &asti.”

Za jiny pravni pfedpis se v tomto piipadé povazuje zakon ¢. 114/1992 Sb.,
o ochran¢ piirody a krajiny. Objekty izemni ochrany jsou zde vymezeny jako
objekty obecné uzemni ochrany ptirody a krajiny podle vnitrostatniho prava

a zvlastni zemni ochrany pfirody a krajiny podle vnitrostatniho prava a podle

%7 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 30. 9. 2015, sp. zn. 7 Tdo 1166/2015.

%8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdr. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3004-3008.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 785.

"0 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentafe. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3004-3008.

L JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsmi édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 785.
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evropského unijniho prava. Objekty obecné uzemni ochrany jsou konkrétni
pamatné stromy, vyznamné krajinné prvky ¢i jeskyné, zvlastni uzemni ochrany
dle vnitrostatniho prava jsou konkrétni ptirodni lokality zvlasté chranéného tizemi
a dle unijniho prava konkrétni ptaci oblasti nebo evropsky vyznamné lokality.
Evropské wunijni pravo se do vnitrostatniho transponovalo ze smérnice
¢. 92/43/EHS, o ochrané pfirodnich stanovist, volné Zijicich zivocichi a plané
rostoucich rostlin a & 2009/147/ES, o ochrané volné& Zijicich ptaki."

Pamatnym stromem je mimotfadné vyznamny strom, skupina nebo
stromotadi, které je za pamatny strom vyhlaSeno rozhodnutim orgénu ochrany
ptirody. Tyto stromy je zakazdno posSkozovat, ni€it a rusit v pfirozeném vyvoji
a k jejich oSetfovani je potieba souhlasu prislusného organu (§ 46 - § 56 ZOPK).

Podle § 3 odst. 1 pism. b ZOPK je vyznamnym krajinnym prvkem
ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotné cast krajiny, kterd utvari
jeji typicky vzhled nebo pfispiva k udrzeni jeji stability. Vyznamnymi krajinnymi
prvky jsou lesy, raselinisté, vodni toky, rybniky, jezera, idolni nivy. Dale jsou
jimi jiné casti krajiny, které zaregistruje podle § 6 orgén ochrany ptirody jako
vyznamny krajinny prvek, zejména moktady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé
travni plochy, nalezisté¢ nerostll a zkamenélin, umélé i pfirozené skalni utvary,
vychozy a odkryvy. Mohou jimi byt i cenné plochy porosti sidelnich utvart
vcetné historickych zahrad a parki.

Jeskyné jsou podzemni prostory vzniklé piisobenim piirodnich sil, véetné
jejich vyplni a ptirodnich jevii v nich (§ 10 odst. 1 ZOPK). Stejné ochrany jako
jeskyné pozivaji 1 pfirodni jevy na povrchu (napt. krasové zavrty, Skrapy, ponory
a vyvery krasovych vod), které s jeskynémi souviseji (§ 10 odst. 4 ZOPK).

Zvlaste chranénym uzemim je Uzemi za takové prohlaSené. Podle § 14
odst. 1 ZOPK je zvlasté chranénym Uzemi ptirodovédecky Ci esteticky velmi
vyznamné nebo jedinecné. Podle kategorii je zdkon déli na narodni parky,
chranéné krajinné oblasti, narodni pfirodni rezervace, pfirodni rezervace, narodni
pfirodni pamatky a pfirodni pamatky.

Evropsky vyznamnou lokalitou je lokalita vyzadujici zvlastni izemni

ochranu, ktera:

"2 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 785-786.
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1. byla zafazena do seznamu lokalit nachazejicich se na tzemi Ceské
republiky vybranych na zakladé kritérii stanovenych pravnimi piedpisy
Evropskych spolecenstvi a vyzadujicich uzemni ochranu, do doby jejiho
zafazeni do seznamu lokalit vyznamnych pro Evropské spolecenstvi,

2. spliuje podminky pro zarazeni do néarodniho seznamu, ale nebyla tam
zafazena, a vyskytuje se na ni prioritni typ pfirodniho stanovisté¢ nebo
prioritni druh, a o jejimz zatazeni do evropského seznamu se s Evropskou
komisi jedna, do doby, kdy se o zatazeni nebo nezarazeni lokality dohodne
Ceska republika s Komisi nebo do rozhodnuti Rady Evropské unie,

3. byla zatazena do evropského seznamu.

Ptaci oblasti se rozumi Gzemi, které je nejvhodnéjsi pro ochranu populaci
druht ptaki, které se vyskytuji na uzemi Ceské republiky, a jsou stanoveny
pravnimi pfedpisy Evropské unie. Tyto oblasti stanovi vlada natizenim (§ 45e
odst. 1 ZOPK)."

Subjektem muze byt kdokoliv a u subjektivni stranky postac¢i hruba

nedbalost nebo timysl.

4.1.9. Tyrani zvirat

Objekt trestného Cinu je zajem na ochrané zvitat, pred jejich tyranim,
poskozovanim jejich zdravi a jejich bezdivodnym usmrcenim.”

Predmétem utoku je zivé zvire, které je definovano v zakoné €. 246/1992
Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, jako obratlovec kromé ¢lovéka, nikoli vSak
plody (féty) nebo embrya. Obratlovcem je savec, ptak, plaz, obojzivelnik a ryba.
Zakon nerozliSuje, zda se jedna o volné Zijici zvife, nebo zvife chované ¢lovékem,
ani zda je zvife ve vlastnictvi pachatele. V ptipad¢ tyrani zvifat odliSnych miZe
byt jednani kvalifikovano pouze jako prestupek. Od 1. 1. 2014 dle § 494
obcanského zakoniku Zivé zvife neni véci.

Pachatel naplni objektivni stranku tyranim zvifete zv1ast’ surovym nebo
tryznivym zpusobem nebo surovym nebo tryznivym zpisobem vefejné nebo na

e e o 7
mist& vefejnosti pistupném.

® SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentéfe. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3004-3008.
™ JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini édst. 6. aktualizované a doplnéné
;/Syda’mi. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 786.

Tamtéz.
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Tyrani je vymezeno v § 4 zak. ¢. 246/1992 Sb. a za tyrani se povaZuje
napiiklad:
e nuceni zvifete k vykonim neodpovidajicim jeho fyzickému stavu
a biologickym moznostem a prokazateln¢ piekracujicim jeho sily
e podrobit zvife vycviku nebo vetfejnému vystoupeni anebo obdobnému
ucelu, je-li toto pro zvife spojeno s bolesti, utrpenim, zranénim nebo
jinym poskozenim, jakoz i vychovavat, cvi¢it nebo ucelove pouzivat zvife
k agresivnimu chovani vuci ¢lovéku nebo jinym zvifatim,
e omezovat vyzivu zvifete v€etné jeho napajeni,
e chovat zvifata v nevhodnych podminkach nebo tak, aby si sama nebo
vzajemné zpusobovala utrpeni,
e zasahovat do prubéhu porodu zpiusobem, ktery neodpovida obtiznosti
porodu, zvysuje bolest anebo poSkozuje zdravi matky i mladéte,
e usmrtit zvife zptisobem pusobicim nepiiméienou bolest nebo utrpeni, atd.
Diivody usmrceni zvifete jsou taxativné vyjmenovany.
Tyranim zvifete je i bezdivodné vyvolavani nepiiméfeného pusobeni
stresovych vlivii biologické, fyzikalni nebo chemické povahy.’®
Za zvlast surovy nebo tryznivy zpiisob tyrani se povazuje tyrani podle § 4
odst. 1 zakona ¢. 246/1992 Sb., které vyrazn€ vybocuje z béznych piipadil a je jim
zpusobena vétsi bolest, utrpeni nebo ptikofi tyraného zvifete. Timto jednanim
nemusi dojit k utyrani zvitrete podle § 3 pism. s) zdkona ¢. 246/1992 Sb., které
skon¢i jeho usmrcenim, ani o zplsobeni trvalych nasledkd, nebot' se jedna
0 okolnosti podmitiujici pouziti vyssi trestni sazby podle § 302 odst. 2 pism.
b) TrZ. Zv1ast surovy nebo tryznivy zplsob tyrani mize byt pii vysoké intenzité
tyrani, jeho delsi dob&, opakovaném jednani charakterizovaném jako tyrani,
pouzitim vice odliSnych zplsobl tyrani uvedenych v § 4 odst. 1 zdkona
¢. 246/1992 Sb., tyranim vétSiho poctu zvifat apod. Zvlastni surovost vystihuje
povahu a zavaznost jednani pachatele, kdezto zvlastni tryznivost charakterizuje

intenzitu, jakou vnima tyrani zvite.”’

° Rozhodnuti Krajskeho soudu v Ostrave ze dne 2. 10. 1995, sp. zn. 6 To 133/94.
" SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3009-3014.
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Utyrani zvirete definoval Krajsky soud v Brng’® jako ,,kazdé¢ usmrceni
zvitete zpisobem, které mu pisobi nepfimétenou bolest, popt. - jemuz pfedchazi
vystaveni bolestem ¢i Sokujicim prozitklim, a to i trvajicim po kratsi dobu, pokud
toto vystaveni bylo mimofadné intenzivni. Je jim napi. usmrceni psa jeho
shozenim z velké vysky na zem.*

Za tyrani zvifete vetejné, lze povazovat jednani ucinéné pred nejméné
tfemi soucasné pfitomnymi osobami.

Misto verejnosti pristupné 1ze definovat jako misto, kam ma ptistup Sirsi
okruh osob individualné neurcenych, a kde se vice osob obvykle zdrzuje. Nezalezi
na tom, zda se jednd o vefejnost urcit¢tho druhu nebo o misto pfistupné jen
v uréitou dobu a vefejnost nemusi byt &inu piitomna.”

Za misto vefejnosti pfistupné lze povaZovat v nékterych piipadech
soukromy prostor nebo pozemek, pokud mohla vefejnost vnimat svymi smysly,
projevy tyrani z jiného vetejnosti pfistupného mista.

Piisnéjsi postih se uklada za specialni recidivu (v poslednich 3 letech),
zpusobi-li zvifeti trvalé nasledky nebo smrt nebo spacha-li ¢in na vétsim poctu
zvitat. VEtSim poctem zvitat se dle soudni praxe rozumi nejméné 7 kust zvirat.

Subjektem trestného ¢inu tyrani zvifete mize byt kdokoliv. Umysl jako
subjektivni stranka je vyzadovan. Jednolinny soub¢h s trestnym cinem
poskozeni cizi véci § 228 je mozny, ale s vytrznictvim § 358 je vyloucen.

Ptikladem jednoc¢inného soubéhu s trestnym ¢inem poskozeni cizi véci je
velmi Casto jednani, kterym pachatel zvife otravi a to na nasledky otravy zemfe.
Timto pfipadem se naptiklad zabyval Krajsky soudu v Praze.® , Pachatel umyslné
otravil psa plemene némeckého ovcaka tak, ze na oploceny pozemek, kde se pes
pohyboval, vhodil uzeninu obsahujici 1é€ivo s letalni davkou kofeinu, takZe pes
Vv kiecich zemftel na nasledky otravy kofeinem a poSkozené vznikla §koda ve vysi
17 960 K¢&.«

V poslednich letech soudci v Ceské republice ukladaji p¥isngjsi tresty za
trestné Ciny tyrani zvifat podle § 302 TrZ, pficemz je Ccastéji ukladan i

nepodminény trest odnéti svobody.

"8 Rozhodnuti Krajského soudu v Brng ze dne 18. 1. 1999, sp. zn. 4 To 597/98.

® JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 787.

8¢ Rozhodnuti Krajského soudu v Praze ze dne 18. 5. 2016, sp. zn. 9 To 599/2015.
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4.1.10. Zanedbani péce o zvire z nedbalosti

Trestny ¢in zanedbani péce o zvife z nedbalosti § 303 byl zatazen do
trestniho zakoniku v reakci na pfipady nedbalého a Skodlivého zachazeni se
zvitaty, které byly diive postihovany jen jako ptestupky podle zakona ¢. 246/1992
Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ackoliv jejich dusledkem byla ujma na
zdravotnim stavu zvitat nebo i jejich usmreeni. ™

Objektem je zajem na ochrané zdravi a Zivota jedincu zvifat a zajiSténi
jejich odpovidajici péce.

Objektivni stranku zahrnuje jednani spocivajici v zanedbani potiebné
péce o zvife vlastni, nebo o néhoz ma povinnost se dana osoba z jiného divodu
starat a zpiisobi mu tim trvalé nasledky na zdravi nebo i smrt.¥

Za zanedbani potiebné péce lze povazovat opomenuti nakladani se
zvitetem, které je nutné se zietelem na druh, vék a zdravotni stav zvifete, na jeho
biologické potieby, umisténi, roéni dobu a dalsi Zivotni podminky k tomu, aby
nebylo vystaveno strddani, utrpeni nebo negativnimu puasobeni vnéjSich vlivi,
jinych zvirat ¢i lidi. Zanedbanim potiebné péce je také nevhodné zachdzeni,
Spatné umisténi, nedostate¢né nebo nevhodné krmeni, napajeni, oSetfovani a;.
V téchto ptipadech nejcastéji dochazi k neposkytovani krmiva a vody, ponechani
zvitete v negativnich podminkéch (napf. vysoké teploty, velké mrazy, atd.),
umisténi velkého poctu zvifat ve stisnénych prostorech, zanedbani hygienickych
podminek atd.® Lze sem zahrnout i nespravné podminky pfi transportu zvirat.

Okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby spodiva v tom, Ze
pachatel zpisobi smrt nebo trvalé nasledky na zdravi vét§imu poctu zvirat.

Subjektem muze byt v tomto piipadé pouze vlastnik zvifete nebo osoba,
ktera ma povinnost o zvife peCovat. Pachatelem tohoto trestného ¢inu nemutze byt

pravnicka osoba. Subjektivni stranka obsahujici formu zavinéni je naplnéna

jednénim ve form¢ hrubé nedbalosti.

81 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentafe. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3015-3017.

82 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 788.

8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3015-3017.
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4.1.11. Pytlactvi

Objektem je zajem na ochrané pfirody, prava myslivosti, rybaiského
prava a ciziho majetku (vlastnictvi k rybam a zvéri).

Objektivni stranka je naplnéna neopravnénym lovenim zvéte nebo ryb
V hodnoté nikoli nepatrné, ukrytim nebo ptechovavanim zvéfe nebo ryb, které
byly neopravnéné uloveny v hodnoté nikoli nepa‘[rné.84

Podle § 138 odst. 2 je hodnotou nikoli nepatrnou castka ve vysi nejméné
5.000 K¢&. Po novele zakonem €. 330/2011 Sb. postaci, Zze pachatel zver nebo ryby

lovi, neni podstatné, zda v hodnoté€ nikoli nepatrné zver nebo ryby skute¢né ulovi.

vvvvvv

vvvvv

dobu néjaka zver viibec nachazela.

Zver je definovana v § 2 pism. b) zak. ¢. 449/2001 Sb. jako obnovitelné
pfirodni bohatstvi piedstavované populacemi druh volné Zijicich zivocichl
uvedenych v § 2 pism. c), d). Za zvét se poklada zver uzitkova i zvEf Skodnd, a to
v obou pripadech srstnatd i pernatd. Pravu myslivosti podléha jen zvéer Zijici ve
volné ptirod¢ na honebnich pozemcich.

Nejen zver je vzakoné ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti, definovana.
Mpyslivosti je soubor ¢innosti provadénych v ptirod¢ ve vztahu k volné zijici zvéEfi
jako soucasti ekosystému a spolkova c¢innost smétujici k udrZeni a rozvijeni
mysliveckych tradic a zvykt jako soucasti ¢eského ndrodniho kulturniho dédictvi.
Pravem myslivosti je souhrn prav a povinnosti zvéf chranit, cilevédomé chovat,
lovit, pfivlastiiovat si ulovenou nebo nalezenou uhynulou zvéf, jeji vyvojova
stadia a shozy parozi, jakoZ i1 uZivat k tomu v nezbytné mite honebnich pozemki.
Nehonebnimi pozemky jsou pozemky uvnitf hranice soucasné zastavéného uzemi
obce jako namésti, navsi, trziste, ulice, nadvori, cesty, hiisté¢ a parky, pokud nejde
o zemédélské nebo lesni pozemky mimo toto Uzemi, dile pozemky zastavéné,
sady, zahrady a Skolky fadn¢ ohrazené, oplocené pozemky slouZici k farmovému
chovu zvéte, obvod drahy, délnice, silnice, letiSté se zpevnénymi plochami,

hibitovy a dale pozemky, které byly za nehonebni prohlaSeny rozhodnutim organu

8 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 789.
8 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 24. 4. 1997, sp. zn. 2 Tzn 19/97.
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statni spravy myslivosti. Honebnimi pozemky jsou vSechny zbyvajici pozemky.
Honitba je soubor souvislych honebnich pozemkl jednoho nebo vice vlastniki
vymezeny v rozhodnuti orgdnu statni spravy myslivosti, v némz lze provadét
pravo myslivosti.

Definice tykajici se rybaiského prava nalezneme v zadkoné ¢. 99/2004 Sb.,
o rybaistvi. Vykonem rybdrského prava je Cinnost v rybarském reviru povolena
pravnické nebo fyzické osobé pfisluSnym orgdnem stitni spravy rybafstvi,
spocivajici v planovitém chovu, ochran¢, lovu a pfisvojovani si ryb, poptipadé
vodnich organismil, jakoZz i v uzivani pobieznich pozemkl v nezbytném rozsahu.
Lovem je ¢innost sméfujici k uloveni ryby nebo vodniho organismu v rybnikafstvi
anebo uloveni a pfisvojeni si ryby nebo vodniho organismu pii vykonu
rybaiského prava. Podle zakona o rybafstvi se rybami rozumi ryby vseho druhu;
vodnim organismem se rozumi vodni ZivoCich nebo vodni rostlina, kterd je
zdrojem potravy ryb nebo pfirozenou soucasti vodniho prostiedi jako napt. raci,
perlorodky fi¢ni, velevruby a Zaby. Pfedmétem utoku jsou pouze ryby.

Kdo lovi zvét, musi mit u sebe lovecky listek, povolenku k lovu
a potvrzeni o povinném pojiSténi; pii lovu se zbrani téz zbrojni prikaz a prikaz
zbran¢ a pii lovu s loveckym dravcem jeho evidenéni kartu (§ 46 zak. ¢. 449/2001
Sh.).

Pti lovu v rybéiském reviru je osoba provad¢jici lov povinna mit u sebe
rybarsky listek a povolenku k lovu (§ 13 zék. ¢. 99/2004 Sb.).

Osoba, ktera nema zvlastni povoleni Klovu zvé€fe nebo ryb nebo
povolenim disponuje, ale jedna nad jeho ramec, se dopousti neopravnéného
jednani. Lovem je Cinnost, kterd vede ke skoleni nebo chyceni zvéte ¢i ryb, a to
I v pfipadé, Ze pachatel chycenou zvéf pusti. Za lov je také povazovano jednani
sméfujici k vyhledani zvéfe nebo ryb za ufelem jejich odchytu, odstfelu nebo
usmrceni.®®

Kvalifikované jednani je spachano pachatelem jako ¢lenem organizované
skupiny, ziskdnim sobé& nebo jinému vétsi prospéch, jednani spachané osobou,

ktera ma zvlast uloZenou povinnost chrénit Zivotni prostfedi, spachani zvlast

8 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 790.
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zavrzenihodnym zptsobem, hromadné U¢innym zplsobem nebo v dobé héjeni
nebo za recidivu.

Do tohoto trestného ¢inu lze zahrnout jednéni, kterym pachatel ukryje, na
sebe nebo jiného pievede zvetr nebo ryby v hodnoté nikoli nepatrné. Za ukryti se
povazuje odstranéni z dosahu mozného odhaleni a za prechovavani se povazuje
jakykoliv zplisob drzeni, pficemz postaci, Ze je ma pachatel ve své moci.
Prevedeni je ptevod neboli prodej, darovani, vyména atd.®’

Subjektem miiZze byt kdokoliv. U subjektivni stranky je vyzadovan
umysl. Jedno¢inny soub¢h je mozny s trestnym ¢inem proti majetku, s trestnym
¢inem tyrani zvifat § 302 nebo s trestnym c¢inem nedovolené ozbrojovani.
Vyloucen je u pytlactvi a podilnictvi § 214 TrZ, nebot’ se jedna o zvlastni ptipad

podilnictvi.

4.1.12. Neopravnéna vyroba, drZeni a jiné nakladani
s 1éCivy a jinymi latkami ovliviiujicimi
uzitkovost hospodarskych zvirat
Tento trestny ¢in byl zaveden az v trestnim zakoniku zroku 2009,
ptedchozi pravni uprava neopravnénou vyrobu, drzeni a jiné nakladani s lécivy
a jinymi latkami ovlivitujicimi uzitkovost hospodatskych zvitat neobsahovala.
Objektem je ochrana zdravi zvitat, ochrana Zivotniho prostiedi a zejména
ochrana ¢lovéka pfed nepfiznivymi vlivy 1éCiv a v ptipad¢ veterinarniho zakona
pfed nepfiznivymi vlivy pochéazejicimi od zvifat nebo potravin Zivocisného
puvodu.
Objektivni stranka se skladd ze dvou zdkladnich skutkovych podstat.
Prvni spach4 svym jednanim pachatel, ktery neopravnéné vyrobi, doveze, vyveze,
proveze, nabizi, zprostfedkuje, prodd nebo jinak opatfi nebo piechovava latku
S thyreostatickymi, gestagennimi, androgennimi, estrogennimi nebo jinymi
hormonalnimi u¢inky, beta-agonisty nebo jinou latku urenou ke stimulaci
uzitkovosti hospodatskych zvifat nebo ptipravek obsahujici takovou latku.®®
Tyto latky mtiZzeme roz€lenit do 3 skupin:

1. latky s hormonalnimi G¢inky,

8 JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsmi cdst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 790.
8 Tamtéz, str. 791-792.
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2. jiné latky urc¢ené ke stimulaci uzitkovosti hospodarskych zvitat,
3. pripravky obsahujici latky uvedené pod pismenem a) nebo b).

Zda se jedna o vySe uvedenou latku, urcuje odborné vyjadfeni ptipadné
znalecké posouzeni.

Vyroba je proces, kterym se ziska z vychozich surovin takovato latka nebo
ptipravek. Dovoz, vyvoz, pruvoz je presun pfedmétnych latek nebo piipravki
z Ceské republiky do ciziny nebo naopak nebo z ciziny pies Ceskou republiku do
dalsiho statu. Pachatel nabizi latku nebo piipravek, pokud jakymkoli zpiisobem
dava najevo, ze je jiné osobé poskytne. Zprostiedkovdinim je jednani, jimz
pachatel jedna jako mezi¢lanek mezi osobou, které latku nebo ptipravek nabizi,
a tim, kdo si ji chce opattit. Obstardnim za penize se rozumi prodej a jiny zpiisob
opatieni tkvi v poskytnuti latky nebo pfipravku do dispozice jiné osoby jinak nez
prodejem ¢i zprostiedkovanim (napt. darem, sménou atd.). Pachatel tyto latky
nebo pripravky prrechovdvd, pokud je mé u sebe, ve své moci, a to neopravnéng.®

Druhou skutkovou podstatu naplni pachatel jednanim, kterym v rozporu
Sjinym pravnim pfedpisem pouziva léciva za ucCelem zvySeni uzitkovosti
hospodaiskych zvifat nebo je za tim Ucelem vyrobi, doveze, vyveze, proveze,
nabizi, zprostiedkuje, proda nebo jinak opatii nebo pfechovava.

Jingm pravnim piedpisem se u tohoto Cinu rozumi zejména zakon

. 378/2007 Sb., o 1é¢ivech, a zédkon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péc¢i. Vyhlaska

(@3

Cx

. 291/2003 Sb., o zadkazu podavani nékterych latek zviratim, jejichZ produkty
jsou urceny k vyzive lidi, a o sledovani pfitomnosti nepovolenych latek, rezidui
a latek kontaminujicich, pro néz by ZivociSné produkty mohly byt Skodlivé pro
zdravi lidi, u zvifat a v jejich produktech.*

Za lécivo se obecné povazuje jakykoliv 1é¢ivy piipravek nebo 1éciva latka
podle § 2 zdkona €. 378/2007 Sb., o léCivech a o zménach nékterych souvisejicich
zékonl. V uvedeném ptipadé se jednd pouze o léCiva, ktera slouzi ke zvySeni

uzitkovosti hospodarskych zvitat.

8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3024-3030.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldstni éast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 791-792.

%8 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3024-3030.
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Hospodarské zvire je definovano v zakon¢ ¢. 246/1992 Sb., na ochranu
zvitat proti tyrani, jako zvife chované pro produkci zivociSnych produkti, viny,
ktize nebo kozeSin, popiipadé pro dalsi hospodarské nebo podnikatelské ucely,
zejména skot, prasata, ovce, kozy, koné&, osli a jejich kiizenci, dribez, kralici,
kozeSinova zvirata, zvet a jina zvirata ve farmovém chovu a ryby, vcetné zvirat
produkovanych jako vysledek genetickych modifikaci nebo novych genetickych
kombinaci.

Okolnosti podminujici pouziti vysSsi trestni sazby je v tomto pfipadé
situace, kdy pachatel spacha tento trestny ¢in jako Clen organizované skupiny,
opétovné, v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného znacny prospéch nebo ve
kterého se dopustil jako Clen organizované skupiny, kterd plisobi ve vice statech,
Vv umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu nebo ve
velkém rozsahu.

Subjektem muze byt kdokoliv, ale pachatelem trestného ¢inu podle § 305
odst. 2 nemlze byt pravnicka osoba. Subjektivni stranka vyzaduje zavinéni

umyslné.

4.1.13. Sifeni nakaZlivé nemoci zvirat

Sifeni nakazlivé nemoci zvitat § 306 v zakladu odpovida predchozi pravni
upravé trestného Cinu Sifeni nakazlivé choroby podle pfedchoziho trestniho
zékoniku, akorat pojem ,,choroba“ byl zaménén pojmem ,,nemoc* a byl upfesnén
okruh zvifat, jichz se Sifeni takové nakazlivé nemoci dotyka.*

Objektem je zajem na ochran¢ Zivota a zdravi lidi pfed nakazlivymi
nemocemi pochéazejicimi od zvifat.

Ten, kdo zplisobi nebo zvysi nebezpeci zavleeni nebo rozsifeni nakazlivé
nemoci zvifat vV zajmovych chovech, hospodaiskych nebo volné€ Zijicich, naplni
objektivni stranku.”

Podle § 3 pism. e) zdkona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani,

je zviretem v zajmovém chovu to, u néhoz neni hospodarsky efekt hlavnim téelem

%2 SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3031-3033.

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cdst, zvldsmi cast. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 792-794.
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chovu, ale je chované zajmové ¢i slouzi jako spole¢nik ¢lovéka a je chované
Vv prostorach k tomu uréenych nebo v domacnosti.

Volné zZijicim zviretem je zvite, které se fadi k druhu, jehoz populace se
udrzuje v ptirod¢ samovolné, a to 1 chova-li se v zajeti podle § 3 pism. b) zék.
€. 246/1992 Sb., ale i volné¢ zijici zivocich dle zakona 114/1992 Sb., 100/2004 Sb.,
162/2003 Sb.

Zavleceni je vyvolani nebezpeci vzniku hromadné infekce nebo masivniho
napadeni Skiidcem v prostoru, kde se ptredtim nikdy nenachazel. Rozsifeni je
vznik nakaZzlivé nemoci nebo Skidce v misté, kde se piedtim jiz nachazel, ale ne
Vv rozsahu epidemie.

Tento trestny ¢in je odliSny zejména v tom, Ze se jedna o ohroZovaci
trestny ¢in. NezaleZi na tom, zda k zavleceni nebo rozsifeni skute¢né dojde, ale
staci, ze zde hrozi bezprostiedni nebezpeci. Pokud k zavleceni nebo rozsireni
skute¢n¢ dojde, nastane jako okolnost podminujici pouziti vyssi trestni sazby.

Nakazlivé nemoci stanovuje vladda nafizenim. Takovym nafizenim je
nafizeni vlady ¢. 453/2009 Sb. (ptiloha 2 a 3), kterym se pro ucely trestniho
zakoniku stanovi, co se povazuje za nakazlivé lidské nemoci, nakazlivé nemoci
zvitat, nakazlivé nemoci rostlin a skiidce uzitkovych rostlin. V praxi soudi se
Casto tento trestny ¢in objevuje v souvislosti se zavle¢enim vztekliny ze zahranici
do Ceské republiky.

Subjektem je kterakoliv fyzickd osoba, nikoliv pravnicka. Subjektivni
strankou je zavinéni ve form& umyslu i nedbalosti.**

V ptipadé€, Ze by umyslny ¢in vykazoval znaky obecné¢ho ohrozeni § 272
nebo sabotdze § 314, bude pachatel odpovidat za tyto trestné Ciny, a proto je
jedno€inny soub¢h s t€mito trestnymi Ciny vylou€en. Naplnil-li pachatel § 306
a zéarovenl umyslné zpusobil skodu na cizim majetku, jednalo by se o jednocinny

soubé¢h s trestnym ¢inem poskozeni cizi véci § 228.%

% JELINEK, Jifi. Trestni pravo hmotné: obecnd cast, zvldsini édst. 6. aktualizované a doplnéné
vydani. Praha: Leges, 2017. Student (Leges). ISBN 978-80-7502-236-3, str. 792-794.

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentare. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3031-3033.
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4.1.14. Sifeni nakazlivé nemoci a Skiidce uzitkovych

rostlin

Sifeni nakazlivé nemoci a $kiidce uzitkovych rostlin § 307 slouzi
k ochran¢ pred rozsitenim nakazlivych nemoci a skidct a tedy i k ochrané zdravi
a zivota lidi. Stejné jako ptedchozi § 306, toto ustanoveni odpovida predchozi
pravni Upravé s nahradou slova ,,choroba® za slovo ,,nemoc*.

Objektem je zajem na ochrané zivota a zdravi lidi pfed nakaZzlivymi
nemocemi pochéazejicimi od rostlin a Sktdci rostlin.

Objektivni stranku naplni ten, kdo zplsobi nebo zvysi nebezpeci
zavleCeni nebo rozsifeni nakazlivé nemoci nebo $kidce uzitkovych rostlin. Podle
judikatury se vyzaduje, aby nebezpeci zavleCeni nebo rozsiteni nakazlivé nemoci
nebo Skidce uzitkovych rostlin skutecné bezprostiedné hrozilo. Pokud by jednani
pachatele nenaplnilo tuto podminku, mohlo by se jednat pouze o ptestupek.

Podle § 2 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 326/2004 Sb., o rostlinolékaiské péci
a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkonl, se uzitkovymi rostlinami rozumi ty,
které se péstuji za ucelem hospodaiského vyuziti k dalSimu zpracovani a vyrobe¢.
Jedna se zejména o plody v botanickém smyslu, zeleninu, hlizy, cibule, fezané
kvétiny atd.

Nakazlivé nemoci stanovuje vladda nafizenim. Takovym nafizenim je
nafizeni vlady €. 453/2009 Sb. (ptiloha 2 a 3), kterym se pro ucely trestniho
zakoniku stanovi, co se povazuje za nakazlivé lidské nemoci, nakazlivé nemoci
zvifat, nakaZlivé nemoci rostlin a Skiidce uZitkovych rostlin. Vyhlaska
¢. 215/2008 Sb., o opatienich proti zavlékani a rozsifovani skodlivych organismt
rostlin a rostlinnych produktt.

Stejné jako u predchoziho trestného ¢inu se jedna o trestny ¢in ohroZovaci,
ktery je dokonén tim, Ze v disledku jednani pachatele bylo zptsobeno nebo se
zvysilo nebezpe¢i zavleCeni nebo rozSifeni nakazlivé nemoci nebo Sktdce
uzitkovych rostlin.®

Subjektem muize byt kterakoliv fyzicka osoba, subjektivni stranku

napliuje umysl i nedbalost (nedbalost se vyZaduje hruba).

% SAMAL, Pavel. Trestni zdkonik: komentdi. 2. vyd. V Praze: C. H. Beck, 2012. Velké
komentéfe. ISBN 978-80-7400-428-5, str. 3034-3036.
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Stejné€ jako u predchoziho trestného Cinu, nebot’ spolu uzce souvisi, je
vylou€en jednoc¢inny soubé¢h s trestnymi ¢iny obecné ohrozeni § 272 nebo sabotaz

§ 314. S trestnym ¢inem poskozeni cizi véci § 228 je jednocinny soubéh mozny.
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5. Mezinarodni trestnépravni uprava ochrany Zivotniho prostiedi

Vyznam mezindrodni ochrany Zzivotniho prostfedi stale roste. Hlavni
pricinou jsou vznikajici globalni problémy, které¢ ovliviiuji zivotni prostfedi na
celé Zemi. Mezi globélni problémy muzeme zafadit zejména zmény klimatu,
globalni oteplovani, zvySovani hladin oceént, ztratu biologické rozmanitosti,
ztencovani ozonové vrstvy a mnoho dalSich. Dalsi problémy Zivotniho prostredi
jsou i na regiondlni Grovni a muzeme mezi n¢ zaradit napiiklad deforestaci,
desertifikaci a devegetaci.®’

Mezinarodni trestnépravni ochrana neni do dneSniho dne ucinné
realizovana. Na globalni Urovni nenalezneme Zzadnou uUmluvu, kterd by
postihovala protipravni jednani v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi, vyjimecné
umluvy vyzaduji zavedeni trestnich sankci za porusovani norem fyzickymi
a pravnickymi osobami na pfislusném useku. Pfikladem v oblasti ochrany
biodiverzity je CITES nebo Cartagensky protokol o biologické bezpecnosti. Na
regionalni rovni je prvnim pokusem o univerzalni upravu Umluva Rady Evropy

o trestndpravni ochrang Zivotniho prostiedi.*®

5.1. Umluva o trestnépravni ochrané Zivotniho prostiedi
Navrh konvence na ochranu Zivotniho prostfedi, jak ji nazyva Stejskalgg,
byl ve Strasburku prezentovan v kvétnu roku 1995 na zasedani Evropského
vyboru pro problémy trestniho prava pii Radé Evropy. Dne 4. listopadu 1998 byla
Radou Evropy piijata tato Umluva o trestnépravni ochrané Zivotniho

prostiedi'®

a ktomuto dni ji podepsalo prvnich sedm stati (Dansko, Finsko,
Francie, Island, Némecko, Recko a Svédsko).

Do dneSniho dne nenabyla ucinnosti, nebot podminkou platnosti je
skute¢nost, Ze ji ratifikuji tfi smluvni staty. Do této chvile Umluvu podepsalo 14
stath — Rakousko, Belgie, Dansko, Estonsko, které ji jako jediné ratifikovalo,

Finsko, Francie, Némecko, Recko, Island, Italie, Lucembursko, Svédsko a jako

% DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. Praha: C. H. Beck, 2003. Beckovy
pravnické uéebnice. ISBN 80-7179-747-2, str. 92.

% STEJSKAL, Vojtéch. Prosazovdni pravni odpovédnosti v ochrané biodiverzity. Monografie.
IFEC Praha 2006. ISBN 8090340954-9788090340954, str. 84-85.

% STEJSKAL, Vojtéch, DAMOHORSKY, Milan, ed. Tresméprdvni problematika ochrany
Zivotniho prostiedi: (zavéry a shrnuti projektu GA CR - 407/00/1705). Praha: Vodnaf, 2002. ISBN
80-85889-42-0., str. 88.

100 7 anglického Convention on the Protection of Environment through Criminal Law
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posledni v roce 2006 Ukrajina. Némecko, Francie a Velka Britanie odmitly tuto
umluvu ratifikovat. Ceskéa republika neni doposud signatifem Umluvy.’® Jde
o zasadni mezinarodni dokument zabyvajici se deliktni odpovédnosti fyzickych
0s0b Vv oblasti Zivotniho prostredi.'*

Umluva pozaduje postih kazdého jednani sméfujiciho proti taxativné
vymezenym slozkdm zivotniho prostredi, které je vice spolecensky nebezpecné.
Ponechdvd na smluvnich stranach, jakou mirou budou stihany tyto cCiny.
Konstatuje jako vhodné trest odnéti svobody, penézity trest, propadnuti véci
a také ochranna opatieni ve form¢ uloZeni povinnosti napravy do piivodniho
stavu.'®

Umluva Rady Evropy typové rozliduje z hlediska objektu mezi ochranou
jednotlivych slozek zivotniho prostiedi pfed ucinky specifickych zdroja
ohrozovani a poSkozovani a mezi ochranou organismi a ekosystému. Pokud
z ¢inli nevzeSly Skodlivé nasledky, ponechava (v nékterych ptipadech) na
smluvnich stranach, zda tato jednani postihnou jako delikty trestni nebo
spréwni.104

Smluvni strany se podpisem zavazuji ve svém vnitrostatnim pravnim tadu
pfijmout pfiméfena opatfeni pro stanoveni umyslnych i nedbalostnich trestnych
¢int:

a) uvolnéni nebo vypusténi uréitého mnozstvi latek nebo radiace do ovzdusi,
pudy nebo vody, které jsou schopny vazné& ohrozit Zivot nebo zdravi nebo
poskodit zdravi ¢i vyvolat smrt lidi,

b) emise latek nebo radiace do ovzdusi, pudy nebo vody, schopné zapfti¢init
trvalé zhorSeni nebo hmotnou Skodu chranénych pamatek, smrt ¢i vazné

rrrrr

€) nezakonné disponovani, zachazeni, uskladnovani, pteprava, vyvoz ¢i

Mrve

dovoz nebezpecnych odpadd, které maji schopnost zapficinit hmotnou

101 Chart of signatures and ratifications of Treaty 172 [online], [cit. 05. 03. 2019]. Dostupné z:
http://www.coe.int/en/web/conventions/full-list/-/conventions/treaty/172/signatures.

102" STEJSKAL, Vojtéch, DAMOHORSKY, Milan, ed. Trestnépravni problematika ochrany
Zivotniho prostiedi: (zavéry a shrnuti projektu GA CR - 407/00/1705). Praha: Vodnat, 2002. ISBN
80-85889-42-0, str. 88.

1% DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. Praha: C. H. Beck, 2003. Beckovy
pravnické ucebnice. ISBN 80-7179-747-2, str. 74.

104 STEJSKAL, Vojtéch. Vyvojové tendence pravai tipravy ochrany prirody. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2012. ISBN 978-80-87146-65-, str. 120.
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Skodu na majetku, poSkodit zdravi nebo zptsobit smrt lidi, zhorsit kvalitu

vzduchu, vod, ptidy, ohrozit rostliny a zivocichy,

d) nezakonna vyroba, dovoz, vyvoz, skladovani, uzivani nuklearnich nebo
radioaktivnich materiali.

Smluvni strany maji moznost v n€kterych piipadech vymezit postih jen
umyslnych ¢ind nebo jen hrubé nedbalostnich. Mezi dalsi zavazky statu plynouci
Z podpisu je piijeti opatieni postihujici formy ucastenstvi na trestném ¢inu.

Na viili stran je ponechano, zda nékteré protipravni Ciny, které ohrozuji ¢i
poskozuji zivotni prostfedi, pokud znich nevznikly Skodlivé nasledky, budou
stihany jako trestné ¢iny nebo spravni delikty.

Postih a odsouzeni se fidi i v tomto piipadé zasadou teritoriality. Umluva
se detailn€ji nezabyvd mezindrodni spolupraci ani spolupraci organi cinnych
Vtrestnim fizeni. Tyto otdzky jsou ponechany na obecnych néstrojich

vytvaiejicich spoledny evropsky pravni prostor v trestn&pravnich vécech.'®

1% STEJSKAL, Vojtéch, DAMOHORSKY, Milan, ed. Tresméprdvni problematika ochrany
Zivotniho prostiedi: (zavéry a shrnuti projektu GA CR - 407/00/1705). Praha: Vodnat, 2002. ISBN
80-85889-42-0, str. 88-89.
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6. Komunitarni trestnépravni tprava ochrany Zivotniho

prostiredi
Komunitarni pravo zivotniho prostfedi upravuje velmi mnoho pravnich
norem V oblasti Zzivotniho prostfedi, a proto je nejvyznamnéjSim faktorem
ovlivitujicim vnitrostatni pravni fady clenskych stati, ale 1 kandidatskych zemi.*®
V Tampere viijnu 1999 vyzvala Evropska rada k hledani jednotnosti
ohledné spolecnych definic, znak skutkovych podstat a sankci pro omezeny
pocet zvlasté vyznamnych oblasti zloCinu, v€etné trestnych ¢inli proti zivotnimu
prostiedi. V tnoru 2000 piedlozilo Danské kralovstvi podnét k pfijeti ramcového
rozhodnuti o boji proti zavaznym trestnym Ciniim proti zivotnimu prostiedi. Dne
28. zafi 2008 se Rada pro spravedlnost a vnitini véci domluvila, Ze je potieba
vytvoftit spole¢nd pravidla zabyvajici se trestnymi ¢iny proti Zivotnimu prostiedi.
Smérnice vychazi z pivodniho navrhu Komise z roku 2001 a ptedstavuje
ur¢ity kompromis mezi nazory Evropské komise a odptrct hlubsi integrace casti
trestniho prava. Smérnice dopada na ptipady, jejichz nasledkem je zdvazna Gjma,
smrt nebo vazné zranéni osoby a jeji dopad je limitovan na oblasti, ve kterych
Evropska unie vykonavé svou pravomoc.107
Uelem prvniho navrhu smérnice o trestndpravni ochrané Zivotniho
prostiedi bylo zafidit u¢innéjsi uplatiovani pravnich piedpisit Spolecenstvi pfi
ochrané zZivotniho prostiedi a to tak, Zze by byl zaveden minimalni soubor
trestnych ¢inti. Argumenty pro piijeti navrhu byly:
a) rozdilnost sankénich systému ¢lenskych statu,
b) rozdilné wuplatiovani trestni odpovédnosti v pfipadech zavazné
environmentalni kriminality
C) aneexistence spoleéné upravy trestniho postihu téchto piipadu.
Jako pravni zaklad byly ¢l. 174 a 175 Smlouvy ES a byla zachovana

moznost piijeti nebo zachovani piisn€js$i Upravy (¢l. 176 SES). Navrh smérnice

1% DAMOHORSKY, Milan. Prdvo Zivotniho prostiedi. Praha: C. H. Beck, 2003. Beckovy
pravnické ucebnice. ISBN 80-7179-747-2, str. 140.

197 Trestn&pravni ochrana Zivotniho prostfedi. Euroskop [online]. 22. 06. 2008 [cit. 07. 03. 2019].
Dostupné z: http://www.euroskop.cz/13/1256/clanek/trestnepravni-ochrana-zivotniho-prostredi/.
AKTUALIZACE: Trestnépravni ochrana zivotniho prostiedi. Euroskop [online]. 22. 12. 2008 [cit.
07. 03. 2019]. Dostupné z: http://www.euroskop.cz/13/9964/clanek/aktualizace-trestnepravni-
ochrana-zivotniho-prostredi/.

48


http://www.euroskop.cz/13/1256/clanek/trestnepravni-ochrana-zivotniho-prostredi/

obsahoval minimalni pozadavky na okruh deliktii, sankce a postaveni fyzickych
a pravnickych osob. Tento navrh Rada nepfijala.'®

Na trovni EU jiz v letech 2003-2005 existovalo ramcové rozhodnuti Rady
2003/80/SVV o ochran¢ zivotniho prostiedi prostfednictvim trestniho prava, ale
bylo zruseno rozhodnutim Evropského soudniho dvora C-176/03 dne 13. zaii

2005.'%
6.1. Smérnice o trestnépravni ochrané Zivotniho prostredi

Smérnice o trestnépravni ochrané Zzivotniho prostiedi byla pfijata
Evropskym parlamentem dne 21. kvétna 2008 a stala se platnou dne 26. prosince
2008. Jde o prvni harmonizujici pravni predpis v oblasti trestnépravni ochrany
zivotniho prostfedi, ktery byl pfijat. Clenské stity musely do dvou let smérnici
transponovat do svych vnitrostatnich pravnich fadt a jsou povinny sdélovat
Komisi kazdé tfi roky znéni narodni pravni Gpravy z této smérnice.

« . 110
Smeérnice

uvadi ve svych divodech, Ze spolecenstvi je znepokojeno
nariistem trestnych ¢inil proti zivotnimu prostiedi 1 jejich Gcinky, které stale vice
presahuji hranice statl, v nichz jsou trestné ¢iny pachany, ptedstavuji hrozbu pro
zivotni prostfedi, a proto vyzaduji adekvatni reakci. Dosavadni pravni uprava
a sankce nejsou dostacujici, a proto je nutné zavést vice odrazujici sankce za
¢innosti Skodlivé pro zZivotni prostedi. Spole¢nd pravidla napomohou vysetfovani
a pomoci v ramci €lenského statu 1 mezi Clenskymi staty. Smérnice stanovuje
minimalni pravidla, a tudiz mohou c¢lenské staty ptijmout ¢i ponechat si piisnéjsi
opatfeni a mély by poskytovat Komisi informace o provadéni Smérnice.

Hned v¢l. 2 Smérnice definuje pojem ,,protipravni, tim se chape
porusujici:

a. pravni predpisy pfijaté na zdkladé¢ Smlouvy o ES a uvedené v pftiloze

A, nebo

b. pokud jde o ¢innosti upravené Smlouvou o Euratomu, pravni ptedpisy

piijaté na zakladé Smlouvy o Euratomu a uvedené v ptiloze B, nebo

198 STEJSKAL, Vojtéch. Nova komunitarni trestndpravni ochrana Zivotniho prostedi na obzoru.
Ceské pravo Zivotniho prostiedi: casopis Ceské spolecnosti pro pravo Zivotniho prostiedi. Praha:
Ceska spoleénost pro pravo zivotniho prostiedi, 2007. ISSN 1213-5542, str. 10.

19 STEJSKAL, Vojtéch. Vyvojové tendence pravai tipravy ochrany prirody. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2012. ISBN 978-80-87146-65-1, str. 120.

10 Smérnice 2008/99/ES o trestnépravni ochrané Zivotniho prostiedi.
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C. pravni ptredpis Clenského statu nebo rozhodnuti piislusného organu
Clenského statu, které wuvadéji v aclinnost pravni predpisy
Spolecenstvi.

V ¢&l. 3 jsou zakotveny trestné ¢iny. Clenské staty jsou povinny zabezpegit,

aby zminéna jednani piedstavovala protipravni trestné ¢iny spachané z tmyslu

nebo z hrubé nedbalosti. Patii sem tato protipravni jednani:

a)

b)

c)

d)

vypousténi, emise nebo uvolilovani mnozstvi materialu nebo ionizujiciho
zéaieni do ovzdusi, pidy nebo vody, které zptisobuji nebo mohou zptisobit
smrt nebo tézkou ujmu na zdravi osob, podstatné zhorSeni kvality ovzdusi,
kvality pidy ¢i kvality vody nebo podstatnou Skodu na zivociSich ¢i
rostlinach;

sbér, pfeprava, zpracovavani nebo odstraiiovani odpadl, vcetné
provozniho dohledu nad témito postupy a nasledné péce o zatfizeni pro
odstranovani a vcCetné¢ ukonii, jez piebiraji obchodnici nebo
zprostiedkovatelé (nakladani s odpady), které zpisobuji nebo mohou
zpusobit smrt nebo téZkou ujmu na zdravi osob, podstatné zhorSeni kvality
ovzdusi, kvality pady ¢i kvality vody nebo podstatnou Skodu na Zivocisich
¢i rostlinach;

preprava odpadu, pokud tato Cinnost spadd do oblasti pisobnosti ¢l.
2 bodu 35 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1013/2006 ze
dne 14. Cervna 2006 o ptepravé odpadi a probiha v mnoZstvi jiném nez
zanedbatelném, at’ jiZ je provedena jednorazove nebo v n€kolika zasilkach,
které spolu ziejme souviseji;

provozovani zatizeni, ve kterém je provadéna nebezpeéna ¢innost, nebo
v némz se skladuji nebo pouzivaji nebezpecné latky ¢i piipravky, a které
mimo samotné zafizeni zptisobuje nebo muze zptsobit smrt nebo tézkou
Ujmu na zdravi osob, podstatné zhorSeni kvality ovzdusi, kvality pidy ¢i
kvality vody nebo podstatnou Skodu na zivocisich ¢i rostlinach;

vyroba, zpracovani, manipulace, pouziti, drzeni, skladovani, pieprava,
dovoz, vyvoz mnebo wuklddani jadernych materidli nebo jinych
nebezpecnych radioaktivnich latek, které¢ zptsobuji nebo mohou zplisobit

smrt nebo tézkou ujmu na zdravi osob, podstatné zhorSeni kvality ovzdusi,
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kvality pudy ¢i kvality vody nebo podstatnou Skodu na zivociSich ¢i
rostlinach;

f) usmrcovani, ni¢eni, drzeni nebo odchyt jedincti chranénych druhii volné
zijicich zivocichli nebo plané rostoucich rostlin, kromé piipadi, kdy se
toto jednédni tykd zanedbatelného mnozstvi jedinci téchto druhi a ma
zanedbatelny dopad na stav danych druhti z hlediska ochrany;

g) obchodovani s jedinci chranénych druhl volné zijicich zivocichi nebo
plan¢ rostoucich rostlin nebo s jejich ¢astmi nebo odvozeninami, kromé
pripadt, kdy se toto jednani tyka zanedbatelného mnozstvi jedinci téchto
druhii a ma zanedbatelny dopad na stav danych druht z hlediska ochrany;

h) kazdé jednani, které zptisobi vyznamné poskozeni stanovis§té v chranéné
lokalité; 1) vyroba, dovoz, vyvoz, uvadéni na trh nebo pouzivéani latek
poskozujicich ozonovou vrstvu.

Clenské staty jsou povinny zabezpetit, aby nidvod a pomoc (El. 4)
k imyslnému jednani uvedenému bylo mozné trestat jako trestny ¢in a ptfijmout
opatieni nezbytnd k zajisténi toho, aby za trestné Ciny uvedené v €lancich 3 a 4
bylo mozné ulozit U¢inné, pfiméfené a odrazujici trestni sankce. Smérnice
zakotvuje 1 odpovédnost pro pravnické osoby za trestné Ciny, kterych se v jejich
prospéch dopusti jakakoli osoba, ktera v pravnické osobé pusobi ve vedoucim
postaveni, jedna samostatné nebo jako ¢len organu této pravnické osoby na
zaklad€ opravnéni zastupovat tuto pravnickou osobu, pravomoci €init rozhodnuti
jménem této pravnické osoby nebo pravomoci vykonavat kontrolu v rdmci této
pravnické osoby. Pravnické osoby jsou také odpovédné v piipade€, kdy nedostatek
dohledu nebo kontroly ze strany osoby uvedené vysSe umoznil spachani trestného
¢inu uvedené¢ho v clancich 3 a 4 ve prospéch pravnické osoby osobou ji
podiizenou. Neni pfitom vylou€eno trestni stihani fyzické osoby, kterd byla
pachatelem, navodcem nebo pomocnikem. ™

Do ceského prava byla smérnice transponovana témét po roce zdkonem

¢. 330/2011 Sb., uc¢inném od 1. 12. 2011, ktery novelizoval trestni zakonik

1 Smérnice 2008/99/ES o trestnépravni ochrané Zivotniho prostiedi.
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¢. 40/2009 Sb. Smérnice je vyznamnym meznikem, nebot’ jejim piijetim doslo
2

24

K uznani nejzavazn&jsich utokd proti piirods za trestné &iny. ™

12 STEJSKAL, Vojtéch. Vyvojové tendence pravai tipravy ochrany prirody. Praha: Univerzita
Karlova v Praze, Pravnicka fakulta, 2012. ISBN 978-80-87146-65-1, str. 120.
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7. Zahrani¢ni trestnépravni uprava ochrany Zivotniho prostiedi

7.1. Némecky trestni zakonik (§ 324-330d StGB)

Skutkové podstaty delikt se orientuji na slozky Zivotniho prostiedi (tedy
vzduch, ptuda, voda aj.), které jsou pro svij ekologicky vyznam pro c¢lovéka
pfedmétem pravni ochrany (tzv. ekologicko-antropocentricky koncept). Trestné
¢iny proti slozkdm zivotniho prostiedi jsou znecisténi vody (§ 324), znecisténi
pudy (§ 324a), zneCiSténi ovzdusi (§ 325), zpisobeni hluku, otfest
a neionizujiciho zafeni (§ 325a), jakoz i naruSeni ochranovanych tzemi, ke
kterym patii mimo jiné prostiedi s 1é¢ivymi zdroji a pfirodni chranénd tzemi (§
329). Jako zdroje nebezpeci je trestnépravné sankcionovano: nedovolené
naklddani s odpady (§ 326), nedovolené provozovani jadernych technickych
a jinych nebezpecnych zafizeni (§ 327) nebo nedovolené nakladdani
s radioaktivnimi a jinymi nebezpecnymi latkami (§ 328).

Trestné ¢iny sméfujici k poSkozeni nékteré ze slozek zivotniho prostiedi
lze nazyvat medialni regulace, zatimco trestné cCiny spocivajici ve zdroji
nebezpeci pro vSechny slozky Zivotniho prostfedi se nazyvaji multimedidlni
regulace.

Konkrétni ohrozeni vyplyvajici pro osoby, zvifata a rostliny jsou v pravni
oblasti, zabyvajici se zivotnim prostiedim, zohlednéna pouze tehdy, jsou-li
vyvolana medidlnim zneci$ténim, tedy zneciSt€énim vzduchu, pidy nebo vody.
Takova ohroZeni jsou zahrnuta v kvalifikovanych skutkovych podstatach.

Vyjimkou v tomto konceptu prava, zabyvajiciho se Zivotnim prostifedim, je
trestny Cin tézké ohrozeni vypousténim jedd (§ 330a). Tento Cin, ktery ostatné
patii k trestnym c¢inim obecného ohroZeni, byl piijat na zaklad¢ katastrofy
zpusobené jedovatymi plyny v Sevesu. Predpis ochranuje lidské zdravi
a zabrafiuje poskozeni slozek Zivotniho prostiedi.*®

Ptedpisy, které se vztahuji k ¢inim proti Zivotnimu prostredi, nevylucuji
pouzitelnost jinych skutkovych podstat. U kriminality v oblasti zivotniho prostiedi
jsou proto aplikovatelné také vSechny ostatni skutkové podstaty trestnych €ind,

vztahujici se k ochrané zivota a zdravi, ochrané majetku, pravu v oblasti

3 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1335-1336.
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myslivosti a rybafeni, jakoz i k trestnym c¢inim obecného ohrozeni — jako
napiiklad vyvolani zaplav.

45. pozménovaci zdkon ke zméné na zakladé¢ smérnice 2008/99/ES,
o trestn¢ pravni ochran¢ zivotniho prostiedi, prosel v ramci narodniho prava
mnohymi zménami, jeZz vypliluji mezery v trestnosti, coz ale v néckterych
ptipadech vedlo ke znatelnému zptisnéni téchto predpist (napt. §§ 325, 326).

Trestni pravo v oblasti zivotniho prostfedi je z mnoha pohledu zavislé na
spravnim pravu. Jednak pochazi mnoho pojmil z prava spravniho (tzv. pojmova
akcesorita); vyklad se odviji od trestn¢ pravnich norem. Za dalsi zohlednuji casto
skutkové podstaty z prava o zivotnim prostfedi predpisy ze spravniho prava
o zivotnim prostfedi formou blanketnich odkazli (tzv. spravné pravni akcesorita).
Skutkova podstata nakonec ptedpokldda jednani proti nebo bez spravniho aktu
udélené povoleni (tzv. akcesorita spravniho aktu) k trestné pravni relevanci
neformélniho povoleni.**

V § 330b StGB nalezneme institut u¢inné litosti, ktery stanovi, ze soud
muze trest v ptipadech § 325a odst. 2, § 326 odst. 1 az 3, § 328 odst. 1 az 3
a § 330a odst. 1, 3 a 4 zmirnit podle své tivahy nebo od trestu upustit, jestlize
pachatel dobrovolné¢ odvrati nebezpe¢i nebo jim zplsobeny stav odstrani diive,
nez vznikne znac¢na Skoda. Stejné plati pro § 325a odst. 3 €. 2, § 326 odst. 5, § 328
odst. 5 a § 330a odst. 5. Je-li nebezpeci odvraceno bez pric¢inéni pachatele nebo
pachatel odstrani protipravné zpusobeny stav, pak postaci jeho dobrovolna
a vazna snaha dosahnout tohoto cile.

Zabrani véci obsahuje nasledujici § 330c, ktery stanovi, Ze mohou byt
zabrany ptedméty, které byly ¢inem ziskany anebo pouzity nebo uréeny k jeho
spachani ¢i ptipraveé a predméty, na néZ se trestny ¢in vztahuje.

7.1.1. Znecisténi vod

Trestny &in podle § 324 StGBM™® spacha pachatel, ktery neopravnéng
zneCisti vodu nebo jinak skodlivé zméni jeji vlastnosti. Trestny je 1 pokus.
Subjektivni strdnka je naplnéna jednanim Umyslnym, za které se uklada trest

odnéti svobody az na pét let nebo penézity trest, ale také jednanim nedbalostnim,

4 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1335-1336.
115 Strafgesetzbuch (némecky trestni zakonik)

54



které¢ se trestd ulozenim trestu odnéti svobody az na tfi 1éta nebo penézitym
trestem.

Nepfiznivou zménou je kazdé zhorSeni pfirozenych vlastnosti vody ve
smyslu fyzikdlnim, chemickém nebo biologickém. Znecisténi je prikladem
neptiznivé zmeény, jehoz plisobeni je viditelné naptiklad ve formé olejové skvrny,
vytvofeni pény nebo zakaleni. Disledkem nepfiznivé zmény muiize byt naptiklad
pokles hladiny vody nebo dokonce vyschnuti. Zavaznost zmény zavisi na
okolnostech kazdého jednotlivého piipadu, zejména se posuzuje napi. velikost
toku, rychlost proudu, mnozstvi a nebezpecnosti Skodlivé latky.

Skodlivost miZe pisobit nejen na kvalitu vody, ale i na jeji ucelové
vyuziti, timto vyuzitim mutze byt napf. moznost koupani nebo lodni doprava.
Skodliva je pritom kazdd zména statu quo k hor§imu, tudiz pachatel mize byt
potrestan i za dal$i znecisteéni jiz Spinavé vody.

Ke znecisténi povodi jako takovému miize dojit pouze na zakladé povoleni
k vypusténi urCitych latek a odpadnich vod do vodniho toku. Neplatné uredni
povoleni je neicinnym pravnim aktem a nemd ospravedliujici G€inek. Spravni
akt, ktery je sice materialné protipravni, avSak formaln¢ ucinny, je v trestnim
pravu povazovan za ospravedliiujici, a to i v ptipad¢, ze adresat protipravnost
tohoto povoleni poznal nebo mohl poznat. Pouhé schvaleni tedy neni dostacujici.
Opravnény je ¢in pouze tehdy, muze-li se opfit o skute¢né¢ ud€lené povoleni.
Povoleni, ziskané neopravnéné, nema zadny ospravedliujici inek. M

Pachatelem se miize stat i pfisluSny vefejny Cinitel ufadu pro zivotni
prostiedi, nebot’ je v postaveni garanta jeho ochrany a pravé on je povéien
ochranou Zivotniho prostfedi v zajmu spolecnosti. Vetejny Cinitel, ktery amyslné
udé€li chybné povoleni, je povaZzovan za nepfimého pachatele. Vetejny Cinitel rusi
svym povolenim dosavadni omezeni a umoziiuje tak zneciSténi zivotniho
prostiedi. Oproti tomu toto nelze povazovat za ucast, nebot’ ¢in, spachany na

. < . , s 117
zaklad¢€ povoleni, neni protipravnim ¢inem.

118 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1340.
" Tamtéz, str. 1337-1338.
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7.1.2. Znecisténi pudy

Podle komentaie''® je piidou horni vrstva zemské kiry s ekologickou
funkci pro ¢loveéka a pro zivotni prostfedi. Trestné jednani je (piimé i nepiimé)
pusobeni na pidu — pomoci latek a substanci vS§eho druhu. NaruSeni bez plisobeni
latek (napf. sesuvy nebo pokles spodnich vod) neni postihovano. Vysledkem
jednani musi byt znecCisSténi nebo neprospésna zmeéna pudy s prvkem Skodlivosti
nebo znecisténi ve velkém rozsahu.

Ten, kdo s porusenim spravnépravnich povinnosti uklada, necha pronikat
nebo vypousti latky do pudy, a tim ji znecisti nebo jinak Skodlivé zméni, se
dopusti trestného ¢inu znecisténi pady podle § 324a StGB. Toto jednani musi byt
vykonano zplisobem schopnym poskodit zdravi jiné osoby, zvifete, rostliny nebo
jiné véci vyznamné hodnoty ¢i vodu, anebo ve vyznamném rozsahu. Stejné jako
u predchozi pravni Upravy je trestny i pokus. Subjektivni stranku pachatel naplni
jednanim timyslnym i nedbalostnim. Umysl se trestd odnétim svobody az na pét
let a nedbalost trestem odnéti svobody az na tii roky anebo jak za imysl, tak za
nedbalost 1ze ulozit penézity trest.

Spravnépravni povinnosti je podle § 330d povinnost, kterd vyplyva z:

a) pravniho piedpisu,

b) soudniho rozhodnuti,

c) vykonatelného spravniho aktu,

d) ulozené vykonatelné povinnosti nebo

e) ze smlouvy vefejného prava, pokud by takova povinnost mohla byt
uloZena téz spravnim aktem, a slouzi k ochran¢ pted nebezpecim nebo

Skodlivymi uc¢inky na zivotni prostiedi, zvlast¢ na lidi, zvifata nebo

rostliny, vodu, ovzdusi nebo ptdu.
7.1.3. Znecisténi ovzdusi

Pachatelem trestného ¢inu znec€isténi ovzdusi podle § 325 StGB je o0soba,
ktera pifi provozu zafizeni, zvlast¢ provozovny nebo stroje s poruSenim
spravnépravnich povinnosti zplsobi zménu ovzdusi mimo prostory, které patii

k zafizeni. Tato zména musi byt schopna poskodit zdravi jiného, zver, rostliny

8 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1339.
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nebo jiné véci vyznamné hodnoty. Trestné je i jednani ve stadiu pokusu. StGB
postihuje i jednani za stejnych vySe uvedenych podminek, za kterych pachatel ve
vyznamném rozsahu vypousti do ovzdusi mimo uzemi zatizeni Skodlivé latky. Za
ob¢ uvedené skutkové podstaty soudy ukladaji trest odnéti svobody az na pét let
nebo penézity trest. V pripade, Ze se nevyuZzije tohoto trestniho postihu, uklada se,
za vypousteéni Skodlivych latek ve vyznamném rozsahu, trest odnéti svobody az na
tii roky nebo penézity trest, stejné jako jednal-li by pachatel nedbalostné. Za
situace, ze by pachatel jednal lehkomysIné, snizila by se horni hranice trestu
odnéti svobody na jeden rok. Skodlivou latkou se rozumi latka, ktera je schopna
poskodit zdravi lidi, zvifat, rostlin nebo jinych vyznamnych véci nebo trvaleji
znecistit ¢i Skodlivé zménit vodu, ovzdusi nebo pliidu. Vyjimka platila pro
motorova a kolejova vozidla, letadla nebo plavidla.

Odstavec 1 je abstraktnim deliktem ohrozeni, kdy sankcionovany jsou
imise, ohrozujici osoby, zvitata, atd. Odstavec 2 se omezuje na emise ve znacném
rozsahu. Pottebné zde bylo ,,hrubé™ poruseni spravnich povinnosti; v navaznosti
na zménu smérnice EU 2008/99/EG byl tento adjektiv vyskrtnut. Nové vloZen byl
odst. 3, ktery se vénuje znacnému poskozeni kvality ovzdusi, které je zpiisobeno
jednanim mimo zatizeni, jako napft. unikéni jedovatych latek ze zdsobnikd. Odst.
3, ¢. 2 uvadi zakonnou dolozku subsidiarity. Novy odst. 5 uvadi trestnost
nerozvazného obchodu, zatimco stejné jako dosud plati pro odst. 1 a 2 skutkova
podstata spachana z nedbalosti, dolozka s vyjimkou pro vozidla z odst. 7 jiz pro

odst. 2 nepla‘[i.119

7.1.4. Zpisobeni hluku, otfesti a neionizujiciho zareni

Objektivni stranku prvni skutkové podstaty § 325a StGB naplni pachatel
pfi provozu zafizeni, zvlas§té provozovny nebo stroje, zptsobi-li porusenim
spravnépravnich povinnosti hluk, ktery mize poskodit zdravi lidi, mimo prostory,
které patii k zafizeni a objektivni stranku druhé skutkové podstaty naplni pfi
provozu zatizeni, zvlaSt€¢ provozovny nebo stroje porusenim spravnépravnich
povinnosti, které slouzi k ochran¢ pted hlukem, otfesy nebo neionizujicim zarent,

ohrozi Zivot lidi, cizi zvifata nebo cizi véci vyznamné hodnoty.

9 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1340.
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Za subjektivni stranku prvni skutkové podstaty spachané umysiné se
ukladé trest odnéti svobody az na tfi roky a pfi nedbalosti se snizuje aZ na dva
roky. U druhé skutkové podstaty je trest za imysl az na pét let a za nedbalost az
tii roky. Alternativné vzdy muze byt ulozen penézity trest. Stejné jako
u piedchoziho trestného ¢inu, i1 zde plati vyjimka pro motorova vozidla, kolejova

vozidla, letadla a plavidla.
7.15. Nedovolené nakladani s odpady

Objektivni stranku § 326 StGB napliuje jednani, kterym pachatel
neopravnéné shromazd’uje, prepravuje, naklada s odpady, zhodnocuje, skladuje,
uklada, vypousti, odstranuje, obchoduje s nimi, zprostiedkovava je, nebo jinak je
obhospodatuje, mimo obvod pro takovy ucel pfipuStén¢ho zafizeni nebo za
podstatného odchyleni od ptfedepsaného nebo pripusténého postupu, které
obsahuji nebo mohou vytvaret latky

e jedy nebo ptivodce nebezpecénych nakazlivych nemoci pro lidi a zvitrata

o lidské karcinogenni, ohrozujici reprodukci nebo mutagenni

e vybusné, samozapalné nebo nikoliv nepatrné radioaktivni nebo

e podle druhu, povahy nebo mnoZzstvi zpiisobilé na delSi dobu znecistit
vodu, ovzdus$i nebo plidu nebo je jinak Skodlivé zménit nebo ohrozit stav

zvéfe nebo rostlin.

Trestné je také jedndni, kterym pachatel odpady zni¢i ve smyslu odstavce
1 proti zdkazu nebo bez potifebného povoleni. Pokus je u obou vySe zminénych
skutkovych podstat trestny.

Tteti skutkovou podstatou je neodevzdani radioaktivnich odpada v rozporu
se spravnépravnimi povinnostmi.

Pojem odpad zahrnuje subjektivni i objektivni pojem odpadu.
Subjektivnim se mysli vSechny movité véci (pohyblivy odpad), kterych se jejich
vlastnik zbavuje nebo zbavit chce a objektivni strankou jsou ty movité véci,
kterych se jejich vlastnik zbavit musi. Objektivni zahrnuje veSkery pohyblivy
odpad, které¢ho se majitel musi zbavit (tzv. ,,nutny odpad®). Objektivni pojem ma
zajistit fadnou likvidaci zbytkovych produktl, ohroZujicich Zivotni prostfedi, a to
bez dalsi hospodaiské spotfebni hodnoty i proti vili majitele téchto odpadi.

Tomuto podléhaji pfedméty jako napi. staré pneumatiky, zneciStény pisek,
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stavebni sut’, neupotiebitelné¢ oleje nebo zbytkové latky z vyrobnich procesu.
Vozidlo 1ze povazovat za nutny odpad, pokud jiz neni mozno jej vyuzivat k jeho
puvodnim uceliim a jeho ponechani vede svym typickym zplisobem k ohrozeni
obecného blaha. Neni pfitom dilezité, zda véc lze pretvofit, aby plnila svou
funkci, stale patii do nuceného odpadu. Do kategorie odpadii muizeme zafadit
i tekutiny nebo plyny v nadobach.®

Cin neni trestny, pokud je mozné ziejmé vylouéit $kodlivé u¢inky na
zivotni prostredi, zvlasté na lidi, vodstvo, ovzdusi, pidu, uzitkova zvitata nebo
uzitkové rostliny z diivodu nepatrného mnozstvi odpadu.

Subjektivni strankou je umysl i nedbalost a podle toho se uklada vyse

trestu odnéti svobody nebo penézity trest.

7.1.6. Nedovolené provozovani zarizeni

Nedovolené provozovani zatfizeni § 327 StGB zakazuje provoz zafizeni, ze
kterych mtze obecné vzejit ohrozeni pro Zivotni prostiedi.

Objektivni stranku trestného ¢inu nedovoleného provozovani zatfizeni
napliuje jednéani, kterym pachatel bez pottebného povoleni nebo v rozporu
s vykonatelnym zdkazem provozuje jadernou elektrarnu, provozuschopné nebo
odstavené jaderné zatizeni nebo odstrani zcela nebo z¢asti takové zafizeni anebo
jeho provoz podstatné zméni nebo podstatné zméni provozovnu, ve které se
pouziva jaderné palivo, pfipadné vyrazné zméni jeji umisténi.

Dalsi skutkovou podstatou je jednani, kdy pachatel bez potifebného
povoleni podle ptislusného zakona nebo podle stanoveného planu nebo v rozporu
s vykonatelnym zakazem na zaklad¢ zakona provozuje:

1. zafizeni, které vyZaduje povoleni nebo jiné zafizeni na ochranu pted
emisemi, jehoZ provoz byl za ucelem ochrany pred nebezpec¢im zakazan,

2. potrubni zafizeni, které vyzaduje povoleni k prepravé latek ohrozujicich
vodu,

3. zafizeni na likvidaci odpadl nebo

4. zafizeni na CiSténi odpadnich vod.
Stejné jednani je trestné i V jiném clenském staté Evropské unie, ve kterém

jsou skladovany nebo pouzivany nebezpecné latky ¢i Smési nebo jsou vykondvany

120 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1342.
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nebezpecné Cinnosti zpusobem, ktery je schopen poskodit mimo zatizeni zivot
nebo zdravi ¢lovéka ¢i poskodit zvifata nebo rostliny, vodu, ovzdusi nebo ptidu.

Jaderné-technickym zatizenim je zafizeni k vyrobé nebo upravé nebo
zpracovani nebo Stépeni jadernych palivovych latek nebo ke zpracovani
ozarenych jadernych palivovych latek.

V Némecku je zakazano provozovani takovych zafizeni, které mohou
poskodit zivotni prostfedi. Po pfijeti smérnice je mozné postihnout i provozovani
zafizeni mimo uzemi Evropské unie.

Subjektem je vzdy pachatel, kterym muze byt pouze provozovatel
takového zafizeni a za provozovani vetejnopravniho zafizeni odpovida vetejny
Cinitel. Jinak nez v pfipadé § 324 nemiize byt vefejny Cinitel, ktery nepravem
udéli povoleni, neptfimym pachatelem.*?

Subjektivni stranku naplni pachatel jedndnim z umyslu i z nedbalosti
a ukladanymi tresty jsou opét trest odnéti svobody nebo penézity trest.

7.1.7. Nedovolené nakladani s radioaktivnimi latkami

a jinymi nebezpecnymi latkami a zboZim

Pachatel naplni v § 328 StGB objektivni stranku, kdyz vyrobi, ptechovava,
dopravi, upravi, zpracuje nebo jinak pouzije, doveze nebo vyveze jaderné
palivové latky bez potfebného povoleni nebo v rozporu s vykonatelnym zakazem
nebo jiné radioaktivni latky, které podle svého druhu, povahy nebo mnozstvi jsou
zpusobilé ptivodit ionizujicim zafenim smrt nebo tézké poSkozeni zdravi jiného
nebo znac¢né Skody na zvifatech nebo rostlinach, vodé, ovzdusi nebo pudé, bez
potiebného povoleni nebo v rozporu svykonatelnym zakazem. Ale také kdyz
neprodlené neodevzda jaderné palivové latky, ackoliv je povinen je odevzdat, tyto
latky pfedd neopravnénym osobdm nebo zprostiedkuje piedani neopravnénym
osobam, anebo dokonce zptsobi nuklearni explozi nebo navede jiného k tomuto
¢inu.

Objektivni stranku naplni pachatel také tim, kdyZ pfi provozu zafizeni,
zvlasté provozovny nebo technického zatizeni, skladuje, upravuje, zpracuje nebo

jinak pouZzije radioaktivni latky nebo nebezpecné latky a smési podle ¢lanku

121 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1344.
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3 Nafizeni (EG) ¢. 1272/2008 Evropského parlamentu a Rady z 16. prosince 2008
0 zafazeni, oznaCovani a baleni latek a smési, ke zméné a zruseni pravnich
smérnic 67/548/EWG a 1999/45/EG ake zméné natizeni (EG) ¢. 1907/2006
(ABI.L 353 z 31. 12. 2008, str. 1), které bylo naposledy zménéno Naiizenim (EG)
¢. 790/2009 (ABI.L 235 z 05. 09. 2009, str. 1) nebo ptepravi, zasila, bali nebo
vybaluje, nalozi nebo vylozi, pfijme nebo jinému pienecha nebezpecné zbozi
a timto jednanim ohrozi zdravi lidi, zvifata nebo rostliny, vody, ovzdusi nebo
pudu nebo cizi véci vyznamné hodnoty.

Pokus trestného ¢inu nedovolené naklddani s radioaktivnimi latkami
a jinymi nebezpeénymi latkami a zbozim se trestd, kromé& pokusu o navedeni
jiného k zpuisobeni nuklearni exploze, tento trestny neni. Subjektivni stranka je

naplnéna imyslnym i nedbalostnim jednénim.122

7.1.8. OhroZeni oblasti vyZadujicich ochranu

Objektivni stranka § 329 StGB je naplnéna jedndnim, kterym se provozuje
zafizeni v oblasti, kterd vyzaduje zvlaStni ochranu pied Skodlivymi Uc¢inky
zne€isténého ovzdusi nebo hluku na Zivotni prostfedi, nebo v niz se lze obavat
béhem neménné povétrnostni situace silného nartistu Skodlivych ucinka na jeji
zivotni prostiedi v disledku znecisténi ovzdusi, v rozporu s pravnim natizenim
o0 takové oblasti, vydanym na zdkladé spolkového zdkona na ochranu pted
emisemi, ale i kdo v takové oblasti provozuje zafizeni v rozporu s vykonatelnym
nafizenim. Vyjimku tvofi motorova vozidla, kolejova vozidla, letadla nebo
plavidla.

Dalsi skutkovou podstatu naplni pachatel c¢inem, kterym Vv rozporu
S pravnim predpisem vydanym na ochranu vodni ochranné oblasti nebo na
ochranu oblasti 1é¢ivych pramend nebo v rozporu s vykonatelnym zakazem bud’
provozuje zafizeni (i ve vefejném podniku), vnémz se zachazi s latkami
ohrozujicimi vodu, nebo provozuje potrubni zafizeni k piepravé latek ohrozujicich
vodu, nebo takové latky pfepravuje nebo v ramci zivnostenského provozu tézi
Stérk, pisek, hlinu nebo jiné pevné latky.

Tteti skutkovd podstata je naplnéna jedndnim, Vrozporu s pravnim

pfedpisem nebo vykonatelnym zékazem, ktery byl vydan na ochranu chranéné

122 K INDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1344-1345.
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pfirodni oblasti, na ochranu docasn¢ zajisténé plochy jako chranéné krajinné
oblasti nebo narodniho parku, kterym:

1. tézi nebo ziskava nerostné suroviny nebo jiné ¢asti zemskych zasob,

2. provadi odkopy nebo nasypavky,

3. vytvaii vodu, tu méni nebo odstranuje,

4. odvodiuje slatiny, baziny, lomy nebo jiné vlhké oblasti,

5. myti les,
6. zabiji, chyta zvét, klade zveéfi néstrahy nebo zcela nebo zCasti ni¢i nebo

odstrafiuje hnizda zvéte ve smyslu spolkového zékona o ochrané ptirody
0 chranénych druzich zvéte,
7. poskozuje nebo odstrafiuje rostliny druhu chranéného ve smyslu
spolkového zakona o ochrané ptirody,
8. zfidi budovu,
a tim zpusobi nikoli nevyznamnou Gjmu piisluSnému ucelu ochrany.

Ctvrta skutkova podstata spo&iva v tom, Ze pachatel v oblasti Natura 2000,
ktera ma za cil udrzet nebo ochranit tuto oblast, s poruSenim spravnépravnich
povinnosti, zdvazné poskodi rozhodujici Zivotni prostor druhu nebo piirozeny typ
zivotniho prostoru, tyto jsou uvedeny v Dodatku I pravni smérnice 2009/147/EG
Evropského parlamentu a Rady z 30. listopadu 2009 0 zachovani volné Zijicich
druhil ptactva nebo v Dodatku II pravni smérnice 92/43 EWG Rady z 21. kvétna
1992 o zachovani pfirodnich Zivotnich prostor, stejné tak o zachovani volné
Zijicich zvifat a plané rostoucich rostlin.

Subjektivni stranka je naplnéna jednanim zumyslu i z nedbalosti.
Okolnosti pouziti niZ§i trestni sazby u trestu odnéti svobody ¢i penézitého trestu je

pravé spachani ¢inu z nedbalosti nebo lehkomyslnosti.*?

7.1.9. Zv1asté tézky pripad trestného ¢inu proti
Zivotnimu prostredi
Objektivni strdnka zvlasté¢ tézkého ptipadu je dana zpravidla, jestlize

pachatel:

12 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1345-1346.
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1. vodu, ptdu nebo chranénou oblast ve smyslu § 329 odst. 3 poskodi
takovym zplisobem, ze toto poSkozeni nemiize byt odstranéno nebo muize
byt odstranéno jen s mimoradnym nékladem nebo po delsi dobé,

2. ohrozi vefejné zasobovani vodou,

3. trvale poskodi stav zvéie nebo rostlin pfisn¢ chranéného druhu nebo

4. jedna ze ziskuchtivosti.

Jedna se o umyslné trestné ¢iny podle §§ 324329, které se trestaji trestem
odnétim svobody od Sesti mésict do deseti let.

Objektivni stranka dalsi skutkové podstaty spociva vV umyslném jednani
podle §§ 324-329, kterym pachatel vystavi jiného nebezpeci smrti nebo tézkého
poskozeni zdravi ¢i vystavi velky pocet osob nebezpe¢i poskozeni zdravi nebo
zpusobi smrt ¢loveka.

Okolnosti podmifiujici pouziti niz$i trestni sazby je situace, kdy pachatel
spachd méné tézky ptipad tohoto trestného ¢inu. Subjektivni stranka zahrnuje

pouze umysIné jednani.*

7.1.10. Tézké ohrozeni vypousténim jedi

Ten, kdo podle § 330a StGB rozsituje nebo vypousti latky, které obsahuji
jedy nebo mohou jedy produkovat, atim zptsobi nebezpe¢i smrti nebo tézkého
poskozeni zdravi jiného nebo nebezpeci poskozeni zdravi velkého poctu osob,
naplni objektivni stranku skutkové podstaty.

V piipad¢, ze pachatel Cinem zapfi¢ini smrt Clovéka, pouzije se pii
ukladani trestu vySsi trestni sazba. Naopak okolnosti podmiiiujici pouziti nizsi
trestni sazby je situace, kdy se jednd o méné& t&zké piipady, spachdni ¢inu
z nedbalosti nebo jednani z lehkomyslnosti a zpusobeni nebezpeci z nedbalosti.

Jak jiz vyplyva z vySe uvedeného, subjektivni stranku naplituje jak umysl,
tak i nedbalost. Za naplnéni zakladni skutkové podstaty hrozi trest odnéti svobody
vy$§i nez v pfedchozich trestnych ¢inech, a to od jednoho roku do deseti let.

Alternativou v piipadé nedbalosti miize byt i pen&zity trest.*?®

124 KINDHAUSER, Urs. Strafgesetzbuch: Lehr- und Praxiskommentar. 7. Auflage. Baden: Nomos
Verlagsgesellschaft, 2017. ISBN 978-3-8487-4040-6, str. 1346-1347.
1% Tamtéz, str. 1347.
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8. Srovnani a rozdily mezi Ceskou a némeckou trestnépravni

ochranou Zivotniho prostiedi

Po pftijeti smérnice 2008/99/ES o trestnépravni ochrané¢ zivotniho prostredi
doslo k piibliZeni vnitrostatnich pravnich aprav v Némecku a v Ceské republice
a ochrana proti trestnym ¢inlim proti zivotnimu prostiedi se jiz velmi podoba.

Kdyz se budu zaobirat rozdilnostmi, tak Némecku chybi napf. obecna
pravni ochrana, obsazena v Ceské republice v §§ 293 a 294 — poskozeni nebo
ohrozeni zivotniho prosttedi, ale také samostatny trestny ¢in poskozeni lesa, ktery
Cesky trestni zakonik upravuje v § 295. Dale napf. samostatné neupravuje ani
ochranu rostlin nebo zvitat, natoz tyrani zvitat. Némecky trestni zakonik v ¢asti
tykajici se ochrany zivotniho prostfedi obsahuje nizsi pocet trestnych ¢int, které
zahrnuji vice skutkovych podstat, kdezto c¢esky trestni zakonik jednotlivé
skutkové podstaty rozClefiuje na vice samostatnych trestnych c¢int. Naopak
¢eskému trestnimu zakoniku chybi pravni ochrana pted hlukem, u které by bylo
vhodné zvazit jeji trestnépravni postih. Némecky trestni zdkonik na rozdil od
Ceského nezaclefiuje mezi trestné Ciny proti zivotnimu prostfedi trestny c¢in
pytlactvi, ktery zakotvuje v jiném oddilu.

Vyznamnou odliSnosti je také skutecnost, Ze trestni odpovédnost
pravnickych osob neni v Némecku upravena a pravnické osoby jsou postihovany
pouze v ramci spravniho trestdni. Zajem je zameéfen na trestni odpovédnost
fyzickych osob za jednani proti Zivotnimu prostiedi, které bylo spachano v ramci
¢innosti pravnické osoby. V § 14 StGB je upraven institut tzv. jednani za jiného,
ktery rozSifuje trestni odpovédnost fyzickych osob i na osoby, které nemaji
vlastnost obsazenou ve skutkovych podstatach ve zvlastni c¢asti trestniho
zakoniku.

Vyrazny rozdil mezi staty spociva zejména v poctu zahajenych trestnich

stihani a tedy zdjmu o jednotlivé spachané trestné Ciny.
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§ § § § § § § § §
ROK | 593 | 294 | 205 | 208 | 209 | 300 | 302 303 | 304 |Celkem

20141 5 1 18 0 50 0 29 7 21 131

2015 1 0 5 4 28 0 46 4 24 112

2016 | O 2 4 1 8 2 58 5 19 99

Tabulka ¢. 1: Pocet jednotlivych trestnych cinit proti Zivotnimu prostredi

spachanych v Ceské republicel26

V tabulce ¢ 1 je uveden pocet zahajenych trestnich stihani proti
jednotlivym trestnym ¢inlim proti Zivotnimu prostiedi v uvedenych letech 2014—
2016 a celkovy pocet za dany rok. V tabulce jsem vyuzila nejcetnéji pachané
trestné Ciny v Ceské republice.

V roce 2014 bylo za trestné Ciny proti zivotnimu prostiedi odsouzeno
celkem 66 o0sob, v roce 2015 se pocet odsouzenych zvysil na 68 a v roce 2016
klesl na celkovy pocet 57.27 Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zhruba polovina
zahajenych trestnich stihdni skon¢i v Ceské republice odsouzenim. Podet
zahgjenych trestnich stihani kaZzdoro¢né mirné€ klesa, coz neodpovida skute¢nému
stavu, kdy pocet jednani poSkozujici Zivotni prostiedi a zdvaznost takovych

jednani spise neustale nartsta.

126 Statistické roGenky 2014-2016 Ministerstva spravedlnosti CR [online], [cit. 14. 03. 2019].
Dostupné z: https://cslav.justice.cz/InfoData/statisticke-rocenky.html.
2" Tamtéz.
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§ § § § § § § § §
ROK'| 324 | 3242 | 325 3252 | 326 327 328 | 329 | 330a | CEIKeM

2014 | 2735 | 948 | 137 17 | 8923 | 482 | 117 | 46 | 148 | 13553

2015 | 2661 | 941 | 119 17 | 8115 | 402 | 108 | 28 94 12485

2016 | 2563 | 909 | 127 23 | 7898 | 415 | 112 | 19 83 12149

Tabulka ¢. 2: Pocet jednotlivych trestnych cinit proti Zivotnimu prostiedi

. . y 128
spachanych v Néemecku

V tabulce €. 2 je uveden pocet zahajenych trestnich stihani proti
jednotlivym trestnym ¢inGim za roky 2014-2016 a jejich celkovy pocet za dany
rok.

Z obou tabulek je mozné dovodit, ze pocet trestnich stihani v obou zemich
klesa. Ceska republika méla v roce 2016 zhruba 10,5 miliéni obyvatel a Némecko
zhruba 82,5 milioni obyvatel. Kdyz vezmeme v potaz, Ze Némecko ma zhruba
osmkrat vice obyvatel nez Ceska republika a porovname podle toho celkovy pocet
trestnych ¢intt v jednotlivych letech (nebot’ pocet obyvatelstva se vyrazné
nemeni), tak zjistime, ze pocet trestnych ¢ind (na pocet obyvatel) spachanych
v Ceské republice je vyrazné niz§i nez v Némecku. Z toho Ize dovodit jediné,
ackoliv trestné ¢iny proti Zivotnimu prostiedi jsou v obou zemich velmi podobné,

Vv Némecku jsou mnohem vice postihovany.

128 Statistisches Jahrbuch 2018: Straftaten gegen die Umwelt [online], [cit. 14. 03. 2019].
Dostupné zZ:
http://www.destatis.de/DE/Publikationen/StatistischesJahrbuch/Umwelt.pdf?__blob=publicationFi
le.
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9. Zavér

Cilem diplomové prace bylo poskytnuti podrobného vykladu o historické
I souCasné Ceské trestnépravni Gpravé ochrany zivotniho prostfedi, které jsem
detailn¢ vymezila v prvnich kapitolach. V prvni kapitole jsem definovala pojem
zivotniho prostfedi a sezndmila c¢tenafe s jednotlivymi slozkami zivotniho
prostiedi. Nasledn¢ jsem kratce popsala historicky vyvoj ceské trestnépravni
ochrany zivotniho prostfedi, abych dosahla lepsiho porozuméni se soucasnou
trestnépravni ochranou. V dalsi kapitole jsem podrobné popsala soucasnou pravni
upravu obsazenou v zdkoné ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik, a zaméfila se na
jednotlivé trestné ¢iny s poukazem na judikaturu.

Dalsim ukolem byla interpretace mezinarodni a komunitarni upravy, jez
byla napsana v nasledujicich dvou kapitolach. U mezinarodni trestnépravni
Gipravy jsem se zaméfila na dosud neaéinnou Umluvu o trestndpravni ochrané
zivotniho prostiedi, jez znamenala vyznamny krok pro trestnéprdvni ochranu
zivotniho prostfedi na mezinarodni urovni a nepochybné vedla k pfijeti Smérnice
2008/99/ES o trestnépravni ochran¢ zivotniho prostfedi, na jejiz obsah jsem
zaméftila nasledujici kapitolu, nebot’ je soucasti komunitarni pravni Gpravy.

V neposledni tadé¢ bylo cilem prace vymezeni némecké trestnépravni
upravy ochrany Zzivotniho prostiedi obsazené v némeckém trestnim zakoniku
(Strafgesetzbuch), kde jsem se opét zabyvala jednotlivymi trestnymi Cciny.
Diplomovou praci jsem zakon¢ila srovnanim némecké a Ceské trestnépravni
ochrany Zivotniho prostfedi a zabyvala jsem se zejména poctem zahajenych
trestnich stihani v téchto zemich. Zhodnocenim poctli trestnich stihani
V jednotlivych zemich jsem dogla k zavéru, ze Ceska republika za Némeckem
velmi zaostava a ze pocet stihanych osob se v obou zemich kazdoro¢né snizuje.

Problematika trestnépravni ochrany Zivotniho prostfedi je velmi Siroka
a Z divodu omezeného rozsahu diplomové prace jsem se nemohla zabyvat touto
problematikou podrobné&ji. Jadrem této diplomové prace je ceskd a némecka
trestnépravni ochrana Zivotniho prostiedi.

Meznikem trestnépravni ochrany zivotniho prostfedi bylo pfijeti smérnice
2008/99/ES o trestnépravni ochrané zivotniho prostiedi, kterou doslo k rozsifeni
trestndpravni upravy ochrany Zivotniho prostiedi nejen v Ceské republice. Také

zavedeni odpovédnosti pravnickych osob do jisté miry rozsifilo moznosti postihu
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za spachani trestnych ¢indl proti Zivotnimu prostfedi, nebot’ pravnické osoby se na
poskozeni zivotniho prostiedi podileji Vv souvislosti s jejich podnikatelskou
¢innosti.

Velkym problémem, ktery se v posledni dobé velmi rozsifuje, je tzv.
svételny smog. Svételné znecisténi nepiiznivé ovliviiuje lidské zdravi, Zivotni
prostiedi, ekonomiku, bezpecnost a viditelnost no¢ni hvézdné oblohy. Tvircem
svételného znecisténi je v podstaté kazdy umély svételny zdroj sméfovany do
nezadoucich prostor (napf. na nebe, do krajiny, ale 1 okny do interiéri), osvétleni
mimo nezbytné nutnou dobu (osvétleni obchodnich vyloh), nebo pouziti zdroji
s nevhodnymi spektralnimi charakteristikami (zejména v modré ¢asti spektra).

Problematika svételného znegisténi neni v Ceské republice nijak zvlast
pravné upravena. Zakon ¢. 86/2002 Sb., o ochrané¢ ovzdusi, obecné definuje
pojem svételného zneCiSténi a umoziiuje obci, aby vydala obecné zavaznou
vyhlasku, kterou by pfijala opatieni sméfujici proti svételnému znecisténi.
V Evropé jiz byla piijata prvni zdkonna opatieni a i v Ceské republice jsou vidét
prvni kricky k detailngj§imu propracovani této problematiky. Jist¢ by bylo
vhodné a Zadouci zvazit také trestnépravni ochranu, vzhledem K tomu, ze
Vv poslednich letech dochézi k vyraznému narastu svételného znecisténi.

V unoru 2017 byla ministrem zivotniho prostfedi ustanovena mezirezortni
pracovni skupina pro feSeni této problematiky. Cilem jeji prace by mélo byt
nalezeni u¢innych nastrojii pro omezeni svételného znecisténi v co nejvetsi mire
a poskytnuti pravni ochrany pred svételnym zneciSténim obcCanim. Prvnim
vysledkem prace této skupiny bylo vypracovani zakladniho informaéniho
materialu pro Vlddu Ceské republiky o problematice svételného zne¢isténi, jeho
dopadech a absenci jeho feseni v Ceské republice. V sou¢asné dobé pracuje
skupina na identifikaci moznych feSeni této problematiky, jez jsou v kompetenci
jednotlivych ¢lenil pracovni skupiny.129

Ochrana Zivotniho prostiedi prosla dlouhym a naro¢nym vyvojem, a to jak
ve svété, tak v Ceské republice. Trestni pravo je K ochrané Zivotniho prostiedi
pouzivano spiSe vyjimecné zejména proto, ze vySetfovani trestnych ¢inil proti

zivotnimu prosttedi je obtizné a zdlouhavé, protoze vyzaduje soucinnost

129 Svételné znecisténi [online], [cit. 13. 03. 2019]. Dostupné z:

http://www.mzp.cz/cz/svetelne_znecisteni.
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odbornych organi v ramci trestniho fizeni a soucinnost specializovanych
kontrolnich organti. Dal$im problémem je podle mého nazoru skute¢nost, ze dolni
i horni hranice trestd odnéti svobody jsou velmi nizké a pfti ptipadné aplikaci
Vv praxi jsou uklddany bliZze dolni hranici.

Diive nebylo zivotni prostiedi tak vazné jako dnes ohrozeno, a proto je
nezbytné Uroven ochrany neustdle zvySovat, nebot na Zivotnim prostfedi zavisi
i lidsky zivot. Nezbyva nez doufat, ze trend ochrany zivotniho prostiedi bude
nadale pokradovat a Ze trestnépravni politika v Ceské republice zaméfi vétsi
pozornost na ochranu zivotniho prostfedi a trestné ¢iny proti Zivotnimu prostiedi
budou vice trestn¢ stihany a pfisnéji postihovany, jak je tomu kupiikladu

v Némecku.
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Resumé

The diploma thesis is dealing with the Criminal-Law Protection of the
Environment in Czech and German law. The aim of the diploma thesis is current
and historical interpretation of the criminal-law protection of the environment in
the Czech Republic. Since the Czech Republic is the member of the international
community and the European Union and is responsible for compliance with the
obligation which arises from these memberships, the diploma thesis deals with
International and Community law as well. Last but not least, the diploma thesis
encompasses current criminal-law protection of the environment in German law.

The diploma thesis is divided into introduction, six main chapters and
conclusion. In the first chapter | focus on legal protection of the environment, the
topic of the environment as such and its individual parts. In the second chapter |
deal with the evolution and history of the criminal-law protection of the
environment in the Czech Republic. In the next chapter | focus on current
legislation included in the Act No. 40/2009 Coll., the Criminal Code and I specify
individual unlawful acts against the Environment with references to experts
articles and case-law. After introduction of national legislation | deal with
International and Community Criminal-Law Protection of the Environment with
the focus on Convention on the Protection of Environment through Criminal Law
and on Directive 2008/99/ES about Criminal-Law Protection of the Environment.
In the last chapter | focus on foreign legislation specifically the German Criminal
Code (StGB). I list and specify individual unlawful acts and provide commentary.
Finally I compare and evaluate criminal-law legislation in the Czech Republic and

in Germany.
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