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Otazky, pripadny komentaF k bakalarské praci (V piipade, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni. vyplnte vzdy):

Bakalarska prace se zabyva edukacni ¢innosti sestry v oblasti vyzivy. V textu se objevuji
formalni nedostatky — gramatické nedokonalosti. chybi autorsky plural, Fadkovani v praci a
celkova aprava textu (ve vSech oddilech krome kratkého Useku praktické ¢asti) neni zcela jisté
v souladu s Metodikou zpracovani kvalifika¢nich bakalaiskych praci (FZS, 2017). Uvod
neobsahuje vsechny predepsané atributy, za nékterymi odstavci v teoretické ¢asti chybi
odkazy na zdroje. ackoliv se patrné nejedna o vlastni myslenky studentky nebo obecné znamé
informace. Naopak do vyzkumné c¢asti prace nepatii citace jinych autort (kap.5). Kapitolu 1
by bylo vhodné zaradit az nakonec teoretické Casti prace.

Obrovského pochybeni se ovsem studentka dopustila vybérem sledovaného souboru.
metodou sbéru dat a organizaci celého vyzkumného Setfeni. Dotaznik v elektronické podobé
byl distribuovan pomoci sdileni na socidlni siti www.facebook.cz v uzaviené skupiné
Osetrovna. kterou zfizuje oSetfovatelsky portal OSetrovatelstvi.info. Je pravda, Ze tento portal
je urc¢en pouze pro zdravotniky ¢i pracovniky v socialnich sluzbach a slouzi k diskuzi a sdileni



FAKULTA

ZURAVOTNICKYCH STUDN

prispevki s oSetfovatelskou a zdravotnickou tématikou. Nicméné ¢lenem se mige stat kazdy
zdravotnik nebo profesiondl v socidlnich sluzbach s vlastnim identifikovatelnym profilem.
Z profilu osoby pouze staci. aby bylo vefejné ziejmé, v jakém oboru jedinec pracuje, nebo
musi odpovedét na otazku pri vstupu (ktera zjistuje totéz, k prijeti staci, aby byl jednotlivec
studentem zdravotnického nebo socialniho oboru). Cely vyzkum proto postrada validitu,
Jelikoz na otazky v dotazniku mohlo odpovédét neuréené mnozstvi student nebo napiiklad
sanitaiii (v nedavné dobé je medialné znam pripad, kdy si sanitai zménil informace na FB
profilu tak, aby mohl byt prijat na pozici vieobecné sestry na jednotku intenzivni péce). Cile
prace studentka zaméfila pouze na vieobecné sestry! DalSi dotazniky studentka distribuovala
mezi dalSich 60 zaméstnanci Domazlické nemocnice. Vyhodnoceni elektronickych a
tisténych dotazniki provedla studentka nejprve oddélené. Po vyhodnoceni ale zjistila, Ze jsou
vysledky elektronické a tisténé podoby dotaznikd téméi shodné. a proto obé formy dotaznik
seCetla. coz je vtomto piipadé nepiipustné! V piiloze BP také piedstavila pouze dotaznik,
ktery Sirila pomoci socidlni sit¢ a mazeme se tedy jen domnivat, ze dotaznik, ktery
distribuovala v Domazlické nemocnici, byl shodny.

Diskuse a Zavér neobsahuji vsechny predepsané atributy. naopak obsahuji informace, které
do téchto kapitol nepatfi.

Ze vsech vy$e uvedenych diivodi nedoporucuji bakaldiskou praci k obhajobé.
Otazky:

I. Co bylo predmétem a obsahem prednasky pro studenty Vyssi odborné $koly, Obchodni
akademie a Stiedni zdravotnické $koly v Domazlicich na téma: Edukace a vyziva?
Stru¢né objasnéte,

Bakalaiskou prici k obhajobé (nehodici se skrtnéte):
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Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): nevyhovéla

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: nevyhovéla

Pocet bodu Znamka
100 -90 |
89-79 2
78 -68 3

67 améne nevyhovél

Misto, datum: Plzen. 10.4.2019

. /
Podpis: M"N



