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(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano x ne
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(min. pocet 15)
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(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroji 7
Dol'ozeny S(’)uh!asv ' ANO NE
s vyzkumnym Setirenim
Originalita kvalifika¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodii | hodnoceni
35 31
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
12 (le,eném’ kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fe3eni a
nevyreSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyEné literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
s | Zindnocn otk o e
(vypliite u préce teoreticko- empirické)
20 17
2.1 | Odborna uroven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 5
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, & S, R Maximalni Bodové
Urovei zpracovani empirické ¢asti

3 (vypliite u prace teoreticko- empirické) pocet bodii | hodnoceni

40 37
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otézek, pfedpokladii, hypotéz 5 5
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 4

vysledkt prace

3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3

hlavnich vysledk, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporugeni pro 5 5
praxi a dal$i vyzkumné etieni)

. S vt . SR e Maximalni Bodové
Uroven zpracovani historicko-srovnavaci price

£ (vypliite pouze u préce teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) poce;(:)odu hodnocenf
4.1 | Odborna uroven textu 5
49 Vybér materiald a zdroju- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpokladd, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Z&ver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal3i vyzkumné Setfeni)
S | Prines kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 b

Otazky, pripadny komentai k bakalafské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Prace predklada problematiku vyZivy déti pfedskolniho véku z pohledu vseobecné sestry.
Prace se zaméfuje na zainteresovanost vieobecnych a détskych sester v pohledu na détskou
vyZivu. Studentka zjiStovala nejen jejich postoj k vyzivé détskych pacientd, ale i k vyzivé
vlastnich déti a také jich samotnych. Teoreticka i prakticka &ast jsou piehledné. Prace je
zpracovéana zodpovedné, ale presto se v ni najdou drobné i vétsi gramatické chyby ¢i prepsani.
V ivodu mi chybi jasnd konkretizace cile prace a teoretické &asti je zbyte¢né Siroka &ast o
vyvoji ditéte, neni vztaZeno k vyzivé a tvorbé vyzivovych navyki. V praktické ¢asti se mi zda
diskuze trochu nepfehlednd, ale na druhou stranu studentka samostatné rozebrala jednotlivé
odpovédi a vztahla je k danym cilim a vysledky porovnala s literaturou a vyjadiila vlastni
mySlenku. K préci je doloZen souhlas s vyzkumnym $etfenim. Praktickym vystupem prace je
letak pro rodiCe hospitalizovanych déti vztazeny ke stravovani déti s doporucenim, jak se
chovat v nemocni¢nim prostedi, ktery je doplnén hezkou ilustraci. Miize pomoci rodi¢tiim
jasnymi doporucenimi, jak nahliZet na vyZzivu jejich hospitalizovaného ditéte. Praci povazuji
za zdaftilou.
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Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Deporuéujis-vyhradou I Nedoporudugi j

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 1 (vyborné:

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 10. 5. 2019

Podpis: MUDr. Luhanova Lenka



