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Pocet ¢islovanych stran 57
Pocet priloh 2
Pocet tituli v ¢eském jazyce 21

(min. pocet 15)

Pocet titulii v cizim jazyce 2

(min. pocet 1)

Podet internetovych zdroju 3

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym Setienim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace
¢ . z 100%
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodii | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikagni 5 5
prace
1.3 | Jazykova aroven textu 5 2
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 4
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovéany cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reserSe ke sledované 8 5
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
) | Zhodmoenstcontc s ARG
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 5
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 4
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; V . G Maximalni Bodové
3 Urmv'en ARTAEOYaT D lr}?kg g pocet boda | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické casti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otézek, predpokladi, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 5 2
vysledkt prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
pfedpokladt, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Z&ver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5 3
ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
, . . : L Maximalni Bodové
4 UroYen zpracoY’anl hlst.orl’cko—.sroynavgcl prace podet bodi | hodnoceni
(vypliite pouze u préce teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna troven textu 3
49 Vybér materialt a zdrojt- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokument, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text D
urcen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
5 | Prinos kvalifikacni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 3
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 72

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadé, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

PredloZzena bakalarskd prace spliuje zakladni formalni pozadavky kladené na tento typ

praci.

Z charakteristiky sledovaného souboru a metodiky prace neni jednoznacné patrné kolik
bylo srespondenty vedeno rozhovori a tudiz jakym zpisobem byly realizovany
navrzené oSetrovatelské intervence a provedeno nasledné hodnoceni. Chybi ¢asova osa
sbéru informaci a vedeni rozhovora. BP je vénovana zejména problematice anémii, zdroji na

toto téma je minimum. Chybi vyjadieni k reSersi.

Vyzkumné otdzce — Jak byla vnimana

sestra pacientem v obdobi nemoci? — je vénovano jedno souvéti, kdy komentai je zaméfen na
chovani sester b&éhem hospitalizace. V praci se objevuji pieklepy, gramatické chyby.
Neodborné a laické vyrazy snizuji Groven prace.
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Jak jste realizovala a hodnotila Vami navrZené oSetiovatelské intervence?

Jaké je vnimani nemoci (anémie) ve vztahu k pohlavi?

Upresnéte tvrzeni, ze N byla hospitalizovana v Dobranech.

Upresnéte tvrzeni ,, Kazuistika dle Marjory Gordon“.

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

D oy

Doporucuji s vyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou zniamku): DOBRE

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: Plzen, 10.4. 2019

Podpis:




