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s vvzkumnym Setienim ANO N
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace .
v % (doplni vedouci katedry) 0 /I
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35

I.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 4
1.2 | Clenéni kapitol. podkapitol. oddili dle typu kvalifika¢ni 5

prace
[.3 | Jazykova troven textu S 5
1.4 | Uprava textu, grafy. tabulky S 5
[.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 4

vychodisky zkoumani problému. soucasnym stavem feSeni a

nevyreSenymi otazkami. jsou jasné definovany cile prace. popis

problému)
[.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerse ke sledované 8 7

tématice v Ceské i cizojazycné literatufe, prace s citacni a

bibliografickou normou

i e Maximalni Bodové

2 Zhoglnocem teoretlcke Casti potet bodii | hodnoceni

(vyplnte u prace teoreticko- empiricke)

20

2.1 | Odborna uroven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/. relevantnost 6 6
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; 5 S &I g B Maximalni Bodové
3 Uroyen zpracovani empirické ¢dsti pocetibodi | Mhodnoeent
(vyplnte u prace teoreticho- empirické)
40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 S
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek. predpokladii. hypotéz ] 5
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledka, prakticka aplikace 8 4
vysledkl prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledki. konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek.
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni pinos. pohled autora
k problematice. konfrontace a porovnani vysledka s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argument z diskuze. komu je text 5 4
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné setreni)
Uroveii zpracovani historicko-srovnavaci prace M%:lealﬂol Bodoye .
4 , ; g e by e G pocet bodi | hodnoceni
(vyplnte pouze u price teoretiché. nahrazuje oddil 2 a 3)
60
4.1 | Odborna uroven textu 5 -
49 Vybér materidli a zdroji- vhodnost. relevantnost. 20 -
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenta. dat 20 -
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 -
hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otazek.
predpokladu. verifikace hypotéz., vlastni piinos. pohled autora
k problematice. konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti vsech argumenti z diskuze. komu je text 5 -
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné $etieni)
S | Prinos kvalifikaéni price, niavrhy a opatieni pro praxi S &)
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 88

Otizky, pripadny komentaf k bakalaFské praci (V pripade, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni. vyplate vzdy):

Bakalarska prace studentky pojedndva o Crohnové chorobg. V textu se objevuji predevsim
formalni nedostatky - chybi autorsky plural. studentka nedodrzela jednotnou formu citaci
v celém dokumentu, za nékolika odstavei v teoretické ¢asti chybi odkazy na zdroje, ackoliv se
patrn¢ nejednd o vlastni myslenky studentky nebo obecné znamé informace. Nékteré odstavee
jsou tvofeny pouze | vétou. Uvod neobsahuje vSechny predepsané atributy, je pouzita
neprima citace. ktera se do této kapitoly nedoporucuje. Do vyzkumné ¢asti prace nepatii
citace jinych autorl (kap.4.1) . V praktické ¢asti kvituji jeji piehlednost a celkové zpracovani,
nicméné postradam edukaci pacientek. Diskuse a Zaveér neobsahuji vsechny predepsané
atributy. Informacni letdk je bohuzel $patné ¢itelny a objevuji se v ném gramatické a formalni
nedostatky.

Otazky:

Pro pacienty kterého zafizeni je letak uréen?
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Bakalaiskou prici k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

L

Doporucuji

‘ e —
Doperucujis-vyhradou

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky: 2

Pocet bodu Znamka
100 -90 |
89 - 79 2
78 -08 3
67 a mén¢ nevyhovel
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