FAKULTA
> ZDRAVOTNICKYCH STUDII

PLZNI
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Autor price

Novakova Jana
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Pocet islovanych stran 47
Pocet pFiloh 2
Pocet titulii v ¢eském jazyce 44

(min. pocet 15)

Pocet titulli v cizim jazyce 5
(min. pocet 1)

Polet internetovych zdroji 22
DoloZeny souhlas
s vyzkumnym §eti‘enim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni prace 100%
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakala¥ské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakaléiské prace 2 +4
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova uroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 i
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatufe, prace s cita¢ni a
bibliografickou normou
P — L
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
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, & iage MU ENE Maximalni Bodové
3 UroYen e Hadie gmpmqu casu pocet bodii | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické)
40
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otdzek, ptedpokladi, hypotéz 5 5
3.4 | Adekviétnost zvolenych vyzkumnych metod S 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledku, prakticka aplikace 5 5
vysledkt prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 4
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpoklad, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 5
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setieni)
; % eSigs ] Tt Maximalni Bodové
4 Uros_'en zpracoYanl h}stor;cko-groynavgcl prace potet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna troven textu 3
49 Vybér materialti a zdroju- vhodnost, relevantnost, 20
" | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledka s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setienti)
S | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 D
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 97

Otazky, pripadny komentar k bakalai‘'ské praci (V piipadé, Ze doslo ke sniZeni bodového
ohodnoceni, vyplite vzdy):

Otazky k obhajobé¢: VasSe vyzkumné Setfeni je kvalitativniho charakteru, proto neni mozné
zavery zobecnit. Jaky kvantitativni vizkum, ktery by na Vase poznatky navazoval, byste
navrhla pro dalsi Setieni?

Uved’te pri obhajobé sebereflexi. Jaké byly Vase pocity pFi vedeni rozhovorii

s informdtorkami? Jak vyuZijete zkuSenosti z vyzkumu ve své prdci porodni asistentky?

Bakalarskou prici k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucduji

Ned

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

| Poéet bodii

| Znamka |
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8|
N

100 90 1

89-79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
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