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Pocet piiloh 6

Pocet titulii v ¢eském jazyce 28
(min. pocet 20)
Pocet titull v cizim jazyce 12
(min. pocet 2)

29

Pocet internetovych zdroju

Dolozeny souhlas

s vyzkumnym Seti‘enim ANO NE
(nehodici se skrtnéte):
Originalita kvalifikaéni prace A
v % (doplni vedouci katedry) )
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani diplomové prace pocet bodii | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu diplomové prace 5 5
1.2 | Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 >
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyreSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reserSe ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazy¢né literature
. A Maximalni Bodové
A et e potet bodit | hodnoceni
& ‘ ; 20
2.1 | Odborna Groven textu 10 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroju 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 6
. . 5 e e = 1 Maximalni Bodové
o 1 et el
' 40
3.1 | Vyvézenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
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3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 <]
3.4 | Adekvétnost zvolenych vyzkumnych metod > 5
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 8 5
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 8 5
hlavnich vysledku, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argument z diskuze, komu je text 5 5
ur¢en, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setienti)
5 . Lo . L, Maximalni Bodové
4 Uroyen zpvracm_{am h;stor;cko-sroynavacn prace potet bodii | hodnoceni
(vyplite pouze u prace teoretické. nahrazuje oddil 2 a 3)
60
4.1 | Odbornd uroven textu 5
49 Vybér materialli a zdroju- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledku, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnéni vysledka s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti vsech argumentt z diskuze, komu je text 5
ur¢en, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setteni)
S | Pfinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 99

Otazky, pripadny komentar k diplomové praci (V ptipadé, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnocenti vyplitte vzdy): Aktudalni téma DP, které upozoriuje na potfebu specifikovat vyznam
a roli sestry ve vyzkumu, ktera neni dané piesné ani legislativou v CR. Text teoretické ¢asti
logicky fazen, ISO norma dodrzena. Stanové hypotézy Setfeni koresponduji s cili prace,
pozitivn€ hodnotim vyuziti smiseného designu vyzkumu. V préci nenalézdm zmiiovany
vystup z prace (edukacni material). Praci v§ak hodnotim jako vybornou a doporuéuji

k obhajobe. Otazka: Pro koho bude ur¢en eduka¢ni material, ktery ma byt vystupem prace?
Prosim o doloZeni zminiovaného vystupu.

Diplomovou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89 - 79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni dne 4. 4. 2019
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