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(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ano X ae ano x pe
Podet Cislovanych stran 47
Pocet priloh 0
Pocet titulii v ¢eském jazyce 25
(min. pocet 15)
Podet tituli v cizim jazyce 17
(min. pocet 1)
Podet internetovych zdroji 13
DoloZeny souhlas -
oloZeny soMnas . o ANO NE
s vyzkumnym Setienim
Originalita kvalifika¢ni prace ny
0 3 A /é)& 7
v % (doplni vedouci katedry) /
Maximalni . .
v (e U e " o Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalirské prace pocet bodu .
hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 S
12 Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5
" | prace
1.3 | Jazykovd Groven textu 5 2
1.4 | Uprava textu, graty, tabulky 5 4
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7
vychodisky zkoumadni problému, soucasnym stavem Fedeni a 6
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasng& definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Ptehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8
tématice v ¢eské i cizojazy¢né literatuie, prace s citaéni a 8
bibliografickou normou
. [y Maximalni 2
Zhodnoceni teoretické ¢as « o Bodové
2| e R R pocet bodit p
fyyplite v prd retivko- empiricks) hodnoceni
20
2.1 | Odborna Groveri textu 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6
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Maximalni Bodové
3 Uroven zpr‘\cqvam emplrlcke casti pocet bodi | hodnoceni
s Ly Sy tearelickos empirinkss
! ! 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladu, hypotéz 5
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 5
vysledkit prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5
hlavnich vysledk(, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otdzek,
pfedpokladii, veritikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, doporuéeni pro 5
praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
Maximalni Bodové
4 Uroven zpl'ach;f?l hlstorlcko-srovnayac1 p}r:we podet bodd | hodnoceni
5% iy g 2 60
4.1 | Odbornd urovei textu 5 5
49 Vybér materialt a zdroji- vhodnost, relevantnost, 20 20
"~ | obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
hlavnich vysledki, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)
4.6 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, komu je text 5 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal3{ vyzkumné Seteni)
5 | Prinos kvallflkacm prace, navrhy a opatrem pro p[“le 5 5
6 Celkovy pocet ziskanych bodu 100 95

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V ptipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vyplitte vzdy):

V praci najdeme nekolik formalnich chyb (gramatika, syntax, nesrozumitelné véty, vétsi
mnozstvi odraZzek). V anotaci chybi uvedeni vysledku prace, (vod nepiedstavuje komplexni
pohled na aktudlni Setfeni v oblasti tématu, kapitola 5 je citovana prevazné z jednoho zdroje.

Naopak je pouzito mnoho zdroju, véetné zahrani¢nich odbornych ¢lankd.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucduji -5V

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Vyborné
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Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znimka
100 -90 1
89 -79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni 21. 4. 2019

Podpis: 7:7/4(\(/4%11



