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DoloZeny souhlas
s vyzkumnym Setirenim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifika¢ni price 94
v % (doplni vedouci katedry)
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovini bakalarské price pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalai'ské prace 5 5
1.2 | Clen&ni kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikaéni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troveii textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soutasnym stavem feseni a
nevyfeSenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Pfehled minulé i sou¢asné literarni reserse ke sledované 8 4
tématice v Ceské i cizojazy&né literatufe, prace s citadni a
bibliografickou normou
2 Zhodnoceni teorei_:ické éés.t'i ’ xaéﬁn;i:;; h(]);(;):;)cve‘;n’
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna uroven textu 10 5
2.2 | Vhodnost a relevantnost Eerpanych zdrojli 4 4
2.3 | Obsahova souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 4
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. . - e Maximalni Bodové
3 UroYen Aracova cmp njgker tatl pocet bodii | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 40
3.1 | VyvéaZenost teoretické a empirické &asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, ptedpokladii, hypotéz 5 3
3.4 | Adekviatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 ]
3.5 | Vybér a charakteristika vyzkumného vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledkd, prakticka aplikace 5 2
vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledk, konstatuje ptijeti & odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni p¥inos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili préce)
3.8 | Zavér (obsahuje shrnuti viech argumentii z diskuze, komu je text 5 4
uréen, doporuceni pro praxi a dalii vyzkumné etfeni)
- o . : s Maximalni Bodové
4 Um\jen Zpracovani hlst:oqcko-sroynav,acn price pocet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna Groveti textu 5 -
Vybér materiali a zdroji- vhodnost, 20 --
4.2 : :
relevantnost,obsahova souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentt, dat 20 -
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 -
hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti i odmitnuti otazek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni pinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili préce)
4.6 | Zavér (obsahuje shruti viech argumentii z diskuze, komu je text 5 -
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné eteni)
S _| Prinos kvalifikaéni price, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy poéet ziskanych bodi 100 75

Otazky, piipadny komentar k bakalarské praci (V ptipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

PredloZena prace splituje pozadavky pro zpracovani bakala¥ské préace.

Autorka si vybrala velmi nadéasové téma. O oble¢kovych metodach se v soutasné dobé hodné
diskutuje. Bohuzel viak chybi prozatim dostatek vyznamnych studii, které by zhodnotily
pozitivni ¢i negativni vliv TheraSuit i jinych oblegkt. Malo literarnich zdroju je pfedev$im
vidét v diskuzni sekci.

Cita¢ni norma mnohdy neodpovida zadani, viz str. 20 (Palisano at all., 2006). Objevuji se
chyby ve stylistické upravé napt. Obsah a Seznam literatury mé jiny format textu oproti zbylé
praci, dédle popis obrazki, tadkovani textu apod. V praci se objevuji asto nesrozumitelné
odstavce, viz str. 25, str. 33.
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Zaroveti je toto téma velmi slozité k posouzeni a zhodnocent, ale v celé praci je vidét autorky
kvalitni piistup v terapii s pacienty s DMO.

Co chépu ovSem jako zasadni je fakt, 7e v hypotézach si autorka vyty&ila problém zvyseni
svalové sily u pacientit se spastickou diparézou, triparézou, tetraparézou, kdy dle mého ndzoru
je hlavni cil inhibice spasticity a jak uvadite, umoznit pacientovi zmé&nu nastaveni posturalnich
funkei. V kineziologickém rozboru chybi vySetieni spasticity dle Aschwortovy $kaly.
Informace o tom, jak mohl obletek ovlivnit spasticitu, se miZeme maximalné domnivat

z vaseho popisu o zlepseni lokomo¢nich funkei pacienta.

Tato prace by méla veliky potencidl pro praxi, pokud by si autorka uvédomila zakladni
patofyziologické podstaty spasticity a jejiho tlumeni.

Jak vySetfujeme svalovou silu u pacientt s DMO v ramei neurologického vySetieni?
Popiste, co znamen4 termin Mingazinni nestabilita (viz str. 54)?
Vysvétli vétu : Propriocepee u pacientt poméha nastartovat nervovy systém, &imz dochézi za

pomoci oble¢ku TheraSuit k lepsimu zklidnéni organismu a diky tomu dochézi k snazgimu
nauceni novych dovednosti. (viz str. 33)

Bakalafskou praci k obhajobé¢ (nchodici se Skrtnéte):

Doporuduji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): Dobie

Tabulka bodevého hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet boda Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 -68 3
67 a méné nevyhovél
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