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Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakalatské prace 5 5
12 él’eném’ kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifika¢ni 5 5
prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 2
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyvé se teoretickymi 7 6
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyieSenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minul€ i soucasné literarni reserse ke sledované 8 7
tématice v Ceské i cizojazy¢né literatufe, prace s citacni a
bibliografickou normou
5 | Zhodnoceni teoretické &asti Maxman || Sodove,
(vypliite u prace teoreticko- empirické) poce;(:)()du Hodmnacn
2.1 | Odborna troven textu 10 9
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroja 4 3
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 5
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- v S NS Maximalni Bodové
s Dbt potet bodii | hodnoceni
(vyplitte u prace teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 4
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladi, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 4
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
3.6 | Analyza a interpretace vysledka, prakticka aplikace 5 3

vysledki prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 3
hlavnich vysledkd, konstatuje piijeti ¢i odmitnuti otazek,

predpokladii, verifikace hypotéz, vlastni pfinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkd s cili prace)

3.8 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumenti z diskuze, doporugeni pro 5 4
praxi a dal§i vyzkumné Setieni)

. : b : T iy Maximalni Bodové
4 UroYen zpracoY,anl hl‘st'orllcko-sroynav’am price podet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna uroven textu 5
49 Vybér materidlli a zdroj- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti vSech argumentii z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setfeni)
S | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 4
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 80

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V ptipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Ptedlozena prace je ¢lenéna na cast teoretickou a praktickou. Teoretickd ¢ast obsahuje
kapitoly zaméfené na kineziologii, funkci a typologii nohy, dale podrobnéji popisuje ziskané
vady nohy a nasleduje kapitola o senzomotorickych vliozkach. Vzhledem k tématu prace, mohla
byt kapitola o senzomotorickych vlozkach zpracovdna podrobnéji. V této Casti prace autorka
pracovala s adekvéatni literaturou, na kterou v textu odkazuje dle normy. BohuZel se autorka
prace nevyvarovala vét§tho mnozstvi pieklepi a jazykovych nepfesnosti. Text prace neni
zarovnan do bloku, coz miizeme povazovat za formalni chybu.

Praktické ¢ast prace je zaméfena na cile a hypotézy prace. Autorka si stanovila celkem
Ctyfi hypotézy. Podkladem pro vyhodnoceni hypotéz bylo kazuistické Setieni Ctyt pacientd
s adekvatni diagnézou. Sledovani byli vySetieni zvolenymi metodami a nasledné jim byl
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stanoven terapeuticky plan. Dvéma pacientd byla indikovana pohybova terapie a dv€ma
pacientiim byla indikovana kombinace pohybové terapie s terapii senzomotorickymi vlozkami.

Sledovani probihalo jeden mésic. Vysledky sledovani byly zpracovdny ve formé
tabulek a byly komentovany v diskuzi prace. Diskuze prace obsahuje v podstaté to, co
obsahovat ma. Vzhledem k po¢tu sledovanych, autorka spravné upozorfiuje na sniZenou
vypovédni hodnotu z4véru Setieni.

PiedloZena prace obsahuje ur¢ité formalni nedostatky — text neni zarovnan dle normy,
kombinace typt pisma, Giprava textu na jednotlivych stranach. Trochu rudivé ptisobi kombinace
odborné terminologie s &eskymi vyrazy. Autorka si méla zvolit jednotnou formu.

I ptes vySe uvedené, prace spliiuje poZadavky kladené na tento typ prace a praci
doporucuji k obhajobé.

Bakalaiskou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

Doporucuji Deperuéujisvyhradou Nedoporacuji

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): velmi dobfe

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Podet bodi Znamka
100 -90 1
89-79 2
78 - 68 3

67 a méné nevyhovél
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