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1. Uvod

Cilem mé diplomové prace je seznamit Ctenafe s vyznamnou osobnosti
mongolskych d&jin Cingichanem a piedev§im pak jeho zakonikem Velké jasa,
ktery vydal na Velkém snému roku 1206. Nedilnou soucasti vykladu je pak
pohled na dobovou mongolskou spolecnost a to i o¢ima evropskych cestovateld,
kteii se do Mongolské fiSe vydali hlavné z diplomatickych divodi po invazi

Mongolt do Evropy.

V prvni kapitole se vénuji popisu Cingischanova nesnadného détstvi, kdy
se po smrti otce musel starat o rodinu a nasledné se 1 vypotfadat se zajetim
U nepratelského kmene. Aby ho osud neSetfil, byla mu unesena manzelka
aVvtabore svého pokrevniho bratra hral pouze podfadnou roli. Ze dna vsak
dokazal vy$plhat na vrchol a stal se udatnym vale¢nikem. Postupné si ziskal
davéru lidu, vypofadal se s nepfatelskymi kmeny a i pfes zradu nejblizSich

vytvoftil jadro Mongolské fise.

Na vyklad navazuje dalsi kapitola, ve které se zamétfuji na Velky sném
konany roku 1206, na kterém doslo k vyhlaseni Velké jasy. Za sviij zivot svedl
Cingischan mnoho velkych bitev a usp&né absolvoval rozli¢na vale¢na taZeni.
Z nich popisuji dvé velka tazeni a to proti Kataji (dne$ni Cina) a Chorézmské ¥isi.
Pravé na nich Cingischan nejlépe demonstroval své valeéné uméni a piiucil se
I spousté dovednosti jako napf. dobyvani opevnénych pevnosti. Dale téz
vysvétluji, jak bylo pro Cingischana obtizné vypotadat se s otazkou nastupnictvi
svych synii a na konci kapitoly v kratkosti ilustruji obdobi vlady jeho

nasledovnikl az do rozpadu Mongolskeé fise.

Ve tfeti ¢asti mé diplomové prace poddvam vyklad o mongolské invazi na
uzemi ruskych kniZectvi a nésledné 1 do stfedni Evropy, kdy se vlna néjezdnikt
dostala az na uzemi naSeho statu. Zajimavou pasazi pak zajisté je pohled

Evropant na Mongoly a vypréavéni vyslanct o putovani k Mongoliim.

V kapitole nazvané Mongolska spole¢nost se zaméfuji na samotny vyvoj
dobové mongolské spole¢nosti, osobu panovnika, ale i napf. organizaci armady ¢i

nabozenstvi.



vvvvvv

zakoniku Cingischdna — Velkd jasa. V té se zabyvam okolnostmi vzniku
zakoniku, jeho systematikou a nakonec i jednotlivymi pravnimi odvétvimi. Pro
dokresleni pfedstav a uceleni problematiky ptikladam pravni fragmenty, které se

dochovaly skrze dila historikt.



2. Cingischanova cesta k moci

2.1. Od narozeni po uték ze zajeti

Ve dvanactém stoleti zily na uzemi dneSniho Mongolska ve stepich
nedaleko pousté Gobi rizné kmeny — napt. Najmané, Tataii, Kerejté, Taiciuté,
Merkité & Mongolové."! Kmen Mongoli patfil k nejménd jednotnym ve stepi
12. stoleti.? Nebyl az tak poletny a d&lil se na jednotlivé klany, které byly
az navyjimky vazany vzajemnym piibuzenstvim. Jednim znich byl i klan

Bordziginti neboli Sedookych, jehoZ viidcem byl Jesiige;.

Na jafe roku 1162 se Jestigejovi a Hoeliin narodil syn, ktery dostal jméno
Temiidzin®. Ohledn& vyznamu jména se stale vedou diskuse. Jednou z teorii je
nepratelstvi mezi Tatary a Mongoly, kdy Jesiigej na vypravé proti Tatarim zabil
valecnika jménem TemiidZin, a pravé po ném pak pojmenoval svého syna.
Osobné se vSak ptiklanim k verzi, ze kofenem TemiidZinova jména je sloveso
temul, které Ize nejlépe vystihnout jako ,,pohled do oc¢i kong, ktery se Zene, kam
chee, bez ohledu na to, co chce jezdec.* Myslim si, Ze tento popis velice presné
vystihuje Temiidzintv charakter a je to idealni jméno pro syna udatného

vale¢nika.

Maly TemiidZzin nemél zrovna snadné détstvi. Stejné jako chlapci
z ostatnich rodin musel rybafit, starat se o stdda koni a hlidat okoli tabofiste, kde
se kdykoliv mohly objevit loupezivé bandy. Ve véku osmi let poprvé opustil svoji
domovinu u feky Onon.” Otec ho vzal s sebou na vypravu, na které Temiidzin
poznal svoji osudovou lasku Borte, v jejiz rodiné mél dle stepni tradice zlistat a po
dobu né¢kolika let spolu méli vyristat. Jesligej se mezitim vracel zpatky k fece
Onon. Na dlouhé cesté narazil na tabor Tatari. Ti v ném poznali davného
neptitele z dob, kdy spolu tyto kmeny bojovaly. Tatafi vSak nedali nic najevo,
pozvali ho na hostinu a béhem ni ho otravili. Jesligej, jeste¢ nez podlehl Gcinkiim

jedu, dorazil do své jurty a nechal poslat posla pro Temiidzina. Ten musel

! viz piiloha &.1. dostupné z: http://www.karakalpak.com/images/mongol02.jpg

2 SRBA, Ondfej a SCHWARZ, Michal. Déjiny Mongolska. Vydani prvni. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. s. 51

¥ = Cingischanovo pravé jméno

4 WEATHERFORD, Jack. éingischdn a utvéreni moderniho svéta. Preklad Petrugka Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.53

® viz piiloha ¢.2. dostupné z: https://dadktfbbl-flywheel.netdna-ssl.com/wp-
content/uploads/2015/11/1493.jpg



ve spéchu opustit Borte a s vétrem o zdvod uhanét k otcové smrtelnému lozi.
Nestacil vSak pfijet vCas. Jesligej po sobé zanechal dvé manzelky a sedm déti,
kterym nebylo jesté ani deset let.® Rodina v té dobé Zila s kmenem Taiciutd. Ti se
po smrti svého viiddce od rodiny odtrhli a nechali ji napospas. Bali se svéfit své
rodiny a stada do rukou nezkuSeného chlapce.7 Béhem zimy se rodina ocitla na
pokraji vyhladovéni a musela tak celit mozné smrti nékterého z rodinnych

ptislusnikti. Jeding diky usili vSech se tak ovSem nestalo.

Aby toho nebylo malo, tak Temiidzinovi komplikoval zivot i jeho starsi
nevlastni bratr Bekter. Ten si narokoval vysady nejstar§Siho muze v rodiné
a k nelibosti Temiidzina ho neustale peskoval a poru¢nikoval. Temiidzin se snazil
najit zastani u matky, jeji ptizn¢ se vSak nedockal. Po n¢jaké dobé se rozhodl vzit
véci do svych rukou a nic neponechat ndhod¢. O pomoc pozadal mladsiho bratra
Chasara a spolecné nenavidéného Bektera zastfelili. Timto hriznym c¢inem na
sebe privolali nejen zlobu matky Hoéeliin, ale hlavné kmene Taiciutd, kterym se
rozhodné nelibilo, Ze na jejich tzemi doslo k brutalni vrazdé potomka jejich
byvalého vidce. Vydali se proto vrahy najit. Temiidzin se snazil uprchnout, ale
pfi utéku byl zajat, dovezen do hlavniho tdbora Taiciutl a zde byl v ramci trestu
uvrzen do dievéného obojku. Odpovédnost za hlidani a péci o néj piebirala kazdy

den jina rodina.?

Jak dlouho byl TemiidZin v zajeti se pfesné nevi a zpravy historikli se
0 délce tohoto obdobi rozchazeji. Mohlo se jednat o pomérné kratkou dobu nebo
I desitky let. Nehledé na obdobi nesvobody se Temiidzinovi podafilo za pomoci

jedné rodiny uprchnout.

2.2. Spojenectvi s Ong chanem

V roce 1178 si Sestnactilety TemiidZin pfijel pro svoji milovanou Borte,
ktera na n¢} od jeho odjezdu stile vérn¢ cekala. Podle obyceje nesla
novomanzelka darem obleceni pro rodi¢e manzela, ke kterym jela zit. Pro nomady

jsou velké dary nepraktické, ale kvalitni obleceni ma velkou prestiz a navic

6 WEATHERFORD, Jack. éingischdn a utvdreni moderniho svéta. Pieklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.57

" LAMB, Harold a PANEK, Jiti, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997.5.18

8 WEATHERFORD, Jack. éingischdn a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petrugka Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.64



prokaze cenné slquy.9 Vezla velmi vzacny kozich z ¢erného sobola. Dle
zvyklosti by byval Temiidzin tento kozich pfedal otci, ten vSak byl jiz po smrti.
Jelikoz si uvédomoval, ze jeho klan neni jesté tak silny, aby se mohl vyrovnat
Istivym Taiciutim, odvezl tuto cennost ddvnému priteli svého otce Ong chénovi

(znamému téz jako Toghrul), ktery byl chanem Kerejtu.

V travnatych stepich stifedniho Mongolska se utvofily tfi velmi silné
kmenové konfederace. Centralni oblast ovlddal Ong chan v Cele Kerejt,
na zapad¢ staly jurty Najmant a vychod byl zcela v moci kmene Tatart. Mezi

jednotlivymi konfederacemi dochazelo k ¢astym bojim a soupeieni o nadvladu.

Temiidzinovym cilem bylo dosdhnout fiktivniho  ptibuzenstvi
s Ong chanem a dostat se tak pod jeho ochranu. To bylo dle stepni tradice mozné,
protoze v davnych dobach si Jesiigej ptisahal s Ong chanem vérnost a stali se tak
andy'®. Pro stepni narody predstavovaly takové podoby pribuzenstvi dodatek

k jejich skute¢nym pribuzenskym svazkam.**

Po zisku vzacného spojence se Temiidzin vratil zpét do svého taborfiste.
Byl by zde pokojné Zil v ¢ele rodiny. Nanestésti pro n¢j se ve stepi na kiivdy
a zlo¢iny nezapomina. Temiidzinliv otec si v ddvnych dobéch uloupil manzelku

z kmene Merkitt a ti se nyni vydali loupez pomstit.

2.3. Unos Borte

Brzy rano se tlupa Merkita ptihnala k Temiidzinové tabofisti. Na vztycené
jurty vrhali zapdlené louCe a po prchajicich stfileli Sipy. Nedokazali
se vsak probojovat k Temiidzinové jurté v¢as. Ten jiz na prvni pohled poznal, Ze
ma nepritel presilu a ze moment prekvapeni stoji na strané¢ najezdnikii. Nez by
se bojovnici stacili zorganizovat, museli by proti presile bojovat tvaii v tvar a byli
by zfejmé rychle pobiti. Ud¢lal tedy to, co mu pfislo nejrozumnégjsi. Nasedl na
kong, svym nejbliz§im piikédzal totéz a dal se na uték. Nanestésti Borte nebyla tak
pohotové a z obkli¢eného tabora se ji jiz utéct nepodatilo. Padla najezdnikiim do

rukou. Aby ucinili kmenové spravedlnosti zadost, dali ji pfibuznému muze, ktery

o WEATHERFORD, Jack. éingischdn a utvdareni moderniho svéta. Preklad Petrugka Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.66

19 pokrevnimi bratry vazanymi pokrevni prisahou vérnosti

T WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v éeském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.67-68



ztratil Hoeliin.*? Dostihl ji tedy stejny osud jako TemiidZzinovu matku, stala se
nedobrovolné obéti Gnosu a zajatkyni. Merkité se jeSté pokusili TemiidZina
sledovat, ten se viak ukryl v horach Burchan Chaldun®®, kde vyckaval, az se
Merkité odeberou na cestu zpét do své domoviny u feky Selengy, ktera se vléva

do Bajkalského jezera.

V ukrytu horskych masivi mél Temiidzin dostatek ¢asu na premysleni.
Lze fici, ze mu zbyvaly de facto tfi moznosti. Budto by musel na Borte
zapomenout a vratit se zpet na pastviny, kde by se pokusil zacit zit novy zivot.
Nebo vyrazit severovychodné podél feky Onon do hlubokych lest, kde byla
hojnost divoké zvéfe. Moc dobie si vSak uvédomoval, Ze i kdyby si vybral
piihodné misto pro své nové tabofisté, nedokazal by ho ochranit pired dalSimi
moznymi Utoky Merkiti ¢i Taifiuth. Vybral si tedy tfeti moznost - pustit
se do boje s Merkity za pomoci Ong chana a zachranit tak svoji milovanou Zenu
ze zajeti. Nechtél-li Zit jako zbidaceny vyvrZenec, vydany neustile na milost
a nemilost lupicim, ktefi se rozhodnou piepadnout jeho tabofisté, musel se pustit

. , ’ . .- ’ 11411, 14
do boje o vlastni misto v hierarchii stepnich valecnika.

Na vypravu proti Merkitiim se k Temiidzinovi a Ong chénovi pfipojil jesté
Dzamucha z klanu DZadaranii. Dzamucha byl Temiidziniiv anda z détstvi.'® Byl
zdatny véle¢nik a pro jeho vid¢i schopnosti se k nému jiz diive pfipojila spousta
koCovnikli a pastevci. Oddily bojovnikdi se setkaly u prament feky Onon,
piekro€ily horské masivy Burchan Chaldun a daly se na pochod. Tabofisté
Merkiti byla roztrousena po velkém uzemi a jednotkdm trvalo nékolik dni,
neZ vSechny neptatele porazily a naSly Borte. Temiidzin pak vdééné pravil:
,,MUj otcovsky chan spolu s pfitelem Dzamuchou piatelsky mé podporovali ...
muznou pomstou merkitskému lidu hrud’ jsme vyprazdnili ... postele jejich jsme
vyprazdnili, pfisluSniky jejich jsme vykotenili. Zbylé jsme jim uloupili. Kdyz

jsme tak merkitsky lid rozprasili, vratme se zpét!“16 Tato Zivotni epizoda

2 LAMB, Harold a PANEK, Jiti, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.29

13 Viz. ptiloha &.3. dostupné z: http://dziedzictwounesco.blogspot.com/2017/02/swiete-krajobrazy-
gory-burchan-chaldun.html

¥ WEATH ERFORD, Jack. C‘ingischdn a utvéreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.

1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. 5.73

15 yiz. ptiloha &.4. dostupné z: https://www.ceskatelevize.cz/porady/10119551069-
cingischan/20738253692/

18 Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. s.40 §114
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TemiidZzina zasadnim zptsobem ovlivnila. V budoucnu totiz pod trestem smrti

zakézal inos Zen jako prostiedek zisku manzelky.

2.4. Rozkol mezi prateli

Vroce 1179 se narodil prvni Temiidzinv syn Dzoci. Dodnes zlstava
otazkou, zda to byl syn legitimni. Pfeci jen Borte stravila urCitou dobu v zajeti
Merkitt. V prekladu jméno DzZoci znamend ,,host™ nebo ,,navstévnik™. Nicméné
jméno syna muze odkazovat i na fakt, ze v tomto roce putoval TemiidZin spolu
sjeho ptivrzenci spolecné s Dzamuchou, u kterého byl de facto hostem.
Zpochybnéni legitimity vSak vbudoucnu DZzofimu znemoznilo stit se
naslednikem trinu a Temiidzina donutilo tuto problematiku normovat ve svém

zakoniku.

Temiidzin a Dzamucha byli nejen vérnymi ptateli ale i vzdalenymi
bratranci. OvSem kazdy pochazel z jiné kosti'’, coz hralo v kmenovém uspofadani
vyznamnou roli. Dokud byl Temiidzin soucdsti Dzamuchova tdbora, byla
Dzamuchova rodina ,,bila kost™ a TemiidZin patfil do vzdalenéjSiho ptibuzenstva
LSernych kosti“.*® Postupem &asu tedy Dzamucha zacal uplatiiovat viadei roli
a nadfazenost i vaci svému pfiteli. To se samoziejm¢ Temiidzinovi nelibilo
a roku 1181 Dzamuchu bez jakéhokoliv vysvétleni opustil. Tato udalost mezi nimi

zpusobila nepfekonatelny rozkol a uvrhla je do viru zatvrzelého neptatelstvi.

Vyznamny politicky krok Temiidzin podnikl nékdy mezi lety 1187 a 1189,
kdy svolal nojony®® na zvlastni sném. Na tomto snému se posléze nechal zvolit
chanem. Takovéto zpupné chovani nemohl hierarchicky vySe postaveny
Dzamucha nechat bez povSimnuti a mezi obéma probéhla fada boji a Sarvatek.
V bitvé u Dalan BaldZzud se sice DZamuchovi podatilo zvitézit, svym krutym
jednanim s méné urozenymi vsak rapidné ztracel ptizen lidu. Proto se nelze divit,
Ze mnozi bojovnici radéji DZzamuchu opustili a pfidali se k TemiidZinovi. Finalni

vyvrcholeni jejich svaru mélo tedy teprve piijit.

" vice o kostech v kapitole 5.2.

B WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.77
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2.5. Tatari a Dziirkiné

Na vychodé zemé se zatim chystali Tatafi na dal$i z mnoha loupeznych
tazeni proti Ka‘caji.20 Katajsky cisat védom si hrozby pozadal o vojenskou pomoc
Ong chana a ten zase Temiidzina. Tazeni proti Tatarim bylo nejen piehlidkou
krvavych bojt, ale i honbou za luxusnim a exotickym zbozim z daleké Kataje,

kterého Tatafi z loupeznych néjezda ¢i obchodovani v dobé miru méli dostatek

Kdyz spojené sily Temiidzina a Ong chana porazili Tatary, vratily
se s bohatou kofisti zpét do svych domovti. Roku 1197 pak spole¢né vyrazili proti
Dziirkinim a snadno je porazili. Ve stepnich valkach byl neptatelsky kmen
porazen, oloupen a pak ponechan napospas. To vétSinou vedlo k jeho
znovuseskupeni a vedeni odvetné valky. V pfipadé¢ Dziirkin vSak Temiidzin
jednal jinak a jeho rozhodnuti se naprosto vymykalo tehdejSim stepnim
zvyklostem. Svolal churultaj?!, na kterém nechal vidce nepratelského kmene
vetejn¢ popravit. Pak ucinil nevidany krok: tizemi Dziirkinti obsadil a zbyvajici
&leny jejich rodu rozdélil do domécnosti svého vlastniho klanu.”* Tento krok se
v budoucnu ukéazal jako zasadni, protoze de facto Temiidzinovi odstranil z cesty

vSechny mozné soupete o triin.

2.6. Bitva dvou chanii a definitivni porazka Tatari

Roku 1201 svolal Dzamucha svij vlastni churultaj a stejné jako pied nim
Temiidzin se nechal zvolit chdnem. Rozhodl se, Ze jiz s kone¢nou platnosti ukon¢i
vladu Temiidzina a sjednoti vSechny pod sviij prapor. Stanul tak v ¢ele nové
aliance opozi¢nich kmend, ke kterym patfila ¢ast Taiciutl, jeho DZadarani, Ojraté,

Najmani a Merkité.?

KdyZz nadeSla bitva dvou chénd, mohl se TemiidZin spolehnout
na vojenskou pomoc Ong chana. DZamuchovu alianci sice porazili, ale Temiidzin
si z bitvy odnesl nepfijemné krvavé zranéni. DZamuchovi se navic podafilo

uprchnout.

20 K ataj se rozkladala na uzemi dnesni Ciny a byla pod nadvladou Zlaté dynastie Cin.

2! shroméazdéni kmenovych viddei a vojeviidet, které fesilo zasadni vojenské a politické otazky
2 \WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.84

2 SRBA, Ondtej a SCHWARZ, Michal. Déjiny Mongolska. Vydani prvni. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. s. 54



V roce 1202 tahl Temiidzin opét do boje s Tatary. Se silnou armadou
v zadech zvitézil. Stejné tak jako v ptipad¢ Dziirkind mél v umyslu zbylé Tatary
zaClenit mezi svij lid. Problémem se vsSak ukazala jejich pftiliSna pocetnost. Pro
tak rozsahlou transformaci potteboval uplnou podporu svych stoupenct, a aby ji
ziskal, svolal churultaj svych vitéznych bojovniki. Ugastnici churultaje s planem
zaClenéni souhlasili a rozhodli se zabit vS§echny Tatary muzského pohlavi, ktefi
byli vyssi nez zakolnik pridrzujici kola na dvoukolovém voze.?* Ostatni pak mohli

uspesné zaradit do svych fad.

2.7. Zrada Ong chana

Po téchto uspéSich si Ong chan uvédomil, Ze TemiidZin jiz méa vétsi
vojenskou moc a Ze by se v budoucnu nevyhnul stfetu o nadvladu nad Kerejty.®
Se svym synem Senggiimem tedy vymyslel Istivy plan. Umluvili s TemiidZzinem
shatek jeho prvorozeného syna DZociho s dcerou Ong chana. Svatba se méla
konat v roce 1203 a jelikoz Temiidzin Ong chanovi bezmezné divéfoval, vydal
se na svatebni hostinu pouze s malym vojenskym doprovodem. Planem bylo
Temiidzina piepadnout, zabit a zbavit se tak potencionalni hrozby jednou

provzdy.

Oba spiklenci v8ak zfejmé nepocitali s tim, ze by jejich umysly mohl
nékdo vyzradit. Unaveny po naro¢né jizd¢ v sedle, zastavil se TemiidZin u svého
pritele Miinglika. Tomu pfiSlo chovani Kerejt podezielé, protoze jiz diive
Ong chan deklaroval, Ze svoji dceru jen tak nikomu nedé. Znaly taméj$ich poméri
TemiidZina varoval, Ze by se mohlo jednat o lest. Ten pro jistotu poslal napted dva
zveédy, aby se proplizili na misto hostiny a zjistlili, zda-li se nechysta néco
podezielého. Z hovoru mistnich kocovniki se opravdu o planované vrazdé
doslechli a vratili se svého viidce varovat, jesté kdyz byl den cesty od mista, kde
se méla konat svatebni hostina. TemiidZin zklaman touto zprdvou byl nucen
ptehodnotit plany a se svymi vérnymi se setkal u jezera Baldzuna. Tam si mezi
sebou slozili ptisahu. Toto spojenectvi se stalo predobrazem spolecenstvi nového

typu, spojujiciho Temiidzinovy stoupence, které nakonec pievladlo jako zaklad

2 \WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.91
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jednoty Mongolské Fise.?® Cingischan pak v budoucnu smetl feudalni ad s jeho
aristokratickymi vysadami a urozenosti, a vybudoval novy jedine¢ny fad zalozeny

na individualni hodnotg, loajalité a uspeéchu.

Bylo tedy nad slunce jasné, ze pfiStim cilem tazeni Mongolli se stane
uzemi Kerejtd. Tentokrat vSak wvyuzil Isti Temiidzin. Z mnohych navstév
u Ong chéana znal velice dobie silné a slabé stranky obrany Kerejtd. Jedné noci
provedl vojska tajnou nehlidanou stezkou a zaskocCil Kerejty naprosto
nepfipravené. Ong chén sice stihl ujet na uzemi sousednich Najmanii, podle
povesti tam vSak potkal strazce tabora, ktery ho neustrojeného nepoznal a ve
strachu, ze se jedna o nepfatelského Speha, ho nemilosrdné zabil. Takto neslavné

skoncil velky chan Kerejta a jeho narod pohltila Mongolska vina.

2.8. Zxictovani s Najmany a DZamuchova smrt

K definitivnimu ovladnuti Mongolskych stepi zbyvalo Temiidzinovi ucinit
posledni krok — vypofadat se s Dzamuchou. Ten se po porazce Kerejtl schovaval
u kmene Najmanl. Mozn4 kdyby ho tenkrat chan Najmani Tajang poslechl, méli
by Sanci Temiidzina v otevieném boji muze proti muzi porazit. Tajang chan
si vSak porad nebyl jist, zda-li ma zattocit jako prvni nebo vyckavat na reakci
protivnika. Temiidzin tak wvyuzil prvni vyhody, kterd se mu naskytla.
Zabezmésicné noci zavelel k predstiranému Utoku, pii kterém Najmané
ve strachu utikali. Jedinou Unikovou cestu vSak tvofila nebezpecné se linouci
stezka na upati hor. Prchajici muzi ani jejich koné nic nevidéli, klouzali a padali

do propasti jako porazené stromy.27

DZamucha provazen nadpfirozenou Stésténou opét Mongolim vyklouzl
a vyvazl bez thony. Ukryl se v lesich a Zivofil lovem zvéfe, které bylo v tuto
ro¢ni dobu poskrovnu. Spolu s nim se v lesich skryvala i hrstka jeho poslednich
piivrzencl. Tém ale postupem casu dochézela trpélivost a nakonec se spolecné
rozhodli, Ze DZamuchu zajmou a vydaji ho TemiidZinovi. Roku 1205 DZamuchu
ptivedli pfed chana Mongoli a o¢ekévali, Ze budou bohaté¢ odménéni. Nikdy se

vSak krutéji nezmylili. Navzdory nepfatelstvi obou si TemiidZin vazil loajality vic

% \WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.98

% Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. 5.99 §196
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nez ¢eho jiného. A tak muze, ktefi mu Dzamuchu pfivedli, neodménil, ale

viechny je dal popravit pred o¢ima vidce, kterého zradili.?®

Setkani Dzamuchy a Temiidzina pfedstavuje velké vyvrcholeni kapitoly
v Tajné kronice Mongoli.?® Dokonce uvadi, 7e TemiidZin chtél jesté Dzamuchovi
odpustit a dat mu Sanci, aby opét spojili své sily. Ten vSak ndvrh odmitl a jen
prosil, aby byl popraven bez proliti krve a pohiben na zvlastnim misté. Otazkou
zustava, nakolik je toto vypravéni stylizované. Zda se mi nepftili§ pravdépodobné,
ze by opravdu mohl Temiidzin Dzamuchovi odpustit. Pfeci jen mu v mnoha
piipadech usiloval o Zivot a snad jen v détstvi se k nému choval jako k sobé
rovnému. Ale co je hlavni, pravé DZamucha byl tim poslednim muzem, ktery se
svym postavenim mohl TemiidZinovi rovnat a jedin¢ pies jeho smrt vedla cesta

k absolutnimu vitézstvi a podmanéni si celé stepi.

B \WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.103

% Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. s.104-109
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3. Mongolsko ve 13. stoleti

3.1. Velky sném v roce 1206
Kdyz si tak narody v plsténych jurtach podmanil, shromazdili se v roce

Tygra u pramene Ononu a vzty¢ili deviticipou korouhev.*® Pravdépodobné se

vvvvv

vvvvv

shromdzdéni se stal vetejny obfad nastoleni Temiidzina jako svrchovaného vladce
vSech kmenii v mongolskych stepich. Ziejmé& nejuplnéjsi popis uddlosti ndm
podava francouzsky orientalista ze sedmnactého stoleti Pétis de la Croix, ktery
mél pfistup kjiz dnes ztracenym perskym dobovym dokumentim. Ten obiad
popisuje tak, ze stoupenci postavili TemiidZzina na cerny plstény koberec,
vyvoleny te¢nik ztad ptihliZzejicich mu vyslovil vili ndroda a pak spole¢nymi
silami vynesli svého nové zvoleného vladce k trinu. Na znameni poslusnosti
devétkrat poklekli na kolena.*® Dilezit byla pro TemiidZina i volba titulu, kterym
se mé&l honosit. Vybral si titul Cingischdngg, pod kterym veSel ve vSeobecnou

znamost.

Je logické, Ze tak velké fiSi rozli€nych kment a velkého poctu obyvatel
nelze spolehlivé vladnout bez schopného ufednického aparatu a nutnych reforem.
Rok 1206 byl v tomto ohledu opravdu pielomovym. VSem snizil dané, a 1ékaitm,
ucitelim, duchovnim a vychovnym institucim je odpustil uplné. Reorganizovala
se armada, byly ustanoveny nové télesné straze pro velkého chana, vérni
stoupenci vladce ziskavali nové funkce a pravomoci, ale hlavné byly vyhlaSeny
nové zakony, které mély zabranit pfi¢indm kmenovych boji a uréitym zptisobem
regulovat Zivot Velkého mongolského lidu. Soubor téchto zikonli veSel ve
tehdejSi doby a fada naslednickych statnich utvara ji pokladala za zékladni zakon

I po rozpadu Mongolské fise.

% Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011.s.109 §202
3! mongolsky ,,Jeke Mongol Ulus*
2 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. 5.62-63
% &in = pevny, silny, nebojacny, neottesitelny; viz. piiloha &.5. dostupné z:
https://www.thevintagenews.com/2018/06/09/genghis-khan/

12



3.1.1. Vyznamenani

Cingischan si byl velmi dobfe védom, Ze tak velkého tspéchu by nikdy
nedosahl bez podpory svych vérnych stoupenci. Po zasluze se tedy mnohé z nich
rozhodl vyznamenat a povysit do novych funkci. Velitelim desetitisicti a tisicd,
ktefi byli hodni odmény, dal odménu, a tém, ktefi byli hodni pochvalného uznani,
je udalil.*
Funkeci nejvyssiho soudce povéfil Sigiho-Chutuchua. Ten je mj. ozna¢ovan
jako mozny autor Tajné kroniky Mongolii. K rozhodovani mu byly svéfeny sporné
véci vSech vyssich, kdy mél trestat veskeré kradeze a rozhodovat piipady
podvodu. V jeho kompetenci byly i rozsudky trestu smrti ¢i ukladani penézitych
pokut. Veskeré zdznamy o soudnim procesu mé¢l archivovat v modrych deskach.®
Ty také byly znamy jako Modré registry a udajné se v nich zaznamenévala soudni
rozhodnuti a Cingischanova zdkonné naiizeni. Postupné z nich tak vznikl soubor

legalnich ptedpisi.®

Své &tyfi nejlepsi bojovniky a stratégy — Chubilaje’’, DZzelmeho, Dzebea
a Siibeteje ucinil generdly. Chubilaj se navic stal jakymsi ministrem valky,
kdy dostal rozkaz, ze ma poroucet ve vSech vojenskych vécech.® Nezapomnél ani
na rodinu, kterd mu pomohla pii Gt€¢ku ze zajeti u TaiCiutl. Tu osvobodil od
placeni dani a nejstar§imu muzi z rodiny Sorchan-Siruovi udélil dédi¢ny vojensky

titul ,,nositel toulce*. Jako velice pokrokové hodnotim i nafizeni, Ze sirotkim po

vewr

3.1.2. PoStovni systém

V rozsahlé i8i, které Cingischan vladl byla samoziejmé podstatna rychlost
dorucovéani jednotlivych rozkazl, zprav a sdéleni. O to se mél postarat
sofistikovany poStovni systém. Ztad vojakti byli vybirani nejrychlejsi

anejschopnéjsi jezdci na konich, kterym se fikalo sipovi poslové. Ti méli

% Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. 5.123 §224

% Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., VNLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. s.111 §203

% SRBA, Ondfej a SCHWARZ, Michal. Déjiny Mongolska. Vydani prvni. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. s. 55

¥ nezaméhovat s pozdgjsim velkym chinem Chubilajem

%8 Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
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k dispozici sit’ poStovnich stanic a namisto sluzby v armad¢ byli kuryry. O kazdou
ze stanic se starala skupina asi pétadvaceti rodin, které mély na starosti jejich
udrzbu a provozuschopnost. Svym ucelem a zpisobem vyuziti velice pfipominaji
karavansaraje, které fungovaly jako orientalni hostince podél Hedvabné stezky.
Celkovy rozmach poStovni sit¢ vSak znam neni. Umistény stanic totiz patfilo
ke statnim tajemstvim. Jakasi pfedstava o rozsahu postovni sluzby se vSak da
odvodit z devatenactého stoleti, kdy sit' stale jest¢ fungovala — K ptrekoceni
Mongolska od Altaje na zapad¢ ke vstupu za Velkou ¢inskou zed’ na vychodé
bylo potteba projet asi Sedesat Ctyii stanic.>® Dilezitym aspektem byla 1 samotna
bezpe&nost dopravnich cest. Rikalo se, Ze panna, ktera by vezla pytel zlata, mohla

jet zcela bezpedné od jednoho kraje nomadské fise k druhému.*

A vubec na budovani cest si Mongolové potrpéli, protoze ptredstavovaly
zakladni aspekt jejich Zivota a to rychlé cestovani. Ve vétsich méstech podél cest
pasobil urad darogy, ktery plnil funkce jakéhosi silni¢niho guvernéra. Mél

pecovat o udrzbu cest a zapisovat osoby véetné zbozi, které vezli.

Pozdé&ji postovni stanice popsal i benatsky kupec Marco Polo. Ten uvadi,
zZe tyto stanice stoji na vSech kralovskych silnicich kazdych pétadvacet mil. Diky
tomu obdrzi panovnik béhem jednoho dne a noci zpravy az ze vzdalenosti deseti

dni cesty. Kuryii jsou osvobozeni od dani a navic jesté dostavaji §tddry plat.**

3.2. Valka v Kataji

3.2.1. Zemé Tanguti a prvni boje
Nové€ vznikld Mongolska tiSe sousedila na jihu s Kataji, ktera byla pod
nadvladdou Zlaté dynastie. Tato velmi lidnatd oblast byla téZ znama jako

vvvvvvvv

Tou naopak byla jizni Manzi pod spravou dynastie Sung. Na zdpad od téchto

¥ WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. 5.113

0 L AMB, Harold a PANEK, Jiti, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.87

* POLO, Marco. Milién, neboli, O zvycich a pomérech ve vychodnich krajich. Pteklad Véclav
Bahnik. Vydani prvni. Praha: Odeon, 1989. s.104-105
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mocnosti se nachédzelo kralovstvi Tangutl, zem¢ Ujguri a fiSe Karakitant,

ktefi byli znami té2 jako Cerni Kitané.*

Roku 1210 dorazila k Cingischanovu dvoru delegace vyslana
z Dziir¢edského kralovstvi. Nebylo to poprvé, kdy se vydala na uzemi stepnich
narod. Byla zde jiz za doby boju s Tatary, kdy pfisli zadat o vojenskou pomoc
Ong chana. Stary cisaf, ktery delegaci tenkrat vyslal, byl vSak jiz po smrti
ana trin usedl jeho syn Xingsheng. Ten si usmyslel, Zze po Cingischanovi bude
pozadovat poddanstvi a uvali na Mongoly dané, aby naplnil statni pokladnici.
Kdyz se Cingischan dozvédél s jakym poselstvim delegace dorazila, rozlitilo ho
to, odplivl si na zem a vychrlil fadu nadavek. Vzdorna vyzyvavost, s jakou se

Cingischan zachoval k vyslanciim Xingshenga, se rovnala vyhlageni valky.*?

Na jate roku 1211 svolal Cingischan churultaj. Zde pfitomnym zastupctim
vysvétlil své umysly a predstavy o tazeni proti Dziir¢edskému kralovstvi. Chtél
znat jejich nazor a predevSim slySet souhlas s vedenim valky, protoze se jiz
nejednalo o boj proti méné pocetnému kmeni, ale proti husté osidlené a vojensky

schopné fisi.

Aby vyzkousel bojeschopnost armady, rozhodl se nejdiive pro napadeni
kralovstvi Tangut. Tento tibetsky narod zemédélct a pastevct sidlil na hornim
toku Zluté feky. Zili v opevnénych méstech s vodnimi piikopy a dokazali stavét
mohutné kamenné pevnosti. Cingischan tak byl nucen vymyslet novy zpisob
boje, protoze do této chvile velel armadé pouze v otevieném bitevnim poli
a obléhani pevnosti si doposud neosvojil. Dokonce se jednou v rdmci experimentu
pokusil prehradit tok Zluté feky, aby jedno zmést zaplavil proudem vody.
To vSak skonlilo nezdarem a misto opevnéného mésta znicil vodni tok jeho
vlastni tabor.** Nezdarem se viak Mongolové nenechali odradit a i diky svym

schopnym generalim vyvinuli zpiisom boje Gi€inny 1 proti silnym opevnénim.
Pti bojich na otevienych planich, ale i pfi dobyvani mést si Cingischan
vS§iml, ze jeho protivnici velice obratné vyuzivaji rizné technické vymozenosti

jako katapulty ¢i balisty. Historicky se jednalo o jiz star§i véalecné vynalezy,

*2 viz. piloha &.6. dostupné z:
https://i.pinimg.com/originals/12/22/20/12222005761085b8246e98fa8b7dd0c9.jpg

“WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.124-125

“ WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v éeském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.127
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pro Mongoly vsak piedstavovaly néco tplné nového. Jelikoz chtél Cingischan
tyto stroje pouzit pro obléhani mést, rekrutoval z fad zajatcti inZenyry a techniky,
ktéti by mu je vyrobili a uméli by je obsluhovat. Vytvotil tak zcela novy armadni

technicky sbor.

Nejveétsim nepiitelem Mongola se vSak paradoxné stalo mistni podnebi.
V malé nadmoiské vySce s blizkosti velkych vodnich tokd se tvofila
az nesnesitelna vlhkost vzduchu. Ta zpusobovala problémy nejen konim s hustou
srsti, ale pfedevSim samotnym vojakim, mezi kterymi propukaly tropické
choroby. Cingischan tak byl nucen prozatim ustoupit do vyse polozenych

severnich oblasti a pockat na konec letniho obdobi.

3.2.2. Vitézstvi v Kataji a valeCna korist

V roce 1214 to vypadalo, Ze se véalka konecné po letech blizi ke konci.
Cingischanova armada obkli¢ila hlavni mésto Cung-tu®™ a vladci Zlaté dynastie
nezbyvalo nez kapitulovat. Aby Cingischana uchlacholil, poslal mu pét set
mladikti a divek jako otroky, spolu se stddem uslechtilych koni a s naklady
hedvabi i zlata.*® Také se podrobil jako vazal Mongold a na vyraz pratelstvi poslal
chanovi jednu ze svych dcer, aby se mu stala manzelkou. Cingischan tak dosahl
svého cile. Ziskal bohaty jizni stat jako svého vazala a zajistil tak ptitok vzacného

zbozi do Mongolskeé fiSe.

Asi v poloving roku 1215 se velka armada vratila z tazeni zpét do svych
jurt. Cingischan pfivezl neuvéfitelné mnozstvi valeéné kofisti a téméf kazdy na ni
ziskal sviij podil. Slo pfedeviim o hedvabi, $perky, lakovany néabytek,
porcelanové naddobi, bronzové noze, kovova brnéni, ale tfeba i deskové hry, cerny
¢aj €1 parfémy a vonné vosky. Samoziejmé ziskal 1 mnoZstvi vale€nych zajatct
v podobé krej¢ich, 1€kari, pisait, prekladatelti, astrologl, klenotnik ¢i umélct
a veéstell. Mongolové vzali kazdého, kdo prokazal néjakou odbornou znalost ¢i se

jim prosté svym nadanim zamlouval.*’

* dnesni Peking

* LAMB, Harold a PANEK, Jiti, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.75

" WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v éeském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.142-143
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3.3. Chorézmska rise

3.3.1. Pocatek konfliktu

Roku 1217 poslal Cingischan tii vyslance s dary ke dvoru S$aha
Muhammada II., ktery vladl Chorézmskeé fisi. Ta se rozkladdala od izemi dnesniho
Afghénistanu po Kaspické more.*® Muslimové Zijici v této oblasti si osvojili
vyrobu oceli a Cingischanovym tmyslem bylo ji vyménou za nékterou z vlastnich
vzacnych komodit ziskat Ci si alespon pfisvojit proces jeji vyroby. Vyslanci tak
ptednesli $dhovi navrh obchodni dohody, kterd méla podporovat tok zbozi mezi
obéma narody.* Sah na navrh pristoupil a Cingischan obratem vyslal do

Chorézmu skupinu ctyfistapadesati obchodnikd.

Karavana nalozend luxusnim zbozim ptekroCila hranice fiSe
Vv severozapadni chorézmské provincii Otrar, kterd se nachazi na uzemi dnes$niho
Kazachstanu. Tam se podrobila kontrole mistodrziciho Inal¢uka, ktery byl $ahiv
bratranec. Ten zbozi zabavil a vSechny obchodniky nechal na rozkaz $aha zabit.
Mgl ziejmé strach, Ze je Cingischan vyslal proto, aby zmapovali izemi Chorézmu

ctili obchodni dohodu.”® Ani si nejspiS neuvédomil, co svym konanim zpisobil.

Udalosti, které mély pfijit, totiz zménily déjiny celého muslimského svéta.

3.3.2. Pripravy na taZeni a urceni naslednictvi

O osudu ztracené karavany se Cingischan dozvédél o par dni pozdéji.
Jednani mistodrZiciho nechéapal a rozhodné si nechtél nechat libit proliti nevinné
mongolské krve. Proto zdhy vyslal delegaci ke dvoru $dha stim, Ze po ném
pozaduje potrestani mistodrZiciho Otraru. Ztejmé proto, Ze byl Inalcuk §dhovym
bratrancem a jednal na jeho rozkaz, ho nechtél potrestat smrti, jak Zadal
Cingischan. Naopak nechal mongolskym vyslancim useknout hlavy a zahajil

oy . 1
piipravy na valku.’

*8 viz. piiloha &.7. dostupné z: https://en.wikipedia.org/wiki/File:Khwarezmian_Empire_1190_-
_1220_(AD).svg

* PETIS DE LA CROIX, Francois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. 5.119-120

0 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. 5.146-147

L PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. 5.149
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Sdhovo vojsko pry tvofilo asi Gtyfistatisic bojeschopnych valeénika.
Perlami fiSe pak byla mohutné opevnéna mésta jako Buchara ¢i Samarkand
rozkladajici se podél velkych vodnich toki.®® Kdyz proti tomu postavime
piiblizné dvéstétisic vojaki, kterymi disponoval Cingischan, je nam asi jasné,
kdo byl papirovym favoritem. Nutno také vzit v avahu, ze ve 13. stoleti byl jiz
isldam na vrcholu své moci. A pravé nabozenstvi bylo v Chorézmu zékladnim
pojitkem mezi panovnikem a poddanymi. Islam tak $&dhovi zajistoval potfebnou

podporu a vérnost mistnich obyvatel.

v Vv

i toho, ze by na ném mohl piijit o zivot. Nafidil, ze pokud zemie v této valce,
ma byt Velkd jasa pfinesena na volbu nového chana a tam za pfitomnosti vSech
prectena. Volba mé probéhnout dle zdkont Velké jasy a novy chan ma dohlizet na
jejich kontinuitu a dodrzovani. Aby se vyhnul moznym vzpourdm v dobé své
nepfitomnosti, ustanovil pro spravu fiSe v jednotlivych regionech moudré

a zkusené guvernéry.53

Jesté pred samotnym tazenim do Chorézmské Fise svolal Cingischan velmi
dulezity churultaj, kterého se ucastnil spolu se svymi Ctyfmi syny Dzocim,
Cagatajem, Ogedejem, Tolujem a nékolika dal§imi blizkymi. Na ném se mélo

rozhodnout, kdo bude nastupcem velkého chéna po jeho smrti.

Aby zjistil nazor synli na danou situaci, vyzval nejprve DZociho, aby
promluvil jako prvni. To se nelibilo druhorozenému synovi Cagatajovi, ktery
star§iho bratra ani nepustil ke slovu a vystékl: ,,Vyzyvas-li DZoc¢iho, aby mluvil,
zda tim chces$ fici, Ze ho povétujes? Byl mezi merkitskymi parchanty! Jak mu
muzeme svefit vladu?!“ Narazka na moZnou nelegitimitu Dzoc¢iho rozzufila,
chytil mladsiho bratra za limec a uZ se skoro schylovalo k bitce. Cingischan se
rozzlobil, oba bratry napomenul a jasné fekl, Ze je Dzoci jeho nejstarsi syn a jiz
nikdy o ném nikdo nema mluvit jako 0 mozném levobockovi. Bylo mu vS$ak jasné,
ze se Dzoc¢i naslednikem triinu stat nemuze, protoZe by po jeho smrti zfejmé nebyl
ostatnimi respektovan. Ve chvili mléeni opét promluvil Cagataj a fekl: ,,Volme
Ogedeje! To by bylo spravné!* Dzo&i a¢ s vnitini neochotou s navrhem souhlasil.

Cingischan se na Ogedeje podival a ten pravil: ,, Jak mohu ¥ici: J4 nemohu? Rikam

** LAMB, Harold a PANEK, Jif, ed. DZingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.95
3 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. 5.153-154
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tedy, Ze podle nejlepSich svych sil se co nejpilnéji vynasnazim!“ Nakonec se
Cingischan zeptal svého nejmlad$iho syna Toluje, zda-li souhlasi s volbou

Ogedeje. Souhlasil a véc byla timto vyfesena.>

3.3.3. Boje v Chorézmu

O chystajici se invazi do své fiSe byl $ah informovan pohrani¢nimi
straZzemi. Prvni z mnoha bitev se odehrala u feky Syr, kde se §dhova vojska stietla
s oddily Mongola pod vedenim Dzociho a Dzebeho. Krvava bitva si vybrala dan
mnoha lidskych zivoti a mén¢ pocetni Mongolové byli nuceni ustoupit a bojiste
opustit. Navzdory relativnimu vitézstvi se strach z uméni valky stepnich jezdct
zakoftenil v §dhové srdci. Nechtél jiz s Mongoly riskovat srazku v otevieném poli,
a proto radéji sva vojska rozdélil na oddily a poslal je do bezpeci méstskych

hradeb, aby zabranili dobyti perel fise. Sam se vydal do Samarkandu.”®

Invaze do Chorézmské fiSe probihala ze tii smérd. V Tajné kronice
Mongolii o ni mnoho informaci nenalezneme. Mnohem detailnéji se o ni zmifiuje
persky historik Ata Malik Juvaini ¢i francouzsky historik Pétis de la Croix.
Cingischanovi synové Ogedej a Cagataj obléhali mésto Otrar, nejmladsi syn Toluj

mifil k méstu Urgené a Cingischan postupoval k Buchate a Samarkandu.

Bucharské civilini obyvatelstvo se Mongoliim radéji vzdalo. MistodrZici se
vSak smnoha vojaky uzamkl v hlavni citadele mésta a niporu dobyvateli
vzdoroval. Ne vsak nadlouho. Mésto bylo z n¢kolika stran zapaleno a plameny
polykaly vyschlé stavby ze dfeva a z palené hliny. Obrovsky mrak stoupal nad
Bucharu a zakryval slunce.®® O dva dny pozd&ji dorazil Cingischan do
Samarkandu. Zde se vSak ke svému zklaméni dozvéde€l, ze $ah jiz mésto opustil.
Aby mu zabranil znovu seskupit armadu, vyslal za nim oddil jezdct, ktery byl
veden Dzebem a Siibetejem. Ti ho pronasledovali az ke Kaspickému mofi, kde se

mu podafilo uprchnout a dle legend na jednom z ostrovii zemfel jako vyhnanec.®

> Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. s.144-149 §254-255

% PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. 5.163

% LAMB, Harold a PANEK, Jifi, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997.s.111

" PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. 5.236
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Dzebe a Siibetej se ale ihned za svym chdnem nevratili. Kolem
Kaspického mote pokracovali severné do Gruzie a pak az do zemé¢ ruskych knizat,
kde svedli slavnou bitvu na fece Kalce. Také na Krymu dobyli janovské obchodni
mésto a cestou zpét do Mongolské fise poplenili Volzské Bulhary. Dzebe sice
cestou zpét zemiel, lze ale bez nadsazky fici, Ze se v tehdejsi dob¢ jednalo az

0 nadlisky vykon a tento uZasny pochod se zapsal do d&jin lidstva.*®

Po smrti $aha Chorézmské fise na ostroveé v Kaspickém mofi uz mezi
muslimy existoval pouze jediny mozny nastupce a to jeho syn Dzalal ad-Din. Ten
se momentalné nachazel se zbytkem vojsk u mésta Ghazna a jakmile zjistil, ze mu
je v patach Cingischan se svoji armadou, spéchal rychlosti blesku k fece Indus.
Tam ob¢ armady svedly velkolepou bitvu, ve které se $tésti prelévalo z jedné
strany na druhou. Nakonec byli Gspésnéjsi Mongolové, kteti donutili $dhova syna
skoc€it do prudkého proudu feky. Ten k piekvapeni vSech prezil a podafilo se mu

uprchnout do Dilli, kde Cingischan jeho stopu ztratil.

Snad jen kromé severni €asti bylo uzemi dne$ni Indie fadéni Mongold
uSetfeno. Napomohlo k tomu piedevsim mistni vlhké podnebi a Spinava voda.
Cingischana to vSak mrzet nemuselo, zmizenim Dzalal ad-Dina se definitivné

roMrv

zlomil odpor muslimi a Chorézmska tise byla dobyta.

3.4. Posledni taZeni Cingischana a jeho smrt

Na oslavu velkolepého vitézstvi byl uspofdddn hon. K zarmutku
Cingischana se na n&j jeho nejstarsi syn Dzo¢i nedostavil a omluvil se pro nemoc.
Ziejme byl stadle naStvany z vysledku snému o naslednictvi a dle zprav posla
nechal pro své ptfivrZzence usporadat vlastni hon. O nékolik let pozdéji jeste za
zivota Cingischana zemiel. Objevuji se riizné konspirace, Ze nezemiel pfirozenou
smrti. To hlavné proto, ze mohl ohrozit budouci mir v i8i a z toho divodu jeho
otec ¢i bratr Cagataj méli usilovat o jeho Zivot. Z mého pohledu by tato politicka
vrazda byla logickd, avSak z prameni vime, Ze velky chan mél své syny velmi
rad, proto se mi nezda piili§ pravdépodobné, Ze by se Cingischan na této udalosti
n&jak podilel. Zadny piesvédéivy ditkaz viak neexistuje, a proto tato temna ast

mongolskych d&jin zlstane asi navzdy nevytesena.

%8 LAMB, Harold a PANEK, Jifi, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.116-117
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Na posledni tazeni se Cingischan vydal roku 1226. Pii cesté pies poust
Gobi udélala arméada zastavku a Cingischan se jal pronasledovat divoké koné. To
se mu vsak stalo osudnym. Kdyz se divoci koné hnali pfes cestu, chaniiv kiin se
vzepjal a svého jezdce shodil na zem. Cingischan pry pocitoval v téle velké

bolesti, ale v tazeni nadale pokraéoval.s9

Asi Sest mésicti po osudové nehodé Cingischan zemiel. Tajnd kronika
Mongolii se 0 jeho umrti zminuje pouze v jedné vété a to, ze zemiel roku 1227
a vstoupil do Nebe.®® Tetiho dne se pak smuteéni procesi vydalo na cestu zpé&t do
domoviny. Mrtvy vladce byl vezen na ¢tyrkolovém voze. V cele procesi vlal jeho
duchovni praporec, za nim nasledoval Saman a kin s popusténou uzdou
a prazdnym sedlem.®* Nikdo dodnes nevi, kde se hrob velkého véletnika presné
nachdzi. Sami Mongolové tvrdi, ze byl pohiben né¢kde pod velikym stromem
V jednom piedem uréeném lese nedaleko pohoti Burchan Chaldun a toto misto
melo byt hlidano ptislusniky kmene, ktetfi pro tento ukol byli osvobozeni od

. , . . 62
vojenské povinnosti.®

Zajimavé se miize zdat zjiSténi, Ze v dnesSni dobé€ Ize ve stfedni Asii nalézt
dle odhadd 15-17 miliont lidi s DNA vedouci k jedinému spole¢nému ptedkovi.
Vzhledem k moci Cingischana a s piihlédnutim k faktu, Ze mé&l pravo prednostiho
pohlavniho styku s Zenami z dobytych tzemi, lze tvrdit, Ze tim jedinym
spolenym piedkem je pravé on. V samotné populaci Mongolska se jeho stopa

DNA objevuje asi u 10% obyvatel.*®

3.5. Naslednici trunu velkého chana

3.5.1. Ogedej
Roku 1229 byl na velkém snému formdlni volbou potvrzen novy velky
chan Ogedej. Na pocest svého zvoleni potadal velké hostiny, na kterych

nechybélo znaéné mnozstvi alkoholu. Jak pise persky historik Juvaini,

> Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. 5.154 §265

% Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., VNLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. s.157 §268

I WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. 5.171

%2 LAMB, Harold a PANEK, Jifi, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.149

%3 SRBA, Ondfej a SCHWARZ, Michal. Déjiny Mongolska. Vydani prvni. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. s. 59
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Ogedej kracel cestou veselych zabav, vystfelkli a trvalé naklonnosti k vinu a
spoletnosti krasnych zen.* Jelikoz dobyvagna taZeni nepatfila k jeho zalibam a
cestovani také zrovna neholdoval, rozhodl se postavit nové hlavni mésto, namisto
neustaleho pifesouvani tabora jurt. Mésto vybudoval na stejném misté, odkud
kdysi vladl Ong chén. Dostalo jméno Karakorum®. Ve mésté sidlila spousta
femeslnikt a Gfedniki, ktefi byli potfeba pro dokonaly chod statni spravy. Nasli
bychom zde buddhistické chramy dotykajici se kamennych mesit a dfevénych
kosteld. Kazdy mél uplnou volnost vyznani viry.?® Pokud tomu tak opravdu bylo,
myslim si, ze se rozhodn¢ jednalo o nabozensky nejotevienéjsi a nejtolerantnéjsi

meésto na celém svete.

Ogedej si velmi vazil kupcii, ktefi byli ochotni urazit dlouho cestu k jeho
dvoru, aby mu nabidli zbozi zrGznych koutli svéta. Nevahal za n¢&j zaplatit
pfemrSténé penize, coZ pozd¢ji znamenalo vyprazdnéni statni pokladnice.
Protoze obchodovani velmi vzkvétalo, bylo nasnadé jej také regulovat. Z toho
davodu velky chan zavedl jednotnou soustavu mér a vah. Také si uvédomoval, ze
rozlicné druhy minci a vzacné kovy jsou pro obchod nepraktické a neskladné.
Nechal tedy tisknout papirové bankovky, které se pak pouzivaly po celém tGzemi

fige.%’

3.5.2. Giijuk

Roku 1241 Ogedej zemiel a prozatimni vlady se chopila jeho manzelka
Doregene. Jejim hlavnim zdmérem bylo dosazeni syna Giijuka na post velkého
chana. Proti tomu se c¢lenové vladdnouciho rodu vyhranovali, predev§im pak
samotny Cingischaniv vnuk Batu, ktery se s Giijukem nepohodl na oslavé
vitézstvi v Evropé. Na velky sném tedy poslal pouze svého bratra Orda a sam se
ho nezucastnil. Giijuk svého zvoleni dosahl a ihned zacal vykonavat ¢istky svych
odpircti. Dokonce s arméadou vytahl i proti Batuovi se zaminkou, Ze na zapad jede

pouze na lov. Vzgjemného stfetu se vSak nedockali, protoze Giijuk na cesté

® JUVAINI, 'Ala-ad-Din 'Ata-Malik. The history of the world-conqueror. Manchester: Manchester
University Press, 1958. 5.202

% = gerné zdi nebo Eerné kameny

% L AMB, Harold a PANEK, Jifi, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.82

" WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.

1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.178

22



zemiel. Pfesnd pfi¢ina umrti opét neni znama. Persky historik Juvaini pouze

s “ .68
uvadi, ze nadesla jeho hodina.

3.5.3. Mongke

Ctvrtym velkym chanem v pofadi se stal Mongke, syn Toluje. Ten mél
podporu Batua a opét nasledovali dalsi ¢istky a soudy s odpirci. V1adl pouze osm
let a snazil se o centralizaci moci. Nechal také provést generalni séitani lidu,
dobytka a nerostnych surovin s piihlédnutim k ndslednému systematickému
zdanéni.®® Také  z¥dil jakési ministerstvo pro monetarni zalezitosti,
které fungovalo jako centralni banka — kontrolovalo ob&éh papirovych bankovek
a samo je vydavalo. Zah4jil tazeni proti dynastii Sung v Manzi a vojska téz vyslal
proti bagdadskému chalifovi. Roku 1259 umira a jelikoz neurcil svého nastupce,
vypukl chaoticky boj o moc, ktery narusil vnitrni jednotu Mongolské tiSe. O post
velkého chéana se utkali Tolujovi synové Chubilaj a Arik-buka. Stietli se
v nékolika bitvach, avsak nikdo prozatim drtivé nezvitézil. Arik-bukovi se stala
osudnou kruta zima, ktera Karakorum vyhladovéla. Mnoho lidi i zvifat zemfelo
a Arik-buka byl tak nucen se roku 1264 svému bratrovi vzdat a uznat ho velkym

chanem.

3.5.4. Chubilaj

Chubilaj vladl mezi roky 1259-1294 a jeho panovani je oznacovano za
zlaty v€k Mongola. Opustil konzervativni obyceje svych predchlidct, piemistil
dvir do Kataje a svymi zvyky béhem obdobi vlady se mnohem vice blizil idealim
Katajcﬁ.70 S oblibou se nechaval obklopovat radci riznych narodnosti a kulturnich
tradic a rok 1271 oznadil jako pocatek vlady nové dynastie Jiian'". Zajimavosti
zajisté je, ze pii tvorbé pravnich piedpist jiz striktné nelpél na jejich pfesném
souladu se zakony Cingischana. Inspiroval se star§imi katajskymi pravnimi

predpisy a upravil je v duchu téch Cingischdnovych. Vy&et hrdelnich trest

% JUVAINI, 'Ala-ad-Din 'Ata-Malik. The history of the world-conqueror. Manchester: Manchester
University Press, 1958. 5.185

% SRBA, Ondfej a SCHWARZ, Michal. Déjiny Mongolska. Vydani prvni. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. s. 72

" LAMB, Harold a PANEK, Jifi, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. 5.154

" =pocatek & vyznamny zatatek
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redukoval témé&F na polovinu a celkové p¥isn&jsi tresty ménil na mirngjsi.”> Behem
své vlady oteviral vefejné Skoly. Z vyboju lze zminit snahu o dobyti Japonska,
ktera vSak skoncila netspéchem. Mnohem Iépe si vedl na uzemi dne$ni Barmy,

severniho Vietnamu ¢i Laosu.

Po smrti Chubilaje doslo kroztfisténi Mongolské fiSe na chanat
Velkého chana, Zlatou hordu, Cagatajsky chanat a fichanat.” Kazdy z chanati se
nasledné vyvijel samostatné, ale jiz mezi sebou nemély tak vielé vztahy. Dynastie
Jiian vladla Kataji do roku 1368, kdy podlehla nédporu dynastie Ming. Zlata horda
se Vv 15. stoleti rozdrobila na malé chanaty ¢i hordy, které¢ byly postupem dé&jin
vyvraceny. Cagatajsky chanat se rozdélii na Transoxanii a Mogulistan.
Mogulistan zazil rozkvét za vlady Tamerldna™. A v podob& Mughalské Fise byl
roku 1858 dobyt Brity. K rozpadu flchanatu doslo roku 1335 a definitivné zanikl
roku 1353 po zavrazdéni posledniho z vladci. Posledni vladnouci Cingischantv
potomek, bucharsky emir Alim-chan, setrvaval v Uzbekistanu u moci, dokud ho

v roce 1920 nesesadil silici priliv sovétské revoluce.

2\WEATH ERFORD, Jack. Cingischa’n a utvdreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.

1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.247-248

73 viz. ptiloha &.8. dostupné z: https://www.quora.com/What-led-to-the-fall-of-the-Mongol-Empire
" znamy té7 jako Timur Lenk
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4. Mongolové a stiedni Evropa

4.1. Prvni setkani s Evropou a bitva s ruskymi knizZaty

Prvni Mongolové pod vladou Cingischana, kteii navstivili Evropu, byli
generalové Dzebe a Siibetej se svymi vojsky. Jak jsem jiz zminil v ptfedchézejici
kapitole, tak od Cingischana dostali svoleni pokradovat od Kaspického mote
severné do Gruzie. Té vladl Jindfich IV., ktery se invazi vojsk postavil, ale
Mongoly porazit nedokazal. Gruzie se tak stala prvnim vazalskym stitem

Mongolské tise v Evropé¢.

S dal§im postupem vitézné armady na sever piiSly na fadu boje na uzemi
Kipcakt. Jednu z taméjSich oblasti obyval narod turkickych nomadd zvanych
Kuméni™. Ti se s mongolskou arméadou taktéz utkali, avSak neusp&né a byli
nuceni prchnout. Spoléhali na to, Ze azyl najdou u ruskych knizat, které zpravili

0 blizici se mongolské hrozbé.

DzZebe a Siibetej dorazili koncem dubna roku 1223 k biehtim Dnépru. Proti
nim se zacala formovat silnd aliance ruskych knizat, kdy nejvétsi armadou
disponoval kyjevsky velkoknize Mstislav Romanovi¢. Mongolové stejné jako
v ptedchazejicich piipadech k nepfiteli nejprve vyslali delegaci vyslanci, ktefi se
méli pokusit vyjednat podminky kapitulace soupete ¢i dojednat vazalstvi a placeni
tributu. Hrd4 ruska knizata se vSak takovému pozadavku vysmadla a vyslance
nechala popravit. Dopustili se tak stejné chyby jako chorézmsky §ah. Mongolové

totiz ctili imunitu a nedotknutelnost vSech Vyslanc1°1.76

Vojska ruskych knizat postupovala smérem k mongolské armadé
a nestacila se divit, kdyZ pted nimi Mongolové prchali. Jednalo se vSak o takticky
manévr, ne zbé&sily uprk ze strachu ptfed nepftitelem. DZebe a Siibetej byli velmi
zkuSeni vale¢nici a hledali vhodné misto, kde by se mohli s knizaty utkat.
K rozhodujici bitvé doslo na fece Kalce. A¢ méla kniZeci vojska vysokou pocetni
prevahu, byla na hlavu porazena. Nejhlife dopadl zajaty Mstislav Romanovic¢ se

svymi dvéma zeti. Ti byli zabaleni do plsténych kobercti, vsazeni pod podlahova

7 znami té7 jako Polovei & Plavci

"® SRBA, Ondfej a SCHWARZ, Michal. Déjiny Mongolska. Vydani prvni. Praha: NLN,
Nakladatelstvi Lidové noviny, 2015. s. 57
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prkna jurty a celou noc na nich vitézni Mongolové slavili a hodovali. Zajatci

zatim pod nimi v mukéch umirali.”’

4.2. Batuovo tazeni
Druhé tazeni do Evropy se uskute¢nilo za vlady Ogedeje. Velenim
nad evropskym tazenim byl povéfen vnuk Cingischana Batu, ktery mél k ruce

Stibeteje a Tolujova syna Mongkeho.

Postupovali podle stejného modelu jako ptfed dvéma desitkami let.
Ke kazdému z mést poslali delegace vyslancti. M¢sta, ktera se vzdala, musela
zaplatit dan v podobé deseti procent obsahu své pokladnice. Na oplatku vsak
ziskali mongolskou ochranu a vladnouci rod mohl zistat u moci. Tuto nabidku ale
pfijala jen hrstka mést.”® Mésta jako Rjazan, Moskva ¢i Kyjev padla a vychodni
Evropa se razem ocitla pod nadvlddou Mongolti. Nezavislost si dokazala uhajit
Novgorodska republika. Ne vSak na dlouho, protoze roku 1248 Alexandr Névsky
uznal svrchovanost chéna Zlat¢é hordy Batua. Odménou mu byl zisk
prvilegovaného postaveni mezi ruskymi knizaty.”” Roku 1241 vyslal Batu
prizkumné oddily do Uherské niziny, kam pfed Mongoly utekli Kumani, které
pod své kiidla ptijal uhersky kral Béla IV. Bylo rozhodnuto, Ze mens$i armada
vpadne do Polska, zatimco pocetnéjsi vojsko potahne do Uher. Uhry reagovaly

ptipravou pohrani¢niho ohrazeni a v Polsku se sjizdéla valecna hotovost.®

4.2.1. Polsko a Uhry

Na polském uzemi Mongolové dobyli mésta Sandomét a Krakov. NejveEtsi
bitva se pak odehrala u mésta Lehnice.®! Zde se nepiatelské invazi postavil knize
Jindfich II. Slezsky, ktery vedl armadu sloZenou némeckymi, francouzskymi

a polskymi rytifi. Necekané rychly mongolsky utok ho vsak piekvapil a nemohl si

" KOVARIK, Jifi. Zivd historie. Brno: Extra publishing s.r.o., 2015, Fijen. s.57

B WEATH ERFORD, Jack. C‘ingischdn a utvéreni moderniho svéta. Preklad Petruska Sustrova.

1. vyd. v Ceském jazyce. Praha: BB/art, 2006. 5.188

" VANICEK, Vratislav. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. II., 1197-1250. 1. vyd. Praha:
Paseka, 2000. s.355-356

8 VANICEK, Vratislav. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. II., 1197-1250. 1. vyd. Praha:
Paseka, 2000. 5.356

81 yiz. ptiloha &.9. dostupné z: http://milasko.blog.cz/1108/mongolska-rise-8-dokonceni-tazeni-do-
evropy-a-zmeny-uvnitr-rise
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dovolit ¢ekat na posily Ceského krale Véaclava 1., ktery byl pouhy den jizdy od

mista bitvy.?? Na otevieném bitevnim poli byli evropsti rytifi pobiti.

Aby se mongolska vojska vyhnula pifimé konfrontaci s rytifi Véclava L.,
zamifila po vitézné bitvé skrze Moravu do Uher. Zde se pak piipojili k hlavnimu
voji Batuova vojska a podpoftila jej tak v bojich proti uherskému krali Bélovi IV.
Nejvétsi bitva v Uhrach byla svedena u feky Sland. Tady byl vykveét evropského
rytifstva porazen a Béla IV. byl nucen pired Mongoly uprchnout az na jeden
z ostrovi v Jaderském moti. Dockal se tak trestu za pomoc Kumantim. Batuova

armada méla nyni volnou cestu az k samotné Vidni.

4.2.2. Bitva u Olomouce
Cesky kral Vaclav 1. rozhodn& nebral mongolskou hrozbu na lehkou vahu.
Jako jeden z mala evropskych panovnikti nepanikafil a narychlo opeviioval

strategicky dilezité hrady.83

Na obranu naroda formoval vojsko z ceskych
bojovnikdl, pfipojili se vSak k nému 1 n€kteti némecti rytifi. Jak jsem jiZ zminil,
skoro se mu podatilo zasdhnout do bitvy u Lehnice. Odtud mongolskou armadu

pronasledoval na Moravu.

Z historickych zdznamt se miizeme dozvédét, ze i na ceském tzemi méla
byt svedena bitva s Mongoly. Ta se tidajné¢ méla odehrat roku 1241 u Olomouce.
Musime si vSak dat pozor na to, ve kterych pramenech se o ni do¢teme, jelikoz
zadné  soudobé  zaznamy o  této  bitvé  kdispozici nejsou.
V Rukopisu krdlovedvorském bychom nasli pisen Jaroslav. Ta mimojiné popisuje
praveé souboj obranci Olomouce vedenych jakymsi Jaroslavem s mongolskym
vojskem. Dalimilova kronika nam pak fika, Zze Mongolové u Olomouce skuteéné
byli a dokonce zde obranci zabili nékoho z Cingischanovi krve®. Na podporu

téchto tvrzeni se stavél Cesky déjepisec FrantiSek Palacky.85

82 VANICEK, Vratislav. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. II., 1197-1250. 1. vyd. Praha:
Paseka, 2000. 5.358

% HORA-HOREIJS, Petr. Toulky ceskou minulosti. Druhy dil, Od ¢asii PFemysla Otakara I. do
ndstupu Habsburki (1197-1526). 3. vyd. Praha: Baronet, 1997. .26

8 oznaGovan jako kralevic

% PALACKY, FrantiSek. Vpdd Mongolii v roce 1241: kritické sestaveni a prehlédnuti vsech
dostupnych pramenii, se zvlastnim ohledem na pordzku Mongoli u Olomouce. Praha: Ceska
spole¢nost rukopisna, 2012. 5.29-31
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Naproti tomu cCesky literarni historik Oldfich Krélik oponuje, ze
Mongolové Moravou pouze rychle protdhli a spéchali do Uher, aby se pftipojili
k hlavni ¢asti armady. Pravé strach z dosud Evropé neznamych tto¢nikti podnitil
fantazii pozdéjSich kronikéit, ktefi posléze vytvareli tradice o slavnych bitvach.
Ptredevsim je k tomu lékal fakt, ze Mongolové jeste¢ téhoz roku bez zjevného

diivodu odtahli zp&t do své domoviny.®

Co povazuji za velmi podstatné zminit je skutecnost, ze se jedna z bitev
u Olomouce opravdu odehrala. To se ale stalo az roku 1253. Tehdy mistni
posadce velel Zdeslav ze Sternberka, ktery mésto branil pred uherskym kralem
Bélou IV. V kralovské arméddé mimojiné slouzili i kumansti bojovnici. Ti se svym
vzhledem Mongolim velice podobali. Je tedy mozné, ze kronikéii udélosti let

1241 a 1253 zaménili.

4.2.3. Konec boji v Evropé a ekumenicky koncil

Koncem roku 1241 umird velky chan Ogedej. Batu tak sva vojska
povolava zpét a vSichni se vraci domti na volbu nového velkého chana. Timto
okamzikem invaze kon¢i. Mongolové doséahli svého cile a dobyli kipcacké stepi
mezi Dnéprem a Uralem. Jako bonus poplenili ¢ast Evropy a do své domoviny se
vraceli s bohatou kofisti. Navic i s védomim, Ze jim do statni pokladnice bude
plynout tribut z ruskych knizectvi &i italskych kolonii na Krymu.®” Batu ovénéen
timto uspéchem doufal, Ze pravé on ma nyni legitimni pravo uchazet se o post

velkého chana.

V 1ét¢ roku 1245 svolal papez Inocenc IV. do Lyonu ekumenicky koncil.
Jednim z bodi k diskusi byly mongolské najezdy do Evropy. VSichni se shodli, Ze

je do budoucna podstatné budovat nové hrady a opevnéni, aby se naptist¢ mozné

invazi zabranilo. K Mongolim bylo téz vyslano poselstvo, které vedl minorita

8 KRALIK, Oldfich. Historickd skutecnost a postupnd mytizace mongolského vpddu na Moravu
roku 1241: prispévek k ideologii predbreznové Moravy. V Olomouci: Socialisticka akademie,
1969. s.6-7

8 VANICEK, Vratislav. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. II., 1197-1250. 1. vyd. Praha:
Paseka, 2000. s.361
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Jan di Plano Carpini. To se do Karakorum bezpecné dostalo a dokonce se

Gi¢astnilo nastoleni velkého chana Giijuka.®

4.3. Pohled Evropanii na Mongoly

Obyvatelé evropskych statli byli rychlosti utoku a plenénim Mongola
opravdu zaskoceni. Pro jejich vojenskou silu a zvlastni vzhled jim Ccasto
piisuzovali az nadlidské schopnosti. Z kroniky sepsané mnichem benediktinského
opatstvi v Anglii Matousem Pafizskym se dozvidame, ze Mongolové jsou hordou
ohavného Satanova plemene a démony vypuiténymi z Tartaru.®® Nespravng jim
pak byl pfisuzovan nazev Tatafi, ktery byl odovozen od feckého vyrazu pro peklo
Tartaros. Dulezité je tedy zminit, ze pokud se v souvislosti s Mongoly setkame
S vyrazem ,, Tatar”, je tim minéno obecné pojmenovani pro mongolskou hordu.
Spravné bychom vSak méli pojmy ,,Mongol*“ a ,,Tatar rozliSovat. Jak uvadi
Vilém z Rubruku, tak sami Mongolové nechtéji, aby byli zvani Tatary, protoze se

jednd o jiné nairody.90

Strach z neznamych dobyvateli se pozdéji projevil i v jejich az piilisnou
démonizaci. Jak uvadi Matous Patizsky, Mongolové pry méli spiSe povahu zvitat
nez lidi, zivili se lidskym mase a pili lidskou krev. Dokonce uvadi, Ze nemaji
74dné lidské zakony, neznaji milosrdenstvi a jsou krut&jsi nez Ivi & medvédi.*
Nelze se pak divit, Ze Mongoly vnimdme spiSe ve Spatném svétle. Ostatné

vSechno vyplynulo ze strachu z dosud Evropé neznamého naroda.

4.4. Cesty Evropanii do Mongolské riSe

Jakmile Batuova vojska odtadhla z Evropy pry¢, zacaly se napadené zemé
pomalu zotavovat a zaroven vzrlstala touha poznat dosud neznamé asijské
konciny, odkud Mongolové pfisli. Béhem nasledujicich let bylo k mongolskému
lidu vyslano mnoho riznych delegaci, pfi€emZ kazda z nich tam mifila za jinym

ucelem. Postupné tak byl vybudovéan systém rychlych a bezpecnych cest, ktery

8 VANICEK, Vratislav. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Sv. II., 1197-1250. 1. vyd. Praha:
Paseka, 2000. s.364-365

% PARIS, Matthew. English History from 1235-1273, piel. J. A. Giles. Londyn 1889. s. 314
% KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongoliim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
Praha:SNKLU, 1964. s.98
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umoznil spojeni mezi vychodem a zapadem a zarovenn napomohl k éfe objevi,
obchodnich a kulturnich stykt. Toto obdobi miizeme oznadit jako Pax Mongolica,
coz v ¢eském prekladu znamend ,,Mongolsky mir®. Na tomto misté¢ bych se rad

zminil o ¢tyfech evropskych vyslancich, ktefi vzdalené zemé navstivili.

4.4.1. Jan de Plano Carpini

Na jafe roku 1245 vyslal papez Inocenc IV. sva prvni poselstva do
mongolskych stepi. Vedl je frantiSkansky mnich Jan de Plano Carpini, kterému
bylo tehdy uctyhodnych tii a Sedesat let. Jeho tkolem bylo navstivit velkého
chana, protestovat u n¢j proti vpadu Mongoli do kiestanskych zemi, pokud
mozno, tak Mongoly pfivést na kiestanskou viru a pfedevSim zjistit co mozna
nejvice informaci o tomto narodu. Zajimavé zajisté je, Ze jak sdm Carpini uvadi,
na pocatku své cesty se vypravil k ¢eskému krali Vaclavu 1. a zadal ho, aby mu
poradil nejschiidngjsi cestu do mongolskych stepi. Cesky kral mu vysel vstiic

a nasméroval ho pies Polsko a Rusko.”

Jakmile se Carpiniho druzina ocitla na uzemi Mongolské fiSe, byl jim
zajistén doprovod. Po cesté¢ k velkému chanovi popisoval mongolské zvyky,
zminoval se o nabozenstvi a vybaveni vojsk. Ke svému $tésti dorazil k dvoru
velkého chana v dobé, kdy mél byt na triin slavnostné uveden Giijuk. Mohl tak na
vlastni o¢i vidét a nasledné popsat samotny akt nastoleni. Poté, co mu piednesl
poselstvi od papeze, nechal Giijuk vyhotovit dopis se svou odpovédi a poslal
Carpiniho doml. Zamyslel s nimi do Evropy vypravit svého vyslance, to vSak
Carpini odmitl, protoze jak sam uvadi, bal se, Ze by pak Mongolové védeli, jaka je
mezi evropskymi ndrody nesvornost, Ze jsou tu spory a valky na dennim potadku

a to by mongolskym vale¢nikiim mohlo dodat chuti znovu Evropou na]padnout.93

V samotném dopise Giijuk papezi piikazuje, aby se on a dalsi evropsti

panovnici dostavili k jeho dvoru, podrobili se a pfisahali mu vérnost, jinak je bude

% KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongoliim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
Praha:SNKLU, 1964. s.44
% KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongoliim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
Praha:SNKLU, 1964. s.61
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povazovat za své nepratele. Jak pise, tak samotny Blih porucil, aby byli nepratelé

zni&eni a z jeho moci si Mongolové podrobi svét od vychodu k zapadu.®*

4.4.2. Vilém z Rubruku
Roku 1253 se na piani francouzského krale Ludvika IX. vydal ke dvoru
velkého chana Mongkeho vlamsky frantiskan Vilém z Rubruku. Francouzsky kral

doufal, ze se mu podaii ziskat spojenectvi Mongolt pro valku se Saracény.

Podobné¢ jako Carpini li¢i zazitky z cesty, kdy se zminuje o mongolskych
zvycich, jejich obydlich a 1 o samotné navstévé velkého chidna a mésta
Karakorum. V Mongolské #isi se setkal s vyslanci z mnoha koutti svéta a dokonce
1 se zajatci, ktefi byli pfivedeni z Uher. Ve své knize piSe o jedné Zzené
z Lotrinska, ktera slouzila u dvora kiestanské pani v Uhrach. Pti najezdu do
Evropy byla zajata a pfivedena do Mongolské fiSe. K jejimu §tésti si zde vzala za
manzela mladého Rusa, ktery umél stavét domy, a proto byl mezi Mongoly velmi
vazeny. Také se zminluje o francouzském zlatnikovi, ktery pro velkého chana
nechal zhotovit stiibrny strom, ze kterého vytékala plejada rtiznych népoji.
O Karakorum uvédi, Ze se tam nachazi dvanact svatyni zasvécenych modlam

riznych narodl, dvé mesity a jeden kiest'ansky kostel.%®

Pfi jedné navstévé velkého chéna se dokonce nachomytl k teologické
diskuzi, z niz u¢inil Mongke soutéz a stanovil pro debatu pravidla. V ni se pak
Vilém utkal se zastupci islamu a buddhismu. Ptihlizejici Mongolové b&hem
debaty pili kvasené kobyli mléko a béhem par hodin se diskuze zvrhla
v komickou scénku, kdy muslimové nahlas recitovali Koran, buddhisté se
pohrouzili do tich¢ meditace a Vilém spolu s dal§imi kiestany pé&l nabozenské
pisné.96

Vilém z Rubruku vsak u velkého chana nepochodil. Stejné jako Carpinimu
mu byl pifedan dopis s odpoveédi. Mongke francouzskému krali vzkazoval, aby se

podrobil, jinak dojde k valce.

% KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongolim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
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4.4.3. Marco Polo

Slavny benatsky kupec a cestovatel Marco Polo spolu se svym otcem
a strycem navstivili cisaie Chubilaje roku 1275. V této dob¢ se dviir panovnika
nachdzel v Kataji. Chubilaj byl velice zvidavy a svych hostii se vyptaval na
poméry v zépadnich krajich, tamni panovniky, jak je tam zajiStovana spravedlnost
a jak si vedou v uméni valky. Také ho zajimal samotny papez a kiest'anska vira.

Byl sice buddhistou, ale podporoval i jina nabozenstvi.

Stejné jako ostatni cestovatelé si Polo v§imal mistnich zvykd, uskupeni
vojsk, otazek viry ¢i statni spravy. Dokonce velmi detailné popsal vyrobu
mistnich papirovych penéz. Uvadi, ze vyrobci z kliiry moruSovniku vyberou
sttedni ¢ast, tu pak upravi a zpevni do podoby papiru. Poté papir rozstiihaji

a vytisknou na néj riizné znacky a symboly.

Fungovani statni spravy popisuje tak, Ze panovnik méa dvandct velmozi,
ktefi jsou prefekty ctyfiadvaceti provincii. Ti pak maji za povinnost vybrat
spravce a ufedniky pro danou provincii i jejich mésta. Nad velmozi jesté stoji

;o\ I "y w7 sy es r 97
ufednici vysSiho dvora, kteti potvrzuji jejich rozhodnuti.

Marco Polo nakonec na dvoie Chubilaje setrval sedmnact let. Protoze si ho
cisaf oblibil, sveéfil mu Ufad inspektora a Marco tak navstivil béhem
inspektorskych cest fadu mistnich provincii. Dokonce po dobu tii let zastaval tfad

spravce mésta Jang-Cou. Roku 1292 pak Polové dostali svoleni k navratu domd.

4.4.4. Odorik z Pordenone
FrantiSkansky mnich Odorik se vypravil na svou cestu na vychod
tfi desetileti po smrti Chubilaje. Zminuji ho z toho divodu, ze mu nékteti historici

piisuzuji ¢esky pitvod. Nejspise se vSak narodil ve Furlansku v severni Italii.

Do hlavniho mésta dynastie Jian dorazil asi roku 1325. Zde stravil
piiblizné tii roky a byl €asto pfitomen u cisafova dvora. Ve své zpravé o cesté
popisuje velkd mésta, nesmirné mnozstvi lidi a hojnost potravin. Stejné jako

Marca Pola ho fascinovala mistni poStovni sit’ a celkova sprava fiSe. Pozornost

9 POLO, Marco. Milién, neboli, O zvycich a pomérech ve vychodnich krajich. Preklad Vaclay
Bahnik. Vydani prvni. Praha: Odeon, 1989. 5.103
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vénoval téZ cendm produkti a pouzivani bankovek. Jako prvni Evropan popsal

rybolov za pomoci kormorant & vyrobky z nefritu.*®

% LISCAK, Vladimir. Po stopdch bratra Odorika, Styky Evropy a Mongolské Ciny ve 13. a 14.
stoleti. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM, 2014. s.181-184

33



5. Mongolska spolecnost

5.1. Vyvoj spole¢nosti

Stejné jako v ptipadé jinych narodt byl mongolsky lid nejprve formovan
jako prvobytnd pospolna spolecnost na principu rodového ztizeni. Jednotlivé
kmeny se posléze rozliSovaly na lesni a stepni. U kmenti lesnich pfevladal zpisob
obzivy v podob¢ lovu zvéte a nasledného zpracovani zvifeci klize. Tyto lesni
kmeny si svij zpisob Zivota uchovaly i béhem vlady Cingischana, kdy Zily

predevsim na sever od mongolskych stepi v oblasti Sibife.

Kmeny stepni se vyznafovaly pfedevS§im chovem dobytka a koni na
Sirokych pastvinach, které byly v kolektivnim vlastnictvi rodt. Rod v zavislosti na
pocasi a roénim obdobi migroval a vytvarel z jurt koCovnicky tabor. V zavislosti
na své pocetnosti a sile si rody zabiraly jednotlivd izemi stepi a zacal se tak
uplatiiovat princip soukromého vlastnictvi. To vedlo k nartistu majetkové
nerovnosti a snaze bohatych pastevc koCovat oddélené, pricemz by vyuzivali
prace sluzebnikii — otrokd. Postupem casu tak doslo k urychlenému rozkladu

. o e: 99
rodové spolecnosti.

V mongolskych stepich posléze dochazelo k castému boji bohatych
pastevcil, ktefi se pro sebe snazili uchvatit co mozné nejlepsi prostory k pastvé
dobytka. Z fad nejblizsich si vytvaieli vojenskou druzinu k obrané svych zajmu.
Mizeme tak fici, Ze se spolecnost rozdélila na aristokracii na strané jedné
afadové Cleny kmene na strané druhé. VeSkera plvodni rovnost kocovniki
zanikla. Kbézné praci vyuzivali otroky zajaté Vv mezikmenovych valkach.
Otroctvi mélo patriarchalni charakter, ale v rodovém ¢i kmenovém hospodaistvi

, . 1
nehrélo rozhodujici ulohu. 00

Jednotlivé mongolské kmeny se mnohdy spojovaly proti spole¢nému
nepfiteli do kmenovych svazi. V jejich Cele stali vladci oznaCovani jako chani.
Mtuzeme tak sledovat utvafeni zarodki ran¢ feudalnich statli. Proces vyvrcholil za
vlady Cingischana, ktery ukonéil kmenové valky, zavedl feudalismus a utvofil

jednotny Mongolsky stat.

% BALIK, Stanislav a BALIK, Stanislav. Pravni déjiny mimoevropskych zemi: (strucny ndstin). 3.,
rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2011.5.123

100 BALIK, Stanislav a BALIK, Stanislav. Pravni déjiny mimoevropskych zemi: (strucny ndstin).
3., roz§. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk, 2011.5.123-124
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5.2. Spolecenské ziizeni

Jak jsem jiz zminil, tak mongolska spole¢nost se délila na aristokracii
atadové Cleny kmene. Tyto dvé skupiny jsou oznacovany jako ,bila kost“
a ,,cerna kost“. Aristokratickou ,,bilou kost* tvorfila velka, stfedni a mala knizata
urozeného ptivodu, udélna i bezad€lnd knizata a Slechta. Pod nimi se nachazela
niz8i rodova skupina ,,Cerné kosti“ ptedstavujici kupce a femeslniky, tfadové
pastevce, zemédélce a v neposledni tadé otroky.101 Déleni spolecnosti hrélo
podstatnou roli a jak jsem uvedl v kapitole 2.4., tak stalo za vznikem rozkolu mezi

Cingischanem a Dzamuchou.

5.3. Statni ziizeni a panovnik

Za vlady Cingischana byl stat organizovan v duchu vojenského rezimu.
Obyvatelstvo se jako v bojovém Siku dé¢lilo na dvé kiidla, a to na levé a pravé
kiidlo. Mezi kiidly vSak nebyly zadné spolecenské rozdily jako tomu bylo
Vv piipadé systému ,kosti“. Cingischan také piipoutal fadové kocovniky
k Slechtické pude, ¢imz de facto zavedl systém nevolnictvi. Kazdy tak mél své
misto ve spravnim a daiiovém obvodu, ze kterého bez svoleni panovnika nemohl
odejit. Stejny princip se uplathoval na tGzemi Moskevského statu

v 16. a 17. stoleti.'%?

V cele Mongolské fiSe stal panovnik s titulem chan. Ten vladl absolutni
moci nad svymi poddanymi. Na tomto misté¢ povazuji za nutné¢ zminit fakt, ze
narozdil od jinych svétovych vladct se Cingischan nestavél nad zdkon. Sam trval
na tom, Ze panovnik musi dodrzovat zdkony stejné¢ odpovédné jako posledni

pastevec.'®

Dale disponoval moci zakonodarnou, byl vrchnim velitelem vojsk
abyl panem nad zivotem a smrti svych poddanych. Také mohl svolévat
churultaje, ¢ili shromazdéni kmenovych vidci a vojevadc, které fesilo zasadni
vojenské a politické otazky. V piipad€ smrti panovnika byl svolan volebni sném,

ktery mél za tkol potvrdit nastupce na trin. Jak vyplyva z ptedchoziho vykladu,

100 BALIK, Stanislav a BALIK, Stanislav. Prdvni déjiny mimoevropskych zemi: (strucny ndstin).

3., 10z8. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2011.5.125-126

192 BALIK, Stanislav a BALIK, Stanislav. Pravni déjiny mimoevropskych zemi: (strucny ndstin).
3., r0z8. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2011.5.126

103 WEATHERFORD, Jack. éingischdn a utvdareni moderniho svéta. Preklad Petrugka Sustrova.
1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.19
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tak jiz dopfedu byl uren potencionalni nastupce. Misil se tak princip volitelnosti

S principem dédi¢nosti.

5.4. Organizace armady

Roku 1203, po Cingischanové tazeni proti Tatartim, doslo k nejradikalngjsi
reformé tykajici se mongolské armady i spole¢nosti. Cingischan své poddané
rozdélil v souladu s desitkovym principem a definitivné tak skoncoval se

systémem ,,kosti*.

V desitkovém systému byli vojaci zafazeni do arbani’®. V nich vak
nefigurovali spole¢né rodinni pfislusnici, naopak se jednotlivi ptislusnici kmenti
smisili mezi sebou. Do budoucna tak jiz nebylo mozné, aby se dali dohromady
amohli se spolecné vzboufit proti panovnikovi. Navzijem se tak také
kontrolovali, aby ptipadné nikdo nedezertoval. Kazdy arban mél jednoho velitele.

V drtivé vétsing ptipadi slo o nejstar§iho muze.

Deset arbanii tvofilo zogun'®. Kazdy zogun mél taktéz svého velitele
adeset zogumi dale utvarelo mingam'®. Na vrcholu pyramidy stal tumen'®’.
Velitele tumenii si vybiral osobné sam Cingischan, protoze mu zaleZelo, aby méli

jisté osobni kvality a vojenské zkuSenosti.

V této nové vojenské struktufe naroda byl kazdy muZz nucen konat
vojenskou sluzbu. Pokud z néjakého diitvodu nemohl, musel ji nahradit ur¢itym
ekvivalentem prace v ramci vetejné sluzby stejné tak jako Zeny. Vetena sluzba
spocivala napiiklad v pé¢i o dobytek, obydli, zajiStovani stravy vojakim ¢i

vyrobé plsti.

5.4.1. Denni a no¢ni straze
Nejlepsi mongolsti vale¢nici pak tvofili Cingischaniv elitni oddil, ktery se

délil na denni a no¢ni straZe. Kromé& ochrany panovnika méli na starost téz

104 yojensky oddil o sile deseti vojaki

1% rota o sile sto vojakii

1% yojensky prapor o sile tisice vojaki

%7 yojenska jednotka o sile desetitisice vojaki
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dohlizet na pohyb lidi v tabofte ¢i kontrolovat vyrobu zbrani. Elitni oddil byl stejné

jako tumen tvofen desetitisici bojovniky.

Rozkazem Cingischdna byl upraven i samotny nastup strazi do sluZby.
Vydal rozkaz, ze ke stfidani jednotek bude dochazet v intervalu tfi noci pfii
zachovani modelu dennich a nocnich strazi. Pokud n¢kdo zapomene nastoupit
sluzbu, bude potrestan tfemi ranami holi. Pro dals$i opomenuti se pocet ran holi
stupnioval. Pfi tfetim prohiesku byl jiz strdzny ze sluzby propustén a za trest

‘ox « wrx.. 108
vyhostén z Mongolské fise.

Stanoven byl téz zvlastni rezim vici piichozim navstévnikim. Nikdo bez
dovoleni strazi pod trestem smrti nesmi v noci vstoupit do paldcové jurty. Pokud
by poslové nesli naléhavou zprdvu, musi ji nejprve sdélit straZim a pockat pied

vstupem.'®

5.5. NaboZenstvi

Kazdy zvelkych mongolskych chédni odvozoval svoji legitimitu od
VéEného Nebe, které bylo uctivano a kazdy vojensky uspéch byl ptisuzovan praveé
jeho pfizni. Jak uvadi Carpini, tak Veécné Nebe neuctivali modlitbami,
chvalozpévy ani jinymi ndbozenskymi obtady. Protoze také praktikovali
Samanismus, vyrab&li si Mongolové postavicky z plsti a stavéli je po obou
stranach vchodu do jurty. Po smrti Cingischdna se téZ jeho postavicka zadala

objevovat mezi ostatnimi.**?

K ostatnim virdm byli Mongolové tolerantni. Kazdy mél zcela volnou
moznost vyznani viry — dokud oviem dodrzoval zikony Velké jasy.'™* Ostatné jak
jsem jiZz zminil, mésto Karakorum toho bylo zafnym ptikladem. N¢kteti
Cingischanovi potomci se za své vlady ptiklonili k uréitému naboZenstvi, pfi¢emz
vSak dale respektovali svobodu vyznani. Tak naptiklad Chubilaj byl buddhistou.

Frantiskansky mnich Vilém z Rubruku zase uvadi, ze se Modngke hlasil ke

198 Tujnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. s.125 §227

19 Tajnd kronika Mongolii. Pieklad Pavel Poucha. Vyd. 2., V NLN 1. Praha: NLN, Nakladatelstvi
Lidové noviny, 2011. s.126-127 §229

10 KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongoliim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
Praha:SNKLU, 1964. s.25

11 AMB, Harold a PANEK, Jifi, ed. Dzingischdn. 1. vyd. Praha: Litera, 1997. .82
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112

kitest’anstvi. Dokonce ho i osobné vidél udastnit se mse v kostele.”* Nutno vsak

poznamenat, ze $lo o kfest’anstvi nestorianské ¢ili vychodniho typu.

12 KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongoliim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
Praha:SNKLU, 1964. 5.134
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6. Velka jasa

6.1. Vznik a charakteristika

Na Velkém snému, ktery se konal roku 1206, se Temiidzin stal
Cingischanem, vladcem Velkého mongolského lidu. ProtoZe jeho poddani
pochézeli z mnoha riznych kment, bylo v prvé fadé zapotiebi potlacit zarodky
moznych konfliktt, které mezi nimi doutnaly jiz dlouhou dobu. Nechal tedy
vyhlésit nové zakony, které regulovaly jejich zivot a sliboval si, Ze pfinesou
bezpodminecnou poslusnost, mir a prosperitu. Soubor téchto zékont je oznacovan

jako Velka jasa'*®.

Velka jasa byla v zasadé kodifikaci mongolského prava. Tvofil ji soubor
pravnich norem a zaznamenané vyroky Cingischanovy."™ Nanestésti se tato
pravni pamatka nedochovala v celém znéni. Z jednotlivych fragmenti, které se
historiklim podafilo zrekonstruovat, 1ze usuzovat, Ze Velka jasa upravovala Siroké
spektrum pravnich oborii jako prévo trestni, dédické, rodinné ¢i obchodni.
Zabyvala se téz zalezitostmi statni spravy. Dulezitymi ¢astmi zékoniku byly
Nevolnicky fad a Vojensky #4d.™ V souhrnu lze konstatovat, Ze Velké jasa cilila
na tfi dalezité aspekty fungovani statu. A to konkrétné na bezpodminecnou
poslus$nost mongolského lidu vynucovanou tvrdymi sankcemi za provinéni se
proti zékonim, silnou a organizovanou armadu a V neposledni fadé na regulaci

a ovladnuti obchodu proudiciho Hedvabnou stezkou.

Cingischaniv zakonik mél postaveni nejvysiiho zakona. To vsak
nevylucovalo, aby se v jednotlivych oblastech fiSe jeho poddani fidili svymi
pravnimi obyceji. Nesméli vSak jednat v rozporu s Velkou jasou, protoze ta byla

na pomyslném vrcholu pyramidy pravnich norem.

U jinych civilizaci platilo, Ze monarcha vladl z vile svéfené mu Bohem
astal nad zakonem. Cingischan vsak jasné daval najevo, e zakonik zavazuje
i jeho a jednotliva ustanoveni sam dodrzoval. Kazdy naslednik trinu mél své

panovani zapocit potvrzenim Velké jasy a dohliZet na jeji dodrZzovéani. Zakonik

13 jasa =, poradek

MW BALIK, Stanislav a BALIK, Stanislav. Pravni déjiny mimoevropskych zemi: (strucny ndstin).
3., 10z8. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2011. s.128

WS BALIK, Stanislav a BALIK, Stanislav. Pravni déjiny mimoevropskych zemi: (strucny ndstin).
3., roz§. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cengk, 2011. s.128
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mél dle vile Cingischana platit vééné. V pribéhu let jej bylo tieba prizptisobovat
dalsi expanzi fiSe. Prvni rekodifikace méla byt zapocata roku 1218 pted invazi do

Chorézmské iise'®. Dokong&ena koncem roku 12251

Jako trestni sankce se nejcastéji ukladal trest smrti. U spoleCensky vyse
postavenych osob platilo, ze pii jejich popravé nesmi téct krev. Proto jim narozdil
od ostatnich zloCincli nebyla useknuta hlava, ale byli uskrceni tétivou luku
¢i zaduSeni pod podlahou jurty. Nelze opomenout ani fakt, ze vétSina trestl méla

kolektivni povahu. Spolu s odsouzenym tak ¢asto popravili i celou jeho rodinu.

Prestoze Cingischan ve svém zakoniku kodifikoval mnoho novych zékont,
neopomnél prevzit i staré kmenové zvyklosti, které se mu zdali uzite¢né a jejich
aplikace ve spolecnosti fungovala.118 Hlavni myslenkou se jevilo pfedevsim to,

aby samo pravo bylo pro fi$i prospésné a podporovalo jeji expanzi.

6.2. Prameny

O existenci Velké jasy podavaji svédectvi predevsim starovéci déjepisci.
Napiiklad persky historik Ata-Malik Juvaini tvrdi, ze kopie zakoniku mé¢l
k dispozici kazdy z Cingischanovych potomkil ve své pokladnici. Egyptsky
historik Makrizi vyjmenovava nékteré fragmenty zakoniku a fika, Ze se doslechl

0 jedné z jeho kopii uloZené v knihovn& v Bagdadu.™*®

Pravé fragmenty od Makriziho jsou velmi cenény a mnoho pozdéjSich
autort jako francouzsky orientalista Pétis de la Croix ¢i biskup syrské ortodoxni
cirkve Bar Hebraeus znich vychazelo. Do rustiny je pfelozil orientalista
I.N. Berezin a zrustiny do anglictiny V.A. Riasanovsky. Vsechny je pak

zkompiloval rusky historik George Vernadsky.'?

118 RIASANOVSKY, Valentin A. Fundamental Principles of Mongol Law. Bloomington: Indiana
University Publications, 1965. s.27

17 ALINGE, Curt. Mongolische Gesetze: Darstellung des geschriebenen mongolischen Rechts
(Privatrecht, Strafrecht und Prozef3). Leipzig: Theodor Weicher, 1934,

Leipziger rechtswissenschaftliche Studien; Heft 87. .28

118 RIASANOVSKY, Valentin A. Fundamental Principles of Mongol Law. Bloomington: Indiana
University Publications, 1965. s.311

119 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 338

120 \/ERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 338
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6.3. Systematika zakoniku

Kazdy kodifikovany zdkonik musi byt ur¢itym zptisobem clenén. Jelikoz
se Velka jasa nedochovala v celém svém znéni, neni zcela jasné, jakym zptsobem
mohla vypadat jeji systematika. Proto se inspiruji osnovou, kterou sestavil prave
George Vernadsky.' Z dostupnych zdrojii je nejvice prehledna. Za jednotlivé

fragmenty vzdy umistim jméno autora, ktery jej zaznamenal.

6.3.1. Mezinarodni pravo
V pravu mezinarodnim se jedna o vyroky Cingischana tykajici se formy

diplomatické korespondence v piipadé pozadavku kapitulace a uzavieni miru.

., PFi vyzvé ke kapitulaci nezastrasujte neprdtele velikosti své armady. Nejprve
vyslete vyslance se vzkazem, aby se protivnik podrobil. Jestlize tak ucini, necht je
s nimi dobre zachdzeno. V opacném pripadé jediné vsevidouci Bith vi, co se s nimi

stane. “ (Bar Hebraeus, Juvaini)*?

., Narizuje se, aby nikdo neuzaviral mir s nikym, kdo se zcela nepodrobil.*

(de la Croix)*?

Z téchto Cingischanovych vyroki je ziejmé, Ze se povazoval za
chranéného a vedeného nadpftirozenou silou Vécného Nebe, které kazdy Mongol
uctival. Pokud se nepratelsky narod vzdal, usetil vsechny jeho obyvatele. Jinak je
¢ekal osud vyhlazeni. Podrobené zemé se zavazovaly, ze jakmile jim to
Cingischan piikaze, potahnou spolu s Mongoly do boje. Jako tribut musely

zaplatit desetinu svého bohatstvi.'?*

121 VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 344

122 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 344-345

12 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 81

124 KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongoliim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
Praha:SNKLU, 1964. s.41
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Dalsi pravni normy nebo vyroky vztahujici se k mezinarodnimu pravu se
nedochovaly. Na zdklad¢ historickych wudélosti se vSak predpoklada, ze
ve Velké jase byla téZ zakotvena nedotknutelnost vyslanct a diplomati.*?®> K tomu
nas muze vést predevsim fakt, ze zdminkou invaze do Chorézmské fiSe byla
vrazda Cingischanovych vyslanci a obchodnik®i cestujicich k $&hovi
Muhammadovi II. Stejna situace se opakovala, kdyz ruskd knizata nechala
popravit mongolské vyslance roku 1223. Vysoké postaveni diplomati bylo
V Mongolské tisi také posileno tim, Ze praveé pouze oni a mistni vojenské posadky
mohli vyuzivat pti svych cestich budovy postovnich stanic. Pokud vezli dilezita

poselstvi velkému chanovi, byl jim téZ na cesté ptidélen vojensky doprovod.

6.3.2. Trestni pravo

Trestnépravni normy se svymi tvrdymi sankcemi mély slouzit k udrzeni
miru a pofadku ve spole¢nosti. Predstavovaly tak jeden z piliifi Velké jasy.
V souhrnu lze fici, Ze zdkonik Mongoly nabadal k respektovani druhych a trestani
cizolozstvi, kradezi, pomluv ¢i kiivych svédectvi. Velmi nesouhlasné se
Cingischan dival pfedeviim na kradez zvifat a na zlod&je viibec. Kdokoliv, kdo
naSel néjaké zbozi, penize nebo zvife a neodevzdal je pfislusSnému dozoréimu

126

ufednikovi, mohl byt pokladan za zlod&je.” V tom piipadé mu hrozil az trest

smrti.

., Kdo jinému ukradne zvire ¢i véc stejné hodnoty, bude odsouzen k trestu smrti.

Ten bude vykonan rozrezanim téla na dvé pulky.* (de la Croix) 127

., Dopusti-li se nékdo kradeéze véci nizsi hodnoty, nez za kterou ho lze odsoudit
K trestu smrti, bude potrestan k vyprasku holi. Pocet ran holi se odviji od hodnoty

ukradené véci. NejvySe Ize trest ulozZit ve vymere sedmiset ran. Pokud obvinéeny

12 VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 346

126 WEATHERFORD, Jack. éingischdn a utvdareni moderniho svéta. Preklad Petrugka Sustrova.

1. vyd. v ¢eském jazyce. Praha: BB/art, 2006. s.109

2T PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 84
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nahradi poskozenému devitinasobnou hodnotu ukradené véci, bude na néj

hledéno, jako by se kradeze nedopustil. “ (de la Croix)**®

6.3.2.1. Klasifikace trestnych ¢int
Trestné ¢iny z dochovanych fragmentii Velké jasy mizeme rozdélit do tii

kategorii:

a) trestné ¢iny proti naboZenstvi, mravnosti a zavedenym zvyklostem:

,, K trestu smrti se odsuzuji vyzvédaci, krivi svédci, sodomité a osoby obvinéné

Z carodeéjnictvi. “ (de la Croix)129

,Kazdéemu se zakazuje zpochybnovat volnost ndbozenského vyznani

.. . . » ._1130
Ci znesvécovat posvatnou vodu a popel. “ (Makrizi)

,, Cizolozstvi se tresta smrti. Pokud manzel pristihne svoji manzelku pri pohlavnim

styku s jinym muzem, mda prdavo oba usmrtit.* (de la Croix)**

b) trestné ¢iny proti chanovi a statnimu zfizeni:

., Spravci dobytych vuzemi jsou povinni se Fidit chanovymi prikazy. Pokud nebudou
radné plnit své povinnosti, musi se osobné dostavit k chanovi, ktery zvazi pripadné
polehcujici okolnosti zmirnujici jejich provineéni. Jestlize se zjisti, Ze se dopustili

zavaznych pochybeni, budou odsouzeni k smrti. * (de la Croix)™*

128 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 84

12 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 87

1% \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 355

BLPETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 85-86

132 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 87
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., Pod trestem smrti se zakazuje, aby se kdokoliv prohlasoval chanem, aniz by jim

byl predtim platné zvolen na vieobecném snému. “ (de la Croix)**®

¢) trestné ¢iny proti Zzivotu a zajmum soukromvych osob:

., Zakazuje se, aby nekdo ucinil otrokem ¢i sluhou kohokoliv z Mongolii. Muize jim

byt pouze valecny zajatec.* (de la Croix)l34

,,Pod trestem smrti se zakazuje, aby kdokoliv uprchlému otrokovi poskytl pristres,
potravu ¢i osaceni. Uprchly otrok musi byt neprodlené vrdacen svému majiteli, kdo

‘e o e . 1135
tak neucini, bude rovnéz odsouzen k smrti. ““ (de la Croix)

., Vrazda Mongola se tresta smrti. V pripadé zavrazdéni muslima musi pachatel
jako odskodné zaplatit ctyricet zlatych. Pokud bude obéti vrazdy nékdo jiny, je
pachatel povinen uhradit pribuznym obéti castku rovnajici se porizovaci cené

osla. Jestlize tak neucini, bude odsouzen k smrti. (Makrizz’)136

6.3.2.2. Trestni sankce

UlozZenim trestu za spachany trestny ¢in mélo v prvé fad¢ dojit k tvrdému
postihu pachatele, aby se v budoucnu (pokud nebyl odsouzen k smrti) zdrzel
podobného zakézaného jednani. Pfisné trestni sankce mély rovnéZ spolecnost
odradit od pachani trestné Cinnosti a vynutit si absolutni poslusnost vSech

obyvatel Mongolské fiSe.

Jak jsem jiz zminil v pfedchozim vykladu, tak nejcastéji pouZivanou
trestni sankci byl praveé trest smrti. Mirnéj$i tresty pak piedstavovalo uvéznéni

pachatele, jeho deportace za hranice statu ¢i v ptipad¢ vojakti degradace jejich

133 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 80-81

B3 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 84

35 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 84

136 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 356
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hodnosti nebo jeji uplna ztrata. " Ulozené tresty mély vétSinou kolektivni povahu,

proto byl potrestan nejen pachatel, ale i celd jeho rodina.

6.3.3. Soukromé pravo

Zda bylo pravo soukromé upraveno Velkou jasou neni zcela jasné. Vztahy
mezi jednotlivymi osobami se totiz Casto fidily obyCejovym pravem. Pokud
n&jaky zvyk odporoval Cingischanové ptedstavé spravedinosti, vydal nafizeni,

které danou oblast regulovalo jinym zptisobem.

6.3.3.1. Rodinné pravo

Cingischdnovi se predev§im nelibilo undSeni Zen praktikované
znepratelenymi kmeny. Ve stepi si takto muzi bézné opatfovali zeny a mnohdy
kviili tomu vznikaly velké rozbroje. Nyni byli Mongolové jednim narodem a bylo

zapotiebi tento odporny zvyk zakazat.

., Narizuje se, ze muz smi zZenu ziskat pouze jeji koupi. Nesmi se vSak oZenit

S Zenou, se kterou je pribuzny v prvnim nebo druhém stupni.* (de la Croix)138

Kazdy Mongol sm¢l mit tolik zen, kolik jich dokézal uzivit. Prvni
tak to pfinaSel muz do rodiny své manzelky.® Prakticky to byla vlastné kupni

cena zeny. K manzelstvi se vazi tyto fragmenty:

, Kazdy muz smi mit pouze tolik Zen, kolik jich dokazZe bezpecné zaopatrit. Je
povoleno vzit si za manzelky Zenmy, které jsou sestrami nebo mit i nekolik

konkubin. “ (de la Croix)**

" VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 356

138 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 84-85

139 POLO, Marco. Milién, neboli, O zvycich a pomérech ve vychodnich krajich. Pieklad Vaclav
Bahnik. Vydani prvni. Praha: Odeon, 1989. 5.62
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,Zenam se prikazuje starat se o spolecnou domacnost. K tomuto ucelu mohou
disponovat jmenim manzela a nakupovat ¢i prodavat veci dle libosti. Muzi se

L v . 1141
venuji pouze lovu ¢i valce. * (de la Croix)

,Déti, které se narodi konkubinam maji rovné postaveni s détmi narozenymi
manzelkam. Déti z prvni manzelky si zaslouzi otcovu nejvyssi pozornost. To vsak

nesmi byt na skodu ostatnim détem, aby tak nevznikaly neshody a rodina drzela

pohromade. “ (de la Croix)**

., Po smrti otce je osud vdov v rukou prvorozeného syna. Miize se s nimi oZenit

‘

nebo je provdat nékomu jinému. Nesmi se vSak oZenit s vlastni matkou. "

(Riasanovsky)'*®

Aby Cingischan udrzel piatelské vztahy mezi jednotlivymi rodinami
a prohloubil tak moznost ziskani vzajemnych piibuzenskych pout, povolil
uzavieni manzelské smlouvy jmény jiz zemfelych déti za splnéni urcitych
podminek. Pokud v jedné rodin€ zemfel syn a v druhé dcera, mohly si obé rodiny
nechat sepsat manzelskou smlouvu a provést obfad, spocivajici ve vhozeni
manzelské smlouvy do ohn¢. Kdyz shofela, podle povéry byl jeji obsah vynesen
koufem do Vécného Nebe k jejich détem. Timto zplsobem je posmrtné sezdaly
a doslo k vytvofeni piibuzenského pouta. Jak uvadi de la Croix, tak v dobé jeho

Zivota se tento obfad stale v Mongolsku praktikoval.***

YL PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 85

Y2 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 85

3 RIASANOVSKY, Valentin A. Fundamental Principles of Mongol Law. Bloomington: Indiana
University Publications, 1965. s.15

44 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 86
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6.3.3.2. Dédické pravo

Co se tyka dédictvi, tak Velkd jasa pouze potvrzovala zvyklosti
obycejového prava. Po smrti otce se jeho majetek rozdélil mezi syny, pficemz
prvorozeny syn zdédil nejvetsi podil. O hospodarstvi (v pfipadé nomadi o jurtu)
se m¢l starat nejmladsi ze synti. Pokud neexistoval zadny dédic, veskery majetek

piipadl tomu, kdo u zemielého slouzil.**® Nemizeme tedy hovofit o odamrti.

6.3.4. Obchodni pravo

Cingischanovi nelze upiit, ze byl mistrem ve vedeni valky. Uz se viak
tolik nevi, ze za jeho vlady kvetl i obchod a na obchodnich cestich proudilo
mnozstvi kupcll s vSemnoznym zbozim. Bezpe€nost cest a moznost velkého
vydélku byly hlavnim ldkadlem vyprav do Mongolské fiSe. Pfedpoklada se tedy,
ze Velka jasa obsahovala i Obchodni statut, aby zajistila pravni regulaci této
oblasti.*® Nicméng, zprava obchodniho se dochoval pouze jeden jediny
fragment, ktery se zamétuje na neschopnost dluznika hradit své zavazky za zbozi,

kter¢ si potidil na dluh.

,, Kdokoliv si od jiného koupi zbozi na dluh a neni ho pak schopen uhradit, budiz

I3

mu to ve dvou pripadech prominuto. Potreti viak jiz bude odsouzen k smrti.

(Makrizi)**

6.3.5. Lov zvére

Ve stepich obvykle mnoho divoké zvéfe nezilo. Kazdy si tak musel
vystacit s tim malem, co dokézal ulovit. Mnohdy mezi kmeny vznikaly potycky o
pravo divokou zvéf lovit. Cingischan si nepial rozbroje, a proto vydal nafizeni

upravujici honitbu. Samotny lov téz vyuzil jako trénink pro své vojaky.

> \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 357-358

146 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 358

17 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 358
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,, Kazdy Mongol by mél ovladat umeéni lovu divoké zvére a naucit to i své syny.
Jediné tak mohou ziskat potrebnou silu a odolnost proti unave, aby se pak mohli

utkat s nepfitelem“ (Bar Hebraeus)'*®

., Aby se vojaci udrzeli v dobré fyzicke kondici a nadale se zlepsovali v umeni boje,

bude se kazdou zimu konat velky lov. “ (de la Croix)m9

., Kazdému se zakazuje v obdobi od brezna do rijna lovit jeleny, srnce, kozorohy,

zajice, divoké osly a ptaky.* (de la Croix)™°

Omezeni lovu po ur¢ité mésice roku slouzilo predevsim k tomu, aby pro
zimni lov prezil dostatek divoké zvéte. Zimni lov byl totiz velmi dualezitou
spoleenskou udalosti, které se ucastnila cela armada i samotny chan.™" Stejng
jako v bitvé se vojsko rozdélilo na dvé kiidla a po dobu az tfi mésicti vytvaielo na
obrovském prostranstvi velky kruh. Ten se poté zacal postupné¢ zmenSovat a zveér
tak byla hnéana vstiic dalsim mongolskym bojovnikim. Pravo vystielit prvni $ip
mél samoziejmé chan, po ném se pak mohli zapojit 1 dalsi. Podobnou taktiku pak

Mongolové uplatiiovali 1 v boji se svymi neprateli.

6.3.6. Dalsi pravni ustanoveni a zvyky

‘

., Povoluje se konzumace zvireci krve a vnitinosti ac¢ to doposud bylo zakazano.’

(de la Croix)*

8 VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 351
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K tomuto opatieni Cingischana vedla jeho osobni zku$enost. Jednou se
vracel z vypravy, a protoze nemél s sebou dostatek zasob, byl nucen snist
vnitinosti a vypit krev usmrceného zvifete. Uvédomil si, Ze ve stepi ne tak bohaté
na divokou zver mize kazdy jednoduse umftit hlady. Proto stary zakaz vychazejici

Z obycejového prava zrusil.

«

., V dobé bourky se zakazuje vstupovat do tekoucich vod ¢i si v nich cistit odeév.

(de la Croix)***

Zminéné ustanoveni mize byt v mnoha ohledech usmévné. Jak ale
vysvétluje de la Croix, Mongolové trpéli aZ chorobnym strachem z bouiky. Nelze
se tomu divit, kdyz uctivali Vé€né Nebe a bouika jim tak mohla pfipadat jako
hnév nebes. Mnoho zdatnych vojaku se pry kvuli strachu z bouiky ve vod¢ utopilo
a Cingischanovi nezbyvalo nic jiného, neZ se stouto svizelnou situaci

154

vyporadat.”™" Vydal tak toto natizeni.

Vernadsky se zas piiklani k nazoru, ze zékaz Cingischan vydal proto, aby
nedochéazelo k znecistovani vodnich zdroji a také kvili minimalizaci nebezpeci
zasahu bleskem.'®® Riasanovsky ho dopliuje a fika, ze bylo Mongoltim zakazano

v I . ’ v 1
mocit do vody a prat si v ni obleceni. %

Onemocni-li nékdo z Mongolti, musi zistat v posteli a je mu zakazano
vychézet z jurty. Na ni se vyvesi znameni, které ostatni varuje, aby dovnitt nikdo

kromé sluzebnictva nevstupoval.

V piipadé, Ze nékdo z Mongold zemfe, drzi jeho pfibuzni smutek. Po cely
rok maji pozistali vysadu neplatit Zddné dané. Nesmi vSak v zadném piipadé po

tuto dobu navstivit dviir chana. Zemfe-li nékdo z Cingischanova rodu, pohibi se

153 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 86
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emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 86-87
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na zvlaStnim misté, které je obycejnému lidu utajené a neptistupné. Kdyby se tam

snad nékdo chtél dostat, bude mistnimi strazci nemilosrdné zabit.*’

6.3.7. Statni sprava

6.3.7.1. Chan

., Nejvyssi moc je soustredéna v rukou jediné osoby nosici titul chan, ktery
vyjadruje jeji jedinecné postaveni. Mongolové nesméji nikoho jiného zvat kralem

¢i nékterym z §lechtickych titulii. “ (Bar Hebraeus, Juvaini)*®

., Hlavam narodii, jez byly Mongoly podrobeny se zakazuje nosit jakékoliv cestné

tituly. “ (de la Croix)159

Vyznam téchto ustanoveni tkvi pfedevSim ve vyjadfeni postaveni chana
jako jediného vladce Mongolt ale i nadfazenosti nad panovniky jinych narodi.

Cingischan tim chtél také zabranit moZznému ristu feudalni aristokracie.

6.3.7.2. Financni sprava riSe a dané

Na po¢atku formovani Mongolského statu nemusel Cingischan vynakladat
nijak zavratné finan¢ni prosttedky na spravu statu. Rozd€leni obyvatelstva na
rizné pocetné velké skupiny umoznovalo jejich vlastni sobéstacnost. To se vSak
zacalo meénit s postupnou expanzi a rozSifovanim fiSe. Proto bylo potieba
normovat uréity systém zdanéni, aby se mohly financovat vydaje Cingischanovi

rodiny a samoziejmé 1 velmi pocetné armady.

V prvé tfadé doslo ke sCitani obyvatelstva a soupisu majetku. Kazdy pak
musel chanovi odvadét davky a to naptiklad v podobé dobytka ¢i vypéstovanych

plodin. Pokud nékdo nemohl zaplatit daii v naturdliich ¢i penézich, musel ji

17 KNOBLOCH, Edgar, ed. et al. Putovdni k Mongolim. Pteklad Edgar Knobloch. Vyd. 1.
Praha:SNKLU, 1964. s.83

158 VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 346

19 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 81
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pokladnice vSak nadale zistavala kofist ziskand z valeCnych vyprav.

K této problematice bych uvedl Juvainiho fragment.

,, Kazdy je povinen zaplatit dan v penézich ¢i chanovi odvést cast dobytka, koni
nebo ovci ze svého stada. Dan lIze zaplatit i mlékem nebo vinénymi odevy.

(Juvaini)'®*

6.3.8. Nevolnicky rad

V Mongolské tisi mél kazdy z jejich obyvatel urcité specifické postaveni.
To mélo piedevsim vyjadfovat pfislusnost k samotnému mongolskému nérodu.
Kazdy Mongol byl povinen konat sluzbu pro stat a zdrzovat se pouze v miste,
které mu bylo pfedem urceno. V 16.—17. stoleti prevzal pfipoutani jedince k pidé
téz Moskevsky stat, kde se toto oznacovalo jako Krepostnoj Ustav.'®? Z fragmenti

normujicich postaveni obyvatel Mongolské fiSe 1ze zminit predevsim tyto:

,»Mongolské obyvatelstvo je podobné jako vojsko rozdéleno na tisicovky, stovky
a desitky. Temto skupinam je vyhrazeno urcité misto k Ziti, které nesmi za Zadnych
okolnosti opustit. Pokud nékdo toto porusi, hrozi mu trest smrti. Stejné tak ten,
kdo by pripadnou migrujici osobu prijal ve svém domé.” (Bar Hebraeus,

Juvaini)*®

10 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 354
181 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 354
162 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 348
163 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 348
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., Kazdy, kdo se z néjakého ditvodu nevcastni valky, musi po stanovenou dobu plnit
sluzbu pro Fisi. Ktomu navic jeden den vitydnu slouzit primo

chanovi. “(de |a Croix)*®

., Pokud muz neni schopen plnit sluzbu pro stat, vykona ji misto néej jeho Zena.*

(Juvaini, Makrizi)*®

Zasada univerzalni vazané sluzby byla kombinovana i s mnoha jinymi
prinicipy. Jednalo se napfiklad o rovné podminky pfi vykonu pracovnich ukold,
kdy nikdo nesmél byt nijak zvyhodnovan a od vSech se vyzadovala pfisna

disciplina.166

Jak uz tomu tak byva, tak i zde mizeme nalézt vyjimky z danych pravidel.
Jde piedevsim o jista prvilegia urcitych skupin obyvatel Mongolské fiSe. Tito
jedinci pak byli od vykonu statni sluzby osvobozeni a mnohdy ani nebyli zatizeni
dafiovou povinnosti. Konat sluzbu pro stat tak napiiklad nemuseli pravnici,
architekti a Iékafti, kterych si chan vazil pro jejich odbornost v daném oboru.
Vyznamnému postaveni se pak t&Sili hodnostafi jednotlivych nébozenstvi, ke

kterym se vaZou tyto fragmenty:

., Narizuje se, aby vSechna nabozZenstvi byla respektovana a aby ani jedinému

z nich nebylo prisuzovino nadrazené postaveni.“ (Makrizi)*®’

73

., Vsichni  duchovni  jsou osvobozeni od jakychkoliv verejnych davek

(de la Croix)*®®

14 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 83

1% VVERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 348

186 RIASANOVSKY, Valentin A. Fundamental Principles of Mongol Law. Bloomington: Indiana
University Publications, 1965. s.17

7 RIASANOVSKY, Valentin A. Fundamental Principles of Mongol Law. Bloomington: Indiana
University Publications, 1965. s.84

188 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 80
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6.3.9. Vojensky rad

Nedilnou soucasti Velké jasy byl i Vojensky fad. Cingischan se opiral
0 silnou armddu zkuSenych bojovniki,, diky které Mongolska fiSe rychle
expandovala a doslova pohlcovala okolni staty. Je tak jasné, Ze ji musel velky
chan Mongoli wuritym zpisobem organizovat a usmériiovat. Vojenska

administrativa tak mezi ostatnimi pravnimi ptredpisy hrala velkou roli.*®®

. Rad ktery deli vojsko na desitky, stovky, tisice a desetitisice, musi byt zachovan.
Je to nezbytné predevsim krychlému svolani armady a rozdéleni bojovych

jednotek.* (de la Croix)170

Jakmile je vydan rozkaz k mobilizaci, vyzvednou si vojaci zbrané u svych
diistojniku. Vojdci jsou povinni udrzovat zbrané a vystroj v dobrém stavu. U kazdé

Jjednotky stav zbrani a vystroje kontroluje jeji velici diistojnik.“ (de la Croix)*™

., U vojdkii je vyzadovdna prisna disciplina. Vrchni dustojnici jsou povinni bez
zbytecnych vyhrad splnit kazdy chaniv rozkaz a to i v pripadé, pokud by jim byl

. s , e 172
sdélen poslem nizsi vojenské hodnosti. “ (Makrizi)

., Zdkladni vojensky vycvik se sklada ze strelby z luku, boje s mecem a hazeni

ostépem. “ (Juvaini)*"

19 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 349

Y0 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 81

YL PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 81-82

12 \/ERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 350

13 VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 350
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Velmi dilezita pravni norma se tykala drancovani nepiitele. Cingischan
byl na bitevnim poli v§imavy a mnoho vale¢nych taktik pfevzal od svych
protivnikli. Neuslo mu vSak, ze mnohdy dokdézal zvitézit predev§im diky jejich
neukéaznénosti. Ve stepich byla valecna kotfist mnohem podstatnéj$i nez samotné
vitézstvi v bitvé. Nezfidka se stavalo, Ze chamtivi vojaci radéji obirali padlé
nepratele o veskeré cennosti a zbroj, nez aby je pronasledovali na Gprku a snazili
se je zlikvidovat. Tomu chtél Cingischan zabranit, protoze si moc dobie
uvédomoval, Ze je pro néj nanejvys podstatné vybojovat vitézstvi v bitvé a az pak

delit koftist. Proto vydal néasledujici pravni ustanoveni:

,,Pod trestem smrti se zakazuje drancovat nepritele, dokud k tomu nedd velici
general souhlas. Jakmile je svoleni dano, musi mit kazdy radovy vojak stejnou
prilezitost k zisku koristi a smi si ponechat vse, co ziskal. Kazdy vsak musi

odevzdat povinny dil koristi chanovu vybércimu. * (de la Croix)*™

Na bitevnim poli byli Mongolové nemilosrdni nejen ke svému nepfiteli.
Uprchl-li n€kdo z nich z boje dfive, nez se zavelelo k ustupu, byl potrestan smrti.
Stejné tak se postupovalo v ptipad€, kdy néktery z vojakti odmitl nasledovat své

spolubojovniky ¢i jim nepomohl vymanit se z obkli¢eni.

6.3.10. Soudnictvi a soudni Fizeni

Za vlady Cingischana neexistovala 7adnd jednotna soustava soudtl.
PoruSeni ustanoveni Velké jasy si kazdy klan feSil v ramci své diskrece, kdy
o uloZeni trestu rozhodovala rada starSich. Ve velkych méstech na dobytych
uzemich funkci soudni plnily méstské rady ¢i pro ptipad provinéni obchodnikl
jejich cechy. Ve vyjimecnych piipadech mohl mit soudni kompetence i mistni

guverner.

Pokud je n¢kdo obvinén z poruSeni ustanoveni Velké jasy a nebyl pfistizen
pfimo pfi spachani trestného ¢inu, neni ho mozné odsoudit k smrti. Obvinéného je

tteba okamzité predvést pred soud, aby neprodlené¢ mohlo byt rozhodnuto o jeho

4 PETIS DE LA CROIX, Frangois a AUBIN Penelope. The history of Genghizcan the Great, first
emperor of the antient Moguls and Tartars. London: J. Darby, 1722. s. 82
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ving ¢i neviné. Kazdy mizZe v soudnim fizeni vystupovat jako svédek. V mnoha

v . v N v s v w1 s o.ve 175
ptipadech jsou vSak k usvéd¢eni obvinéného tfeba svédci tfi.

Specificka ustanoveni platila pro Cingischaniv rod. O ving zde
rozhodovala rada starsich, kterou historici oznacuji jako Nejvyssi soud.'”® Pokud
se neékdo zjeho rodu provinil proti Velké jase, nebyl ihned potrestan, protoze
disponoval imunitou, ktera zajistovala prominuti dvou jeho prohfeska v ptipade,
ze uCini pfed radou starSich pokani. Jestlize se poté ale potieti dopustil jednani,
které zakonik zakazoval, byl doty¢ny rozsudkem deportovdn za hranice

Mongolské fise.

6.4. Velka jasa po smrti Cingischana

Jesté za svého zivota urdil Cingischan syna Cagataje ochrancem
Velké jasy. Dle prani otce mél dohlizet, aby zékonik platil vééné a nikdo
nezpochybinioval jeho autoritu, protoze se obaval, ze v opa¢ném piipadé by vypukl
v Mongolské i$i chaos a z jeho odkazu by nic nezbylo. Kazdy dalsi chan tak

zacinal obdobi své vlady potvrzenim platnosti Velké jasy.

Po smrti chana Chubilaje a roztfisténi Mongolské fiSe zacal postupné vliv
zakoniku upadat. Nicméné v mnoha oblastech byl 1 nadale povazovan za nejvyssi

zékon. Piikladem budiz jarlyky'"’

chand Zlaté hordy. V nich bylo ¢asto na
Velkou jasu odkazovano a i sam chan Batu zdiraznoval, Ze kdo se proti zakoniku

provini, ma byt o hlavu kratsi. !’

> VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 358

7® \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 358

Y7 = yynosy (podpiirna legislativa); viz ptiloha &.10. dostupné z:
https://www.mrk.cz/Data/Pics/2015/171/1215446_5457a.jpg

18 \VERNADSKY, George. The Scope and Contents of Chingis Khan's Yasa. Harvard Journal of
Asiatic Studies 3, no. 3/4 1938. s. 359
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7. Zavér

Co napsat na zavér? Snad jen mohu doufat, ze kdyZ si pozorny ¢tenat moji
diplomovou praci piecte, v uréitych aspektech ho dokaze obohatit. Pieci jen, ruku
na srdce, vétSina lidi o Mongolsku vi maximaln¢ tak to, kde se nachazi. Musim se
priznat, ze kdyz jsem si toto téma diplomové prace volil, znal jsem o Mongolech
pouze stroh¢ informace z u¢ebnic déjepisu. Obzory mi rozsitil az pan Dr. Balik na
prednaskach z predmétu Pravnich déjin mimoevropskych zemi. Pravé na nich

jsem pochopil, Ze i Mongolsko muize byt staitem se zajimavou a bohatou historii.

Nelze se divit, Ze pravé Cingischan je modlou mongolského naroda. Vzdyt
za jeho vlady fiSe dosahla az neuvéfitelného rozmachu a pro vSechny byli
mongolsti valecnici smrtici hrozbou. Na tomto misté je vSak hodno poznamenat,
ze bychom si je nem¢li pamatovat jako barbarsky a kruty narod. Jisté, se svoji
krveziznivosti a touhou po valce zrovna nesetiili, ale pokud se zaméiime na urcité
detaily, zjistime, ze v mnoha ohledech byli mnohem vyspélejsi nez tehdejsi
evropské obyvatelstvo. Co takhle vzit za priklad nabozenstvi? Za vlady
Cingischana i jeho nastupcti byla naprosto respektovana volnost vyznani viry.
Zatimco v Evropé€ inkvizitofi upalovali kacite, v Mongolské fisi vedle sebe staly
kiest'anské kostely, muslimské mesity ¢i zidovské synagogy. Pro me osobné je
impozantni 1 vybudovani sité¢ poStovnich stanic, které vyuzivali hlavné Sipovi
poslové. Pravé diky nim a rychlému pienosu zprav mél chan vzdy v horizontu

nekolika dni aktualni informace o déni ve vzdaleném koutu fiSe. O bezpecnosti

cest se snad ani nemusim zminovat.

Sinvazi Mongoli do Evropy se v srdcich stfedovékych kronikait
i zdejsich obyvatel zakofenil strach z dosud neznamych vale¢nikd. Ten vyraznou
meérou piispél k jejich postupné démonizaci. Musime si v§ak uvédomit, ze praveé
tak byli evropsti panovnici nuceni s dosud nezndmym narodem komunikovat
ajejich vyslanci mohli poznat nové neprobadané krajiny. To vyraznou mérou

ptispélo napt. k objevu novych vynalezti v obdobi Pax Mongolica.

Na zavér mého vykladu bych si rad jest¢ dovolil napsat par slov
k Cingischanovu zakoniku Velka jasa. Je samoziejmé $koda, Ze se nedochoval
Vv celém svém znéni. Mohli bychom tak pod poklicku mongolského naroda

nakouknout jesté vice. Takto si musime vystacit pouze s dochovanymi fragmenty.
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Nicméné 1 ty ndm ukazuji, jak pfisny rezim panoval mezi obyvatelstvem
Mongolské fiSe. Jednoduse fteceno, kazdy se prost¢ musel chovat naprosto
posluiné. Cingischan tak své poddané drZel na uzdé a jak nam historické udalosti
ukazuji, bylo to jen ku prospéchu véci. Proto pamatujme si ho nejen jako
udatného valecnika, ale 1 jako zakladatele Mongolské fiSe, schopného vladate a

normotvurce.
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8. Resumé

The aim of my thesis is to acquaint the reader with a significant
personality of Mongolian history — Genghis Khan. | also want to deal with his
legal code called The Great Yassa. An integral part of the interpretation is the
view of the Mongolian society through the eyes of European travellers who went
to the Mongol Empire mainly for diplomatic reasons after the Mongol invasion to
Europe.

It is not surprising that Genghis Khan is the role model of the Mongol
nation. Under his rule, the Mongol Empire reached incredible expansion and its
warriors were a deadly threat to all enemies. In the first chapter, | describe
Genghis Khan's tough childhood when he had to look after his family after the
death of his father and how his wife was kidnapped. The first chapter ends with
the subjugation of the tribes in the Mongolian steppes by Genghis Khan and how

he found the core of the Mongol Empire.

In the second chapter, 1 am focusing on the organization of a Grand
assembly in 1206 and also the publication of the legal code The Great Yassa.
In his life, Genghis Khan has fought many great battles and has successfully
completed various war campaigns. Here | am describing two great campaigns
against China and the Khwarazmian empire. | also explain how it was difficult for
Genghis Khan to deal with the question of the succession of his sons, and at the
end of the chapter, I briefly illustrate the period of the rule of his followers until

the breakdown of the Mongol Empire.

In the third part of my thesis, I give an account of the Mongol invasion on
the territory of the Russian principalities and then to Central Europe, when the
wave of raiders came to the territory of Czech Kingdom. An interesting passage
is, of course, the European residents” view of the Mongols and the narration of the

ambassadors about travelling to the Mongol Empire.

In the chapter entitled Mongolian Society, | focus on the evolution of
Mongolian society itself, the sovereign, but also on the organization of the army

or religion.
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The most important and key part of the thesis is a separate chapter devoted
to the legal code of Genghis Khan — The Great Yassa. Here | deal with the
circumstances of the creation of the legal code, its systematics and finally with the
individual law branches. To illustrate the ideas and to understand the issue,

| attach law fragments that have been preserved through the works of historians.
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9. Xypaanryii

MoHromuyyablH TYYXUHH 3pXxdM Oaxapxait XyH Oonox YuHruc xaan
xuraz 1206 oHbI UX XypanaaiH yeuiH TYYHH TOTTOOX 3apiacaH “UMx 3acar”
Xyyib Laa3bll YHIIUTYAAJ TaHWIIYYJIaxaJ MUHHM aXJIbIH 30pUIT OPILIUX IOM.
MuHui aXJIbIH 0ac HATAH YyXal CypBabK 001 MoHTomYyyasir EBponT q0oBTIOH
OpPCHBI CYYJI99p AMIUIOMAT Xapuilaar TOTTOOX00p MOHIOJ OpOHJ 30pUCOH
EBpoOIbIH asmarypit yJII33CoH asH 3aMbIH TAOMJIATIAI 60sHO. YnHrucuiia yea Mx
MoHroa yac UTraxyeds 03pX epreH yyaaMm HyTar JIBCIIPHHT XamapcaH 0eree
MoHrOoNBIH 1PPAT Hb OYX YHASCTIHA aiiac Tepyysnk OalicHbir 6oaBon UuHruc
xaaH MOHTOJI TyypraTHbl TOJI HIYT39H OOJICOH Hb Taiixax 3yl Oyc axnd.

Hormyrasp Oyidrr, suruitHx’? Hac OapcHBI XOHWHO TIp Oyimdd acpad
TMKIICOH, XOPT JnaicaHa OapuBUIArIcaH, AXHOPID Oylaargax ajujacaH, 3JIdT
HOTTOH axblHXaa XOTOHJ TaJyypXarfjak SBCaH 33p3T OJIOH TallyyH 3O0BJIOHT
aMcak JaBaH TyyincaH YMHrHC XaaHbl 0dpxXx Xd1yy ©Oara Hachll OryyidB.
AMBIpanbIl TYHIT YPYYIaxbll Y3COH 4 €6pee 3puIxXdr Oaatap AailuumH O0iTON
00JU160]1 SBCAaH TYYXTIH. AsHAAaa apA TYMHUH WTIDIUNT OJDK JalicarHacaH
alMIyyJabIl 1apaaji OMp XaMruiH OMp AOTHO aHJ TYYHAI3C T3PCJIAH YpBACaH 4 T3P
099p MIx MoHron ysChIH TOBHUT YYCI9H OalryyinK 4ajacaH OUidd.

Hapaax Oymorr, 1206 onn xypangaan “Ux 3acar” Xyyiap 1aasbir
TyHXarjacaH UX XypajlJaiH Tyxailr eryypk OaiiHa. MoHromuyyzaaa Mam dyxain
OaiicaH epTeOOHMI 3aMBbIH CYJDKIIT TOBY TaiOapiaB. UMHTHC XaaH HacHBIXaa
TYpIIWJ OJIOH TOM JailH Oailnmaana Tynannax sBxd3. JKypuua 6a Xope3mbir
JIOBTOJICOH XOE€p yAaaruiH AalHBIr OM TycraijgaH OWYMB. YUYup Hb 4yXaM 3HD
x0€p nmaiHbBl yen UMHIHMC XaaH IPPrURH MAPISH yxaaHaa y3yYiadda OdXJdaT
Hal3pIr OYCIPH aBax TAPTYYTAIH ILIMHA aprbil cypy aBcaH Ouidd. YMHruc xaax
XOBIYYIUIH XaaHbl IIUPIIT 3aJITaMKIAX 30PUYMITIN acyyauIbll XOPXdOH HIMHIK
OaifcaH Tyxall XUHI331 TYYHHMH 3aJiraM>kKJIaryfblH 3acaryiajblH Y€ YEUWH SIBJIBIT
TOBYXOH TypAaB.

I'ypaBnyraap xacarr, Opoc BaHIyyAblH HyTarT MOHIOI4yyIbIH
JIOBTOJICOH, I[aamniaa EBponbIH I'YHI YMTIIZK MaHail yJICHIH HyTar J3BCI3P XYPTII
HAOBTApPY MPCAH  OailnpgaH  AaryyjnanTell  TOAOPXOWIOH  Ouwimdd.  YyHA
MoHnromuyyaslr xapcaH EBponuyyablH Y3271 Xapaa XUWAr’»a MOHroim OpoH
30PbCOH )14 HAPBIH XYYPHAIT Oac COHUPXJIBIT TaTax 0OJHO.

“MOHroOMYyyIblH HUHIOM™ TACOH OYJIAIT TyxailH yeuilH MOHroJIbIH
HUNTMHUIH XOTKHUJI XYBUPJBIT TOIUNTYH XaaHbl Oailp cyypb, LPPruiiH 30XHOH
OaliTyynanT, MaHbl 30XHUITYYJIAIT 39PTHIT CyAaliCaH oM.

Tyc 30xmonbiH ron x3cor 0on YumHruc xaassel maa3 Oomox Mx 3acruiir
cynancaH Tycraid Oyymdr OosHo. YYHA TyC L@a3blH YYCCOH HOXLOJ IIaNTraa,
TYYHHH OyTAI, XYYJIUWH 3aanTyyAbsll 3ajjlaH IIHHXWICOH oM. TyyXduauiiH
30XMoN OWAHMH Yyen Xadramarjax MPCOH XYYIMHH Tacapxaid HIILIIHIT
XaBCapras.
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11. Seznam priloh

11.1. Mapa vymezujici izemi kmenti v poloving 12. stoleti
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