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Uvod

Ochrana prav ditéte je spolecensky dulezité, avSak velice opomijené téma.
Casto se stava, e pii rozpadu manzelstvi neni bran dostateény zietel pravé
na ochranu prav samotného ditéte. Manzelé se v kritické situaci svého manzelstvi
snaZzi co nejdiive vyfesit situaci mezi sebou a na déti jiz neni bran patii¢ny ohled.
Statistiky Ceského statistického Gifadu ukazuji jasné, Ze v roce 2017 bylo uzavieno
52 567 snatkli a 25 755 manzelstvi bylo rozvedeno, ztoho podil rozvedenych

manzelstvi s nezletilymi détmi byl 59 %.!

Ochrana prav ditéte vSak nesouvisi pouze s rozpadem manzelstvi, coby
fundamentélni lidské pravo zde existuje jiz v dobé samotného narozeni ditéte,
ba dokonce, v souladu s €l. 6 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod (dale také
»LZPS®): ,,Kazdy ma pravo na zivot. Lidsky Zivot je hoden ochrany jiz pred

narozenim. ‘?, jiz v prenatalnim obdobi.

Vzhledem k tomu, ze tato problematika je velice Sirokd, zaméfim se
piedev§im na nejlepsi zajem ditéte, pravé ten v kontextu péce o dit€ zaujima
prioritni postaveni. Dale detailn¢€ rozeberu pravo na péci a vychovu ditéte obéma
rodi¢i. Pro lepsi a komplexnéj$i vyklad, pochopeni a nasledné zhodnoceni dané
problematiky je nezbytné vysvétlit zakladni pojmy, které se celou oblasti prolina;ji
a samoziejmé nelze opomenout ani historicky vyvoj, jenz bude mapovat, jakym
zpusobem se ochrana prav ditéte vyvijela, a zaroven tak pfisp&je k uplnému

porozumeéni znéni soucasnych pravnich predpisi.

Stézejni Casti této diplomové prace je komplexni souhrn soucasné pravni
upravy. Dostanu se tedy nejen do roviny tuzemské pravni upravy, ale také
mezinarodnich umluv, zejména k Umluvé o pravech ditéte (dale také ,, UPD*), ktera
byla pfijata Valnym shromazdénim OSN dne 20. 11. 1989. Jelikoz je Ceska
republika ode dne 1. 5. 2004 ¢lenem Evropské unie, je potfeba zminit pravni
piedpisy EU souvisejici s ochranou prav ditéte a zarovenn 1 Evropskou tmluvu
o ochrang lidskych prav a zakladnich svobod (dale také ,, EULP*). A&koliv se jedna
o dokument, jenz byl vytvotfen organizaci odliSnou od Evropské unie, a to Radou

Evropy, Evropska unie jej uznava a hojné€ pouZziva. Tento komplexni pohled bude

'Statisticka rodenka Ceské republiky - 2018: Statistical yearbook of the Czech Republic - 2018.
Praha: Cesky spisovatel, 2018. s. 132133, ISBN 978-80-250-2868-1. ISSN 1211-4812.

2Citovéano z: FLEGL, Vladimir. Ustavni a mezinarodni ochrana lidskych prav. Praha: C.H. Beck,
1997. Zéakony s poznamkami (C.H. Beck), s. 46, ISBN 80-7179-125-3.
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podpofen judikaturou Ustavniho soudu Ceské republiky a Evropského soudu pro
lidska prava, jez je v dnes$ni dob¢ jiz velice bohata a jako takova poslouzi k lepsi
predstavivosti a umozni porozuméni tomuto tématu. V ramei judikatury Ustavniho
soudu rozeberu Nalez US z 26. 5. 2014, sp. zn. I. US 2482/13., jez pojednava
o stiidavé vychoveé a z mého pohledu je prelomovy. Pravé tento nalez se vztahuje
k nejlepSimu zdjmu ditéte a souvisi s pravem ditéte na vychovu obéma rodici.
Nésledné dojde ke zhodnoceni celkové pravni Upravy s ohledem na patficnou

judikaturu.

Cilem této diplomové prace je tedy poskytnout komplexni analyzu pravni
upravy ochrany prav ditéte s ohledem na predmétnou judikaturu tykajici se
rodiCovské péfe o dit€¢ a prava ditéte byt vychovavan obéma rodici, jez tuto
problematiku dotvaii a nasledné na zakladé€ toho poukazat na sporné aspekty této

upravy.

Ptestoze je prace psana na katedie tistavniho a evropského prava, povazuji
za nutné proniknout i do jinych oblasti prava, a to zejména do prava rodinného,
jelikoz tento institut je s nim velmi izce spjat a bez zapracovani rodinného prava

by komplexni nahled v tématu ochrana prav ditéte nebyl dostate¢ny.

Pti zpracovani této diplomové prace je pouzivana prevazné metoda analyzy
v souvislosti s deskriptivni metodou. Déle je uplatiiovana metoda dedukce
a kone¢né 1 syntézy. Budu vychazet zejména z jednotlivych pravnich ptredpisii
a jejich komentaia. Neopomenu ani odborné publikace nebo ¢lanky z odbornych
&asopist. Hojn& vyuziji taktéZ judikaturu jednotlivych soudd, a to nalezy Ustavniho

soudu a rozhodnuti Evropského soudu pro lidska préava.

Toto téma jsem si zvolila z divodu stile CcastéjSiho feSeni dané
problematiky. V posledni dobé& jsem v fad€ médii zaznamenala ptispévky €1 kauzy
souvisejici pravé s ochranou prav ditéte, nikde vsak jiz neni zmifovana konecna
situace nebo vysledek kauzy. Na zaklad¢ toho jsem se rozhodla udé€lat komplexni
analyzu vztahujici se pravé k ochrané¢ prav ditéte se zamérenim na nejlepsi zajem
ditéte a pravo poznat své rodiCe a byt jimi vychovavan. VEfim, ze tato diplomova
prace bude pfinosna nejen pro meé samotnou, ale i pro odbornou vetejnost, ktera se

danou problematikou zabyva.



1 Vymezeni zakladnich pojmu

Pro spravné porozuméni dané¢ho tématu je zprvu nutné vymezit jednotlivé
pojmy a definice, které se budou celou praci prolinat. Pokud by byly opomenuty,

mohlo by dojit ke Spatnému ¢i ¢aste¢né nespravnému vykladu.

Jak se da odvodit znazvu této diplomové prace Ochrana prav ditete,
zékladnim stavebnim kamenem budou jednotliva prava nalezejici détem. Z toho

divodu povazuji za nutné definovat pojem dité a pojem prav nalezejicich ditéti.

1.1 Dité

Pro t&ely této prace je kliGové vymezeni pojmu dité v Umluvé o pravech
ditéte, které v clanku 1 zni: ,, Pro ucely této umluvy se ditétem rozumi kazda lidska
bytost mladsi osmndcti let, pokud podle pravniho radu, jenz se na dité vztahuje,
neni zletilosti dosazeno drive.* Z této definice jasné vyplyva, ze UPD ponechava
jistou volnost smluvnim statim, ale vytvaii hranici véku osmnacti let, pfi jejimz

dosazeni uz nelze jedince povazovat za dité.

Pokud je vzat v avahu pravni fad Ceské republiky, vychazi se z dvojiho
vymezeni pojmu dit€¢ — obcCanskoprdvni a trestnépravni. Prvni znich, tedy
obcCanskopravni, je trochu komplikovang;jsi, jelikoz zédkon ¢. 89/2012 Sb., ob¢ansky
zékonik, (dale také ,,0bcZ*) nedefinuje pojem dité. Lze z néj vSak odvodit, Ze plné
svépravnym se Clovek stava zletilosti. Zletily je pak dovrSenim osmnactého roku

Zivota.*

Trestné€pravni pohled je o to jednodussi, jelikoz zadkon €. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, (dale také ,,7rZ*) ptimo vymezuje v ust. § 126, Ze ditétem se rozumi osoba
mladsi osmnacti let, pokud trestni zdkonik nestanovi jinak. Pro leps$i pfedstavu TrZ

rozliSuje dit¢ do dvou vékovych kategorii — dit¢ mladsi patnacti let a dité¢ mladsi

3Citovano z: DAVID, Roman. Prava ditéte: imluva o pravech ditéte a jeji charakteristika:
mezinarodni ochrana prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty : rodina a zéklady rodinného prava.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1999, s. 47,ISBN 80-7182-076-8.

‘DOBROVOLNA, Eva. §30 [Zletilost]. BILKOVA, Jana, CERNY, Michal, CUHELOVA,
Katetina, DAVID, Ludvik, DAVID, Radovan, DOBROVOLNA, Eva, FOIJTIK, Lumir,
HANDLAR, Jiti, HAVLAN, Petr, HOLEJSOVSKY, Josef, HORECKY, Jan, HULMAK, Milan,
HURDIK, Jan, HRDLICKA, Miloslav, KOUKAL, Pavel, LASAK, Jan, LAVICKY, Petr,
LAZIKOVA, Jarmila, LEBEDA, Martin, PODIVINOVA, Martina Kuloglija, PONDIKASOVA,
Tereza, RONOVSKA, Katefina, RUBAN, Radek, SEVCEK, Marek, TUMA, Pavel, VITEK,
Jindfich. Obcansky zakonik 1. Obecna ¢ast (§ 1—654). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck,
2014, s. 193. ISBN 978-80-7400-529-9.



osmnacti let. Tyto dvé vékoveé kategorie pak pouziva u konkrétnich trestnych ¢inti
(napft. se miize jednat o znak kvalifikované skutkové podstaty, coz poté vede k vyssi
trestnosti pachatele), tim se vSak z divodu vySe vymezeného obsahového rozsahu

zabyvat nebudu.’

Jak je vidno, &esky pravni ¥ad v oblasti definice ditéte souzni s UPD,

protoze ve vétsin€ pripadi povazuje dité za jedince mladsiho osmnacti let.

1.2 Prava nalezejici ditéti

Nez definuji jednotliva prava, kterd nalezi ditéti, je potfeba vymezit, co to
vlastné pravo je. Pravo jako takové je souhrn pravnich norem, tedy pravidel
chovani, pomoci kterych se fidi spolecnost a které jsou stanovené a uzndvané
statem. Timto byla definovana objektivni rovina prava. Z pohledu cile prace je vSak
potieba nahlizet na pravo jako na subjektivni, tudiz jako pravo subjektu (v tomto
piipad¢ ditéte) na neéco. Subjektivni pravo tak predstavuje moznost chovat se

urcitym zplisobem v ramci objektivniho prava.

V ramci vyctu jednotlivych prav nalezejicich ditéti, je potteba vzit v uvahu
nejprve prava, ktera garantuje LZPS a EULP. Jednotliva prava z téchto dvou
dokumentii budou dopodrobna rozebrana v nasledujicich kapitolach. Nyni se vSak

zam&iim na UPD, ktera je z mého pohledu k jednotlivym praviim nalezejicich ditéti

klicova.

Dle UPD je mozné prava ditéte klasifikovat klasickym zptisobem nebo
sohledem na urcité¢ oblasti. Prvni rozliSeni spociva vrozd€leni na prava
ekonomickd, socidlni a kulturni, proti nimz stoji prava politicka a ob¢anska. Ono
zminéné prvni ¢lenéni vychazi ze stfetu dvou sméri — smér zdlraznujici dodrZzovani
lidskych prav a smér preferujici socialni zajisténi déti. V UPD se nachézi viechna
vySe zminéna prava.” Ekonomickd, socialni a kulturni prava jsou k naleznuti

v &l. 4 UPD, ktery zni: ,, Stdty, které jsou smluvni stranou timluvy, ucini vSechna

SVALKOVA, Helena. § 126 [Dité].SAMAL, Pavel, GRIVNA, Tomas, HERCZEG, IJifi,
KRATOCHVIL, Vladimir, PURY, Frantidek, RIZMAN, Stanislav, SAMALOVA, Milada,
VALKOVA, Helena, VANDUCHOVA, Marie. Trestni zikonik (EVK). 2.vydani. Praha:
Nakladatelstvi C. H. Beck, 2012, s. 1344. ISBN 978-80-7400-428-5.

’GERLOCH, Ales. Teorie prava. 7. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cenék, s.r.o.,
2017.s.21-23, ISBN 978-80-7380-652-1.

"DAVID, Roman. Prava ditéte: tmluva o pravech ditéte a jeji charakteristika : mezinarodni ochrana
prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty : rodina a zaklady rodinného prava. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 1999, s. 13-14,ISBN 80-7182-076-8.



potiebna zakonodarna, spravni a jind opatreni k provadeni prav, uznanych touto
umluvou. Pokud jde o hospodarska, kulturni a socidlni prava, staty, které jsou
smluvni stranou umluvy, uskutecnuji takova opatreni v maximalnim rozsahu svych
prostredkit a v pripade potreby i v ramci mezinarodni spoluprace.‘® Z toho
vyplyva, ze signataiské staty UPD se maximalné snazi dbat na dodrzovéni
jednotlivych ekonomickych , socidlnich a kulturnich prav. Druhé rozliSeni vychazi
z jednotlivych tematickych oblasti jako je preziti ditéte, rozvoj ditéte, ochrana ditéte
a udast ditdte. Do kazdé jednotlivé skupiny patii riizna prava zarucujici UPD. Pod
prezitim ditéte se skryva napt. pravo na Zivot, pod rozvojem zase pravo na vzdélani
¢1 pravo na urcitou Zivotni arovenl. Co se tyc¢e ochrany ditéte spadaji pod tuto oblast
napf. ochrana pied diskriminaci, vykofistovanim nebo zneuzivanim. Ugast ditéte

pak zarucuje tieba svobodu projevu, pravo shromazd'ovaci a sdruzovaci.’

Z pohledu UPD budou jednotliva prava detailné rozebrana az v kapitole

¢tvrté — Mezindrodni pravni uprava vztahujici se k ochrané prav ditéte.

1.3 Rodina

Rodina tvofi zakladni biologicko-socialni jednotku, kterd byva casto
oznacovana jako zaklad statu. Jiz tradi¢né jde o formu souZiti muZe a Zeny a jejich
déti.’® Jeji definice se vSak rlizni, jelikoz zaleZi na uhlu pohledu, jimZ se na rodinu
nahlizi. Jinak rodinu vnimaji sociologové, psychologové, ekonomové, pedagogové
a jinak pravnici. Protoze tato diplomova prace je zaméfena pravnim smérem budu

brat v potaz definici rodiny z pohledu préva.

roM

Cesky pravni fad nedisponuje bohuZel Zadnou univerzalni platnou definici
rodiny, ktera by odpovidala vSem soucasnym pravnim piedpisim. Z historického
hlediska lze uvést naptiklad definici rodiny, kterou obsahoval obecny zakonik
obcansky z roku 1811 v § 40, jako vztah mezi prarodi¢i a vSemi jejich potomky.

Dnesni Ob¢Z bohuzel zadnou takovou univerzalni definici rodiny neposkytuje,

8Citovano z: DAVID, Roman. Priava ditéte: tmluva o pravech ditéte a jeji charakteristika:
mezinarodni ochrana prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty : rodina a zéklady rodinného prava.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1999, s. 48-49, ISBN 80-7182-076-8.

‘DAVID, Roman. Prava ditéte: imluva o pravech ditéte a jeji charakteristika : mezinarodni ochrana
prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty : rodina a zaklady rodinného prava. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 1999, s. 14,ISBN 80-7182-076-8.

YBUZEK, Antonin a Jan MICHALIK. Informatorium (nejen) o pravech ditéte se zietelem k
otazkam vychovy a vzdélavani. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 2000, s. 29, ISBN
80-244-0054-51.



protoZe rodina jako takovéd z pohledu Ob¢Z neni nositelem subjektivnich prav

a povinnosti, tim jsou pouze jeji samostatni ¢lenové.

Rodinu vSak lze definovat dle jejiho zakladniho rysu, a tim je spole¢né
souziti v souladu s osobnim a majetkovym spolecenstvim. Z toho vyplyva, ze
rodina je chapéna jako vztah mezi rodi¢i a détmi. Neni tedy nezbytné, aby rodice

ditéte byli manzely.

Co se tyCe funkci rodiny ve spolecnosti, lze uvést naptiklad funkci
reprodukéni neboli biologickou, pod kterou spada narozeni ditéte. Dale funkci
socializa¢ni, jez zacletiuje dité¢ do spolecnosti, nebo funkci emocialni dodavajici
ditéti potrebnou lasku. Nelze opomenout ani funkci ekonomickou, na kterou se
v dneSni dobé& cCasto zapomina. Rodina je vSak stale hospodaiskou spotiebni
jednotkou spole¢nosti a dava vSem svym ¢lenlim hmotné zabezpeceni. VSichni jeji
¢lenové pak maji povinnost zvySovat hmotnou a kulturni troven rodiny a vzajemné

si pomahat.!!

1.4 Nejlepsi zajem ditéte

Pojem nejlepsi zajem ditéte je pro tuto praci klicovy. Jeho definice vSak neni
jednotné. Obecné lze fici, Ze se jedna o jakysi zakladni princip, ktery dava zaklad
souc¢asnému rodinnému pravu, a to jak v rovin€ prava hmotného, tak 1 procesniho.
Nelze vsak vykladat pojem nejlepsi zajem ditéte striktn€, protoze velkou roli hraje
kulturni a socialni prostfedi, v némz se dit¢ nachazi. Dité jako takové je subjektem
prava, a protoze bcéhem faze dospivani dochazi kjeho osobnostnimu,
psychologickému 1 biologickému vyvoji, potfebuje zvlastni ochranu, kterou si neni

schopno samo dopfat.

konkrétng ¢1. 3'2. Zde viak vystava problém v piekladu. Pavodni znéni UPD skyta
doslova pojem nejlepsi zajem ditéte neboli the best interest of the child, ale Ceska

verze UPD zminluje pouze zajem ditéte bez superlativu nejlepsi, coz neni pfili§

"HRUSAKOVA, Milana, HULMAK, Milan, KRALICKOVA, Zdetika, PSUTKA, Jindfich,
SIEGLOVA, Zuzana, SEDLAK, Petr, WESTPHALOVA, Lenka, KAPITAN, Zdengk, KOZIAK,
Jaromir, SMID, Ondfej, HRUSAKOVA ML., Milana. Obcansky zakonik II. Rodinné pravo (§
655-975). 1. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2014, s. 1 - 4. ISBN 978-80-7400-503-09.
12C1. 3 UPD: ,,Zdjem ditéte musi byt prednim hlediskem p#i jakékoli cinnosti tykajici se déti, at uz
uskutecniované verejnymi nebo soukromymi zarizenimi socialni péce, soudy, spravnimi nebo
zakonodarnymi organy.



$fastné feSeni sohledem na znéni UPD i v ostatnich jazycich jednotlivych
signataf. Absenci superlativu nejlepsi podporuje i cil UPD, ktery se snazi

0 dosazeni maximalniho blaha ditéte.

Aby mohl byt pojem nejlepsi z4jem ditéte 1épe konkretizovan a pochopen,
je potieba objasnit jednotlivé problémy, které vyvstavaji pii snaze definovat
nejlepsi zdjem ditéte. Prvnim z nich je neurcitost pojmu. Nejlepsi zajem ditéte je
piili§ obecnou formulaci, kterda neni nikde vymezena. Aby mohl byt pojem
definovan, je tfeba zapojit 1 ostatni spolecenské veédy, jako je naptiklad pediatrie,
vyvojova psychologie nebo détska psychiatrie.’* Po zapojeni téchto spoleenskych
véd je mozno uvést napiiklad definici nejlepSiho zdymu ditéte obsazenou
v Nérodnim akénim planu k transformaci a sjednoceni systému péce o ohroZené
déti na obdobi 2009 az 2011, kterd obsahuje: ,, Zivotni uroven a podminky, nezbytné
pro jeho zdravy télesny, dusevni, duchovni, mravni a socialni vyvoj a plnohodnotné
detstvi, a osobni potencial ditete je plné vyvinut v ramci rodiny, cizi péce a podpora
je diteti poskytovana jen v nezbytné nutné mire. “/* Dale je nezbytn€ nutné zminit
1 judikaturu, ktera se rovnéz snazi o specifi¢nost pojmu nejlepsi zdjem ditéte. Jako
piiklad 1ze uvést nalez Ustavniho soudu ze dne 20. 7. 2010, sp. zn. IV. US 2244/09,
nebo nalez Ustavniho soudu z 3. 2. 2011, sp. zn. III. US 449/06, z nichZ vyplyva,
ze kliCova je socialni vazba mezi ditétem a rodiCem, stejn¢ jako ochrana zivota

a zdravi ditéte."”

Dle UPD do pojmu nejlepsi zajem ditdte spadaji viechna prava, ktera UPD
détem zarucuje. Jejich klasifikace je jiz vysvétlena v kapitole 1.2 Prava nélezejici
ditéti. Neurcitost tohoto pojmu se poji 1 s kazdou jednotlivou situaci, protoze vzdy
je potieba posuzovat nejlepsi zajem ditéte s ohledem na konkrétni ptipady, které
jsou cCasto odlisné. Velkou roli hraje 1 ¢asové hledisko s ohledem na soucasnost

1 budoucnost.

Dals§im problémem, jez vyvstava pii snaze definovat nejlepsi zdjem ditéte
je kulturni, socidlni a nabozenska rozmanitost. Jelikoz UPD je zavaznd pro fadu

statlh svéta, musi se pocitat s riznymi pravnimi Gpravami a zvyky v jednotlivych

BKORNEL, Martin. Né&které problematické aspekty principu nejlep$tho zajmu ditéte. Pravni
rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2013, 2013(3).

14Citovéano z: Néarodni akéni plan k transformaci a sjednoceni systému péde o ohrozené déti na
obdobi 2009 az 2011, 2008, s.5, http://www.mpsv.cz/files/clanky/7440/NAP.pdf.

'5Nalez Ustavniho soudu ze dne 20. 7. 2010, sp. zn. IV. US 2244/09-5 a Nélez Ustavniho soudu ze
dne 3.2.2011, sp. zn. III. US 449/06.



statech. Tim Casto dochézi k rozdilnym nazorlim ohledné definice pojmu nejlepsi
zajem ditéte. V modernim svété prevazuje pohled, ze pro princip nejlepSiho zajmu
ditéte je klicovy diskurs a kulturni relativismus. Z mého pohledu je samoziejmé
nutné zohlednit kulturni, socidlni 1 ndbozenské obyceje danych statii, avSak pouze
do jisté miry, protoZe zékladni prava a podstata nejlepsiho zajmu ditéte by méla byt

zachovana.

Velkou roli pfi definici onoho pojmu hraje i1 participace ditéte.'® Dle
&l. 12 UPD ,, Stdty, které jsou smluvni stranou timluvy, zabezpecuji ditéti, které je
schopno formulovat své vlastni ndazory, prdavo tyto nazory svobodné vyjadrovat
ve vSech zaleZitostech, které se jej dotykaji, pricemz se nazorim ditéte musi vénovat
patricnad pozornost odpovidajici jeho véku a urovni. '’ Zalezi, zda je vykladano toto
pravo ditéte definované v UPD pomoci zajmové &i volni teorie. V prvnim piipadg,
tedy v zajmové teorii nalezi prava i détem. Oproti tomu volni teorie fika, ze déti
nemaji dostatek zplsobilosti, aby se mohly stat nositeli prava, tudiz pravo

participace by se v tomhle ohledu neuplatnilo.

Dité se muze ucastnit celkem ¢tyfmi moznymi zptsoby, a to pomoci prava
na informace, prava vyjadfit svilj ndzor, moznosti ovlivnit rozhodnuti svym
nazorem a pravem vyjadrit prani, jak ma byt rozhodnuto. Pokud by doslo k vyuziti
vSech téchto moznosti, dojde ke stfetu paternalismu s participaci jedince. Dité¢ mize
byt vyslySeno a miize byt rozhodnuto podle jeho pfani, ale zaroven muze dojit
k potlaceni principu nejlepSiho zajmu ditéte. Mozna se to zda n€komu divné. Vzdyt
jde ,,pouze” o dité, tedy jedince, ktery stdle prochdzi vyvojem a je snadno
ovlivnitelny a zranitelny. Z toho divodu ditéti mize ptipadat jeho feSeni jako
nejlepsi, avSak z pohledu napt. soudu to tak byt nemusi. Dulezité je brat v potaz
nazor ditéte a ptihlédnout k nému, nelze vSak rozhodovat dle pfani ditéte bez
zhodnoceni objektivnich dopadii.’® V Ceské republice se v fadé nalezi Ustavniho
soudu objevuje podpora participace ditéte na Fizeni, napt. dle nalezu Ustavniho

soudu z 2. 4. 2009, sp. zn. 1L US 1945/08, se stanovi v&kova hranice 12 let pro

ISKORNEL, Martin. Né&které problematické aspekty principu nejlepsitho zajmu ditéte. Pravni
rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2013, 2013(3).

"Citovano z: DAVID, Roman. Prava ditéte: tmluva o pravech ditéte a jeji charakteristika:
mezinarodni ochrana prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty: rodina a zaklady rodinného prava.
Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1999, s. 54, ISBN 80-7182-076-8.

BKORNEL, Martin. Né&které problematické aspekty principu nejlep$tho zajmu ditéte. Pravni
rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2013, 2013(3).



rozhodovani o Gstavni vychové. Pii dosazeni tohoto v€ku by mélo byt dité v fizeni

vzdy vyslySeno."

Rozhodnuti vSak stale nalezi soudu, nezbytné je ale ptihlédnout k nazoru
nezletilého ditéte s ohledem na jeho vek, rozumovou a citovou vyspélost a nasledné
zhodnotit a posoudit s principem nejlepsiho zajmu ditéte. To judikoval Ustavni

soud v nalezu z 26. 8. 2010, sp. zn. I11. US 3007/09.2°

Poslednim klicovym problémem pro definici pojmu nejlepsi zajem ditéte je
konflikt zajmu ditéte se z4jmy jinych subjektl, obzvlasté rodich. Nejlepsi zdjem
ditéte by mél byt vzdy prioritni ve vztahu k z4jmu rodic¢l, nelze v§ak zajmy rodicii
uplné potlacit. Rizné pohledy na tento problém nabizi judikatura jednotlivych
soudi, a to Ustavniho soudu CR a Evropského soudu pro lidské prava (dale také
~ESPL*). Dle ESPL je nadfazeny zdjem ditéte, jelikoZ je potfeba porovnavat
vyvazenost obou zajma jednotlivych subjektd. ESPL vychazi predevSim
z &l. 8 EULP, kde je zakotveno pravo na soukromi a rodinny Zivot. Ustavni soud
CR v tomto ohledu ubira trosku jingym smérem. Preferuje totiz feSeni, které by
odpovidalo zajmim vSech zacCastnénych subjektli, snazi se tedy o maximalni

uspokojeni zajmu ditéte v souladu s minimalni 4jmou na z4jmu ostatnich subjektt.

Zaveérem lze fici, ze definice pojmu nejlepsi zajem ditéte je velice slozita,
avsak k pochopeni prace klicova. Aby mohl byt pojem dobie vylozen ke konkrétni
situaci, je tfeba si nejprve stanovit rtizna kritéria a feSeni, piihlédnout ke kulturnim,
naboZenskym a spoleCenskym zvykiim v daném stit€ a az nasledné hledat
kombinace, které budou nejlepsi pro dité, ale zaroven nejméné budou omezovat

ostatni subjekty. Musi zde byt 1 prostor pro sebeurceni ditéte a diskreci.?!

"Nalez Ustavniho soudu ze dne 2. 4. 2009, sp. zn. II. US 1945/08.

2Nalez Ustavniho soudu ze dne 26. 8. 2010, sp. zn. I11. US 3007/09.

2'IKORNEL, Martin. Né&které problematické aspekty principu nejlepsiho zdjmu ditéte. Pravni
rozhledy. Praha: C.H. Beck, 2013, 2013(3).



2 Historicky vyvoj

Z historického pohledu se prace zaméiuje nejprve na vyvoj lidskych prav
jako takovych, protoZe prava nalezejici ditéti pod tato prava spadaji. Stejné tak je
zde vysvétlena koncepce prava ptirozen¢ho a prava pozitivniho, kterd je z mého

pohledu kli¢ova pro pochopenti institutu lidskych prav.

2.1 Pravo prirozené a pravo pozitivni

Pravo pfirozené vychdzi z pfirozenopravni teorie nazyvané mimo jiné
pravni naturalismus (ius naturale), proti které stoji teorie pozitivné pravni neboli
pravni pozitivismus (ius positivum). Ob¢ tyto teorie jsou tradi¢ni koncepce pojeti

prava, které se snazi objasnit piivodce prava.

Pfirozené pravo vychazi z toho, ze pravo vznikd nezavisle na vili, tedy
piirozené. Jako zékladni stavebni body lze jmenovat antropologii, ndbozenstvi,
racionalismus, pfirodu a psychologii. Na zaklad¢ toho je moZné konstatovat, Ze
pravo pochézi z podstaty ¢lovéka, je tvofeno ¢astecné bozi vili a vychazi z lidského
rozumu v souvislosti s lidskym védomim, které se snazi reprezentovat ony spravné
hodnoty. Teorie pfirozenopravni je stavéna na zakladnich vzniklych hodnotéch,
které jsou zjejiho pohledu absolutni, tudiz neménné, univerzalni a celoplosné
zévazné.”? Takovyto pohled na vznik prava je datovan jiz antikou (9. stol. pt. n. 1.—
6. stol. pi. n. 1.) a jedna se o pristup dualisticky. Pravo jako takové se dle
piirozenopravni teorie skladd zprédva psaného, tedy prava vyprodukovaného
spole¢nosti prostfednictvim zakonodarstvi a nasledné z prava pfirozeného, které
vznikd samo o sob¢ a neni zavislé na pravu psaném. Pro lepsi predstavu je tim
napiiklad pravo na Zivot, pravo na ochranu zdravi nebo pravo na nedotknutelnost

osoby.?

Oproti tomu stoji teorie pozitivné pravni, kterd povazuje pravo za umeéle
vytvotena pravidla spolecnosti. Tato teorie nebere ohled na politologii, sociologii,

psychologii ani etiku. Stejné tak skepticky se stavi i k pfirozené spravedlnosti,

2DAVID, Roman. Ustava Ceské republiky: Listina zdkladnich prav a svobod: uplné znéni doplnéné
poznamkami, tvodem do problematiky a vybérem ze soudnich ptipadd. 2. doplnéné a piepracované
vydani. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, s. 157-158, ISBN 80-7182-007-5.
PODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v ustavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 18-21, ISBN 978-80-87956-45-8.
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protoze ta se odvozuje od historickych, socidlnich ¢i politickych vlivii.?* Pozitivni
pravo, jako piistup monisticky, se datuje od poloviny 19. stoleti. Vychézi pouze
z obsahu pravnich norem, tedy prava psané¢ho, pravem je v tomto pojeti pouze
to, co je zapsano v knihach. Pravo dle této teorie je obrazem aktudlni situace

ve staté, tudiz ¢asto miize dojit ke stietu s lidskou ptirozenosti a spravedlnosti.?

Jak lze vidét, je zde jistd rozporuplnost mezi obéma teoriemi, avSak kazda
z nich je stejné dilezitd. Idealn€¢ by neméla pfevazovat ani jedna z nich, jelikoz
to by mohlo vést k autoritativni vladé€. Dle pfirozeného prava piezije vZdy silnéjsi
jedinec a slabsi je pfedurcen k zaniku. Pozitivni pravo zase zplisobuje schvalovani
nespravedlivych zékonti. Pokud by se zapojily obé zminéné teorie dohromady,
vysledkem by byla kodifikace lidskych pfirozenych prav. Ohledné podoby pravnich
predpist se obé koncepce také rozchézeji. Pozitivné pravni teorie zastava nazor, Ze
pravni predpisy by mély byt tvofeny specifickymi pravnimi normami, které budou
dostate¢né konkrétni. Kdezto ius naturale preferuje spiSe méné pravnich norem, jez
nejsou tak konkrétni, aby se zamezilo situacim, kdy neexistuje presna pravni uprava

pro dany ptipad.

Kazda koncepce se postupem Casu vyvijela a ménila, ale zakladni stavebni
prvky ziistavaji potad stejné. Pfirozené pravo dopliuje pozitivni prdvo zejména
v situacich, které¢ pozitivni pravo neupravuje, nebo tehdy, je-li v rozporu vice
pravnich norem, zaroven se snazi chranit subjekty proti nespravedlivym normam.
Pozitivni pravo je zalozeno na ptfedvidatelnosti, coz znamena, Ze jasné vymezuje,

co je protipravni a co nikoliv a dale ndm déava urcitou pravni jistotu a stabilitu.?

VéE&Eny spor mezi pozitivistickym a pfirozenym pojetim prava je mozné
vyfeSit pomoci Radbruchovy formule, kterd uptednostiiuje pozitivni préavo,

a to 1 v pfipad¢, kdy by bylo ono psané pravo nespravedlivé. Pouze dospéla-li by

2DAVID, Roman. Ustava Ceské republiky: Listina zakladnich prav a svobod: tipIné znéni doplnéné
poznamkami, tvodem do problematiky a vybérem ze soudnich piipadd. 2. doplnéné a piepracované
vydani. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, s. 158, ISBN 80-7182-007-5.
0ODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v ustavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 19-22, ISBN 978-80-87956-45-8.

2DAVID, Roman. Ustava Ceské republiky: Listina zakladnich prav a svobod: tipIné znéni doplnéné
poznamkami, tvodem do problematiky a vybérem ze soudnich piipadd. 2. doplnéné a piepracované
vydani. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, s. 158-160, ISBN 80-7182-007-5.
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situace do neudrzitelné miry, pouZije se pfirozené pravo a pravo pozitivni ustoupi

do pozadi.”’

2.2 Historie lidskych prav

Historie lidskych prav je velice bohat4. Vzhledem k tomu, Ze samotny vyvoj
lidskych prav by mohl stacit na napsani nejedné diplomové prace, vysvétlim zde

vvvvv

cile této prace.

2.2.1 Antika

Lidska prava se odviji od vztahu mezi subjekty, tedy od vztahu jednotlivce
a statni moci. Zacnu v antice, z které lidska prava jako takova prameni. Klicovy
pohled na lidska prava pfinesli sofisté, kteti rozdélili pravo na ptirozené a pozitivni
(viz podkapitola 2.1). Toto rozdé€leni je klicové a 1 v dneSni dob¢ pteziva. DalSim
vyznamnym predstavitelem v obdobi antiky byl Platon, jenz polozil zdklady
humanismu a snazil se definovat spravedlnost na zakladé smlouvy mezi obCany.
Opomenout nesmim ani Aristotela, ktery prosadil rozdéleni moci, vladu zakona

a ustavni zfizeni.

2.2.2 Stredovék

Ve stiedovéku role lovéka spodivala pouze v objektu déni. Clovék tedy
nebyl subjektem prava, takze nemél pravo podilet se na rozhodovani, bylo
rozhodovano pouze o ném samotném. To se zménilo v novovéku, kdy se ¢lovek
z objektu déni zacCina stavat subjektem. Tato zména je patrnd nejprve u Slechty

a postupem casu i u prostych obc¢anti.

2.2.3 Novovék

Novovek jako takovy byl velmi klicovy pro vznik jednotlivych lidskych
prav. Velkou roli zde sehrila nabozenska reformace, ktera zmeénila vnimani
spole¢nosti. Jako prvni v rdmci reformy 1ze uvést svobodu pti vykladu pisma, z niz
postupem casu vznikla mySlenka nébozenské tolerance a prava na odpor
panovnika. Pozdé&ji v osvicenstvi v 17. stoleti se zacalo pracovat s mySlenkou

nezcizitelnych pfirozenych prav. Tato prava pfinalezi vSem lidem od narozeni bez

YODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v ustavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 22, ISBN 978-80-87956-45-8.
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ohledu na vuli panovnika a platné pravo. Prikopnikem tohoto sméru byl John
Locke, jenZ v jeho dile Druhé pojednani o vladé vychazi z ptirozeného stavu, ktery
vznikd jesté pred vznikem samostatného statu. Stat jako takovy slouZzi k ochrané
onoho pfirozeného stavu. V 17. stoleti v Anglii vznikl Bill of Rights neboli Listina
prav zroku 1689, kterd deklarovala moc zdkonli nad kralem, omezeni vykonu

kralovské moci, peti¢ni pravo, ndboZenskou svobodu ¢i presumpci neviny.

Osvicenstvi ovlivnilo 1 dvé pro vyvoj lidskych prav velice zasadni listiny,
ato Deklaraci nezavislosti USA zroku 1776 a Deklaraci prav ¢lovéka a obCana
z roku 1789. Prvni z nich, tedy Deklarace nezavislosti USA, vychazi ze suverenity
lidu a koncepce ptirozenych prav. Tamé&jsi americké kolonie tim vyjadfily sviy
nesouhlas s pod nadvlddou anglického kralovstvi. Druhd listina, Deklarace prav
clovéka a obfana, ma své kofeny ve Francii a obsahuje opét zakladni lidské

v

svobody a pravo jako napi. svobodné Sifeni mySlenek a nazort.

Posléze dochazelo opét k vyvoji v USA, kde v roce 1791 bylo pfidano deset
dodatkt k ustavé zvanych Bill of Rights. UZ na tehdejsi dobu se jednalo o velice
liberalni znéni, protoze z IX. dodatku plyne, Ze vSechna ostatni prava, ktera nejsou
obsazena v dodatcich, nejsou upozadéna témi, kterd v jednotlivych dodatcich

obsaZena jsou.

V 19. stoleti se objevil novy smér socialni liberalismus, jehoZ vyznamnym
pfedstavitelem byl John Stuart Mill.® Ten se proslavil hlavné svym dilem
O svobodé z roku 1859 nebo dilem Uvahy o vladé ustavni z roku 1861, které jsou

obé aktualni 1 v dneSni dobé.?®

Stejn¢ tak jako socialni liberalismus i socialismus a kiest'anskd socidlni
nauka ovlivnily vyvoj lidskych prav, a to konkrétné socidlnich a kulturnich.
Z pohledu socialismu byla nejzasadnéjsi Stalinova ustava z roku 1936, ktera sice
obsahovala naptiklad pravo na praci nebo odpocinek, ale uZz opomijela
totiz nevznikala narozenim, ale byl to jakysi vydobytek od statu. Projevuje se zde

tedy hlavné teorie pozitivniho prava. Kiestanska socialni nauka pfispiva k vyvoji

BDAVID, Roman. Ustava Ceské republiky: Listina zakladnich prav a svobod: iplné znéni doplnéné
poznamkami, tvodem do problematiky a vybérem ze soudnich ptipadd. 2. doplnéné a piepracované
vydani. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, s. 165-169, ISBN 80-7182-007-5.

L OUZEK, Marek. Johhn Stuart Mill — Klasik liberalismu. CEVRO [online]. 2006, 13.10.2006 [cit.
2019-01-20]. Dostupné z: http://www.cevro.cz/cs/193503-john-stuart-mill-klasik-liberalismu
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lidskych prav zejména v jednotlivych problematickych oblastech, kde katolicka
cirkev vydava papezské encykliky neboli obecné listy specifikujici neduhy dané¢ho

obdobi. Jako ptiklad miize byt uvedeno CENTESIMUS ANNUS.

2.2.4 NejdilezitéjSi dokumenty 20. stoleti

Dvacaté stoleti je z hlediska vyvoje lidskych prav velice klicové, jelikoz
pravé v tomto obdobi byla vydana fada vyznamnych dokumentd, které se snazi
dikladné chranit lidské prava. Hlavni pfic¢inou pro ochranu lidskych prav byla prvni
a druha svétova valka. Pravé za nich dochdzelo k podstatnym omezenim nejen
ptirozenych prav, ale 1 prav psanych. Vzhledem k tomu, Ze se jednotlivé staty po
zkuSenosti dvou svétovych valek snazily predejit dalSimu moZznému omezeni
lidskych prav a uvédomily si nutnost zachovéavat mir, byly nuceny se této situaci

postavit Celem.

Prvnim kli¢ovym dokumentem je Charta OSN, jeZ jako multilateralni
smlouva byla podepsana v fijnu 1945 a snazi se korigovat mezinarodni pravo tim
spravnym smérem, dba na ochranu lidskych prav a chrani lidstvo pted vale¢nymi
konflikty.** Z Charty OSN vychazi VSeobecna deklarace lidskych prav z roku 1948.
Tato deklarace byla piijata Valnym shromazdénim OSN a tvoti zéklad pro dalsi
mezinarodni normotvorbu vztahujici se k lidskym pravim. Objevuje se zde cela
fada prav obcanskych, ekonomickych, socialnich, politickych 1 kulturnich
a jednotlivé mechanismy, jez zastit'uji samotnym pravim ochranu. Jako ptiklad 1ze

zminit pravo na zivot, rovnost pied zdkonem, svobodu vyznani ¢i volebni pravo.

Vroce 1966 vznikly na padé OSN dva pakty: Mezindrodni pakt
o hospodaiskych, kulturnich a socialnich pravech a Mezinarodni pakt o obcanskych
a politickych pravech. Oba tyto pakty jsou nasledné¢ provéazany s Opcnim
protokolem, na jehoz zakladé¢ se muze i jedinec dovolat svych prav. Kontrolu
na dodrzovanim jednotlivych pakti drzi Vybor pro lidskéd prava, ktery se sklada
z osmnacti ¢len a hodnoti konkrétni situace pfedkladané smluvnimi staty

v souvislosti s jmenovanymi pakty.

3DAVID, Roman. Ustava Ceské republiky: Listina zikladnich prav a svobod: iplné znéni doplnéné
poznamkami, tvodem do problematiky a vybérem ze soudnich piipadd. 2. doplnéné a pepracované
vydani. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, s. 169-170, ISBN 80-7182-007-5.
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Dal$im vyznamnym dokumentem 20. stoleti je 1 Evropskd tmluva
o ochrang lidskych prav, ktera vznikla v ramci Rady Evropy v roce 1950. Opét je
zde mozné nalézt zaruceny vycet jednotlivych zakladnich lidskych, obcanskych
a politickych prav. Na dodrzovani téchto zaru¢enych prav dohlizi Evropsky soud

pro lidska prava.

Vsechny vySe zminéné dokumenty jsou vychozi pro rizné mezinarodni
timluvy, jako je napt. Umluva o zabranéni a trestani zlo¢inu genocidia, Umluva
o potlateni vsech forem diskriminace Zen, Umluva o lidskych pravech
a biomedicing, Umluva tykajici se odstranéni nucené prace, Umluva proti mudeni
a jinému krutému, nelidskému ¢i poniZujicimu zachdzeni nebo trestani nebo
Umluva o pravech ditéte, kterd je pro tuto praci kli¢ova. Jednotlivé listiny budou
rozebrany jesSt¢ v nasledujicich kapitolach, kde budou rozttidény z pohledu

mezinarodniho, evropského a vnitrostatniho.3!

2.2.5 Historie lidskych prav na uzemi Ceské republiky

Historie lidskych prav na tzemi Ceské republiky je velice bohata.
Samoziejmé, jak bylo jiz uvedeno, vychazi z antiky. Za¢nu v ohledu k Ceské
republice u mistra Jana Husa (1371-1415), ktery prosazoval svobodu pro vyklad
Pisma. Dal§im vyznamnym myslitelem je Petr Chel¢icky (1390-1460), jenZ se stavi

za rovnost a bojuje proti nasili.

Na pfelomu 16. a 17. stoleti prosazoval Jan Amos Komensky potiebu se
sloucit do svétového spoleCenstvi a snazit se o zabezpeceni miru ve svété, coz byla
na tehdejSi dobu velice moderni myslenka. Postupem casu dospéla situace az
k pozadavku na pradvo naroda na sebeurceni, které propagoval hlavné FrantiSek
Palacky. Z vyznamnych osobnosti nesmim opomenout ani TomaSe Garrigue
Masaryka, ktery byl prikopnikem humanismu a demokracie. Dle ngj je v centru

déni vzdy Cloveék se vSemi svymi pravy.

Jelikoz historie je opravdu obsahla, budou zde uvedeny pouze vyctove
nekteré z mého pohledu klicové momenty pro vyvoj lidskych prav na nasem tizemi.
Zaénu v roce 1420, kdy vznikly Ctyfi artikuly prazské, které piispély ve vyvoji
lidskych prav svobodou kazani. O necelé dvé stoleti pozdéji, tedy v roce 1609, byl

3'ODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v ustavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 44-46, ISBN 978-80-87956-45-8.
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vydan Majestat Rudolfa II., jenz odebird pravo vrchnosti zakazovat nabozenstvi
poddanym. Rok 1781 je spojen hned se dvéma dilezitymi listinami, a to
Toleran¢nim patentem a Patentem o zruseni nevolnictvi. Oba patenty vydal
Josef' II., prvni z nich zarucuje svobodu vyznéani a druhy rusi poddanstvi. Stejné
jako viude ve svétg, tak i v Ceské republice pfinesl revoluéni rok 1848 znaéné
zmény. Tento rok bych oznacila za prikopnicky v ohledu jednotlivych svobod jako
napf. svoboda tisku, svoboda shromazd’ovaci, pfines] mimo jiné i pozadavky
na ustavu ¢i politicka prava. Vyvoj lidskych prav po roce 1848 se zrychlil, uz v roce

1873 bylo zavedeno piimé volebni pravo do fiSské rady.

Nejvice zmén prineslo 20. stoleti. Z pocatku, v roce 1907, se prosadilo
vSeobecné a rovné hlasovaci pravo pro muze, s tim ze od 24 let mohli muzi volit
a od 30 let mohli byt voleni. Pfelomovym rokem byl rok 1918, kdy doslo ke vzniku
Ceskoslovenské republiky a kzrovnopravnéni Zen. Nasledné za éry
Ceskoslovenska se nase zemé zapojila do riiznych mezinarodnich organizaci
a prijala fadu mezinarodnich umluv, pfikladem muizZe byt napt. rok 1945 a vstup
do OSN nebo podepsani Mezinarodniho paktu o hospodaiskych, kulturnich
a socialnich pravech a Mezinarodniho paktu o ob¢anskych a politickych pravech.
Nezbytné je zminit 1 rok 1977 a s nim souvisejici Chartu 77, kterd bojovala proti
porusovani lidskych a ob¢anskych prav. Dale rok 1990, kdy doslo ke zruSeni trestu
smrti a zakotveni v§eobecného, piimého a rovného hlasovaciho prava. Nasledujici
rok vstoupila tehdy uz Ceskoslovenska federativni republika do Rady Evropy
a ptijala Listinu zdkladnich prav a svobod, ktera se pozdéji v roce 1993 po vzniku
Ceské republiky stala soucasti ustavniho potadku Ceské republiky. Rovnéz je
diilezité zminit, Ze vroce 1992 byla Ceskoslovenskd federativni republika

signataiskym statem Evropské timluvy o lidskych pravech.*

2.3 Historie prav naleZzejicich ditéti

Préva nalezejici ditéti se zaCala prosazovat az po konci prvni svétové valky.
Do té doby je mozné zaznamenat je naptiklad u hnuti prav Zen v Evropé. V roce
1990 byl vydan Ellen Keyovou spis Stoleti ditéte, ktery predurcil 20. stoleti jako

stoleti vice se zabyvajici détskymi pravy.

32DAVID, Roman. Ustava Ceské republiky: Listina zikladnich prav a svobod: iplné znéni doplnéné
poznamkami, tvodem do problematiky a vybérem ze soudnich piipadd. 2. doplnéné a prepracované
vydani. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, s. 177-179, ISBN 80-7182-007-5.
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Dals§i vyznamnou Zenou byla Eglantyne Jebbova z Velké Britanie, jez
rozpoutala ve svété potiebu zabyvat se pravy nalezejicimi ditéti. Po prvni svétové
valce totiz publikovala obrazky déti, které byly omezeny na svych pravech pravé
jiz zminénou valkou. Zvefejnila obrazky jak déti z porazenych statl, tak stata
vitéznych, vzhledem k jejich zna¢né podvyZivé to nebyla hezkd podivand. Tim

zapricinila, Ze se o pravech déti zacalo vice mluvit.

Nasledné doslo ke vzniku dvou organizaci, prvni v Londyné nesouci nazev
Safe of Children — Zachraiite déti — druh4 ve Svédsku — takzvana Ridda Barnen.
Obé¢ jmenované organizace se zaslouzily o vznik Deklarace prav ditéte.’* Tu piijala
v roce 1924 OSN a obsahuje v péti bodech zékladni détska prava. Ackoliv se miize
tento dokument zdat nepodstatnym a stru¢nym, zdani klame. Jedn4 se o prvni

dokument, ve kterém byla oficidlné uznéna zékladni détské prava.*

Rozvoj détskych prav byl vSak naruSen druhou svétovou valkou, kterad
piinesla zdrcujici nasledky. Rada lidskych prav byla béhem valky porusena, a tak
bylo nutné po valce situaci fesit. Doslo k pfijeti spousty dokumentli zabyvajici se
lidskymi pravy a samoziejmé 1 pravy déti. Rozhodujici je naptiklad vliv na ptdé
OSN, kde doslo v roce 1946 ke vzniku Détského fondu UNICEF, ktery ma za ukol

chranit déti a vyznava princip, ze ,,déti si zaslouzi zvlastni pozornost .3

V roce 1948 opét diky OSN vyplul na svétlo dalsi vyznamny dokument,
tentokrat VSeobecna deklarace lidskych prav, jez prava ditéte upravuje v ramci
rodiny. Jako piiklad 1ze uvést €lanek 25 odst. 2 VSeobecné deklarace lidskych prav
OSN, kde je zakotveno, ze , materstvi a détstvi maji ndarok na zvlastni péci
a pomoc*“ a ze ,,vSechny déti, at’ jsou narozeny v manzelstvi ¢i mimo né, pozivaji
stejné socialni ochrany*, nebo Clanek 26 odst. 1, vnémz je obsazeno pravo
na vzdélani. Zékladni vzdélani by mélo byt bezplatné a povinné pro vSechny, vyssi

vzdélani pak oteviené vSem bez rozdilu.

3BUZEK, Antonin a Jan MICHALIK. Informatorium (nejen) o pravech ditéte se zietelem k
otazkam vychovy a vzdélavani. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 2000, s. 7, ISBN
80-244-0054-51.

MFISCHER, René a Alena HAJKOVA. Paragrafy vedouciho détského kolektivu. Brno: Computer
Press, 2010, s. 141, ISBN 978-80-251-2909-8.

3SBUZEK, Antonin a Jan MICHALIK. Informatorium (nejen) o pravech ditéte se zietelem k
otazkam vychovy a vzdélavani. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 2000, s. 7, ISBN
80-244-0054-51.
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Roku 1950 doSlo k zvétSeni piisobnosti Détského fondu UNICEF, ktery
pravé od tohoto roku chrani i pfeZiti a rozvoj déti vcetné jejich matek po celém
svété. DalSim kliCovym dokumentem pro vyvoj détskych prav byla Deklarace
o pravech ditéte vydand Valnym shromazdénim OSN vroce 1959. Pravé tato
deklarace rozpracovala ptivodni Deklaraci prav ditéte zroku 1924 a zakotvila
princip zvlastni ochrany ditéte jako nezralého jedince, ktery neni schopny vést
nezavisly Zivot. V Deklaraci o pravech ditéte se nachazi napt. rovnost vSech bez
jakychkoliv vyjimek, pravo na statni obCanstvi a jméno 1 snaha o soulad se zajmem

ditéte nebo nutnost projevovat ditéti lasku.

Jak jiz bylo zminéno, v roce 1966 vznikly dva pakty — Mezinarodni pakt
o hospodaiskych, kulturnich a socidlnich pravech a Mezindrodni pakt o obanskych
a politickych pravech. Druhy jmenovany urcil pravo ditéte ,, na takovou ochranu,
ktera mu prislusi s ohledem na jeho postaveni nezletilce ze strany rodiny,

«

spolecnosti a statu“ a deklaroval, ze , kazdé dite je registrovano okamzité
po narozeni a dostane jméno a md pravo na statni prislusnost““. Timto paktem byl
zakazan trest smrti pro osoby mladsi 18 let a v rdmci vykonu trestu museli byt
mladistvi oddé€leni od dospélych. V Mezindrodnim paktu o hospodaiskych,
socidlnich a kulturnich pravech, tedy v prvnim zminéném, se opét vénuje znacna
¢ast ochrany rodin€ jako zékladni jednotce spolecnosti a dale matkam v dob¢ pred
narozenim ditéte a po porodu. Nalézaji se zde 1 ustanoveni tykajici se ochrany déti
pfed hospodaiskym a socidlnim vykofistovanim nebo trest za ndmezdni praci déti
do urcitého veku a za praci, jez by neprospivala moralce a zdravi nebo by s sebou
nesla rizika Zivotu a vyvoji nebezpeéna. Clanek 12 tohoto paktu pojednaval o snaze
snizit Cislo jednotlivych potratlh a umrtnost novorozenych déti, a naopak posilit
rizné moznosti, které by pfispély k lepSimu vyvoji ditéte. Bylo zde zakotveno

1 pravo na vzdélani a jeho bezplatna podoba.

2.3.1 Vznik Umluvy o pravech ditéte

Absolutng nejvétsi prevrat ve vyvoji détskych prav piinesla Umluva
o pravech ditéte z 20. listopadu 1989. Jeji ptipravy zapocaly uz v roce 1979, kdy
Deklarace o pravech ditéte slavila 20. vyroci a zaroven tento rok byl i Mezinarodni
rok ditéte. SeSla se tedy pocetna pracovni skupina slozend z fad zastupci OSN,
UNICEF, Svétové zdravotni organizace, Ufadu Vysokého komisate OSN pro
uprchliky nebo Mezindrodni organizace prace a zapocala jednani, jejichz cilem byla
pravé Umluva o pravech ditéte.
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Tato tmluva si kladla za cil zohlednit jednotlivé situace v riznych zemich
svéta, jak kulturu, spolecnost, tak 1 ndbozenstvi a ptfipadné rozdily co nejvice setfit,
ale zaroveii ponechat jistou volnost danym zemim. To se povedlo a UPD nabyla
ucinnosti dne 2. zafi 1990. Nasledné se v New Yorku potadal Svétovy summit
o détech, jenz velice pomohl k rozsiteni UPD do svéta. Po tomto summitu amluvu

pfijalo jiz 57 zemi* véetné tehdejsi Ceskoslovenské federativni republiky.

Na na$em Gizemi piedstavovala UPD normativni pravni akt vysoké pravni
sily a byla vyhlaSena ve Sbirce zakonli pod €. 104/1991. Nasledné v roce 1993
po vzniku Ceské republiky byla pievzata i Ceskou republikou na zédkladé Ustavniho

zdkona ¢&. 4/1993 Sb., o opatienich souvisejicich se zanikem Ceskoslovenské

federativni republiky.’’

UPD jako zasadni zménu pfinesla to, ze déti jsou nyni nositelé jednotlivych
prav, které jsou garantovany rtiznymi mezinarodnimi dokumenty, tudiz z objektu
se staly subjektem prav. Detailné bude UPD rozebrana jesté v nasledujicich

kapitolach, protoze z pohledu této prace se jedna o sté¢Zejni dokument.

2.3.2 Situace v Evropé

Do ted’ byla fe€ pouze o mezindrodnich dokumentech, které ovlivnily vyvoj
détskych prav. Dulezité je vSak uvést 1 dokumenty vznikajici napt. na ptidé¢ Rady
Evropy, a to Evropskou imluvu o ochran¢ lidskych prav a jednotlivé protokoly tuto
umluvu uptesiujici. Mezi dal$i dokumenty se fadi naptiklad Evropska umluva
o osvojeni déti, Evropskd umluva o pravnim postaveni déti narozenych mimo
manzelstvi, Rezoluce Konference ministri spravedlnosti Rady Evropy
o svrchovanosti z4jmu ditéte v oblasti soukromého prava nebo Doporuceni

Parlamentniho shromézdéni Rady Evropy o pravech ditéte.*

3DAVID, Roman. Prava ditéte: imluva o pravech ditéte a jeji charakteristika: mezinarodni ochrana
prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty : rodina a zaklady rodinného prava. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 1999, s. 31-32, ISBN 80-7182-076-8.

3BUZEK, Antonin a Jan MICHALIK. Informatorium (nejen) o pravech ditéte se zietelem k
otazkam vychovy a vzdélavani. Olomouc: Vydavatelstvi Univerzity Palackého, 2000, s. 9, 11, ISBN
80-244-0054-51.

3DAVID, Roman. Prava ditéte: imluva o pravech ditéte a jeji charakteristika : mezinarodni ochrana
prav ditéte a nékteré dal§i dokumenty: rodina a zéklady rodinného prava. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 1999, s. 34-35, ISBN 80-7182-076-8.
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3 Vnitrostatni pravni uprava vztahujici se k ochrané
prav ditéte
Tato kapitola bude zaméfena na vnitrostatni pravni upravu vztahujici se
k ochran¢ prav ditéte. Vzhledem k tomu, Ze je tato prace psana na katedie ustavniho
a evropského préava, je tieba vzit v ivahu i Ustavu Ceské republiky, ustavni zéakon
¢. 1/19993 Sb., a Listinu zakladnich prav a svobod, usneseni ¢. 2/1993 Sb. Pravé
tyto dva dokumenty, jsou zakladem pro upravu vSech lidskych prav a svobod, které

jsou statem zaruceny.

Nasledné¢ nas prace pienese do sféry soukromého prava, konkrétné
rodinného, které prameni z obcanského zdkoniku, zdkon ¢. 89/2012 Sb., posléze
bude sméfovat k vefejnopravni ochran¢ ditéte, kde bude zminén zakon
€. 359/1999 Sb., zdkon o socialné-pravni ochrané déti (dale také ,,ZOSPOD*)
a neopomene ani rovinu trestniho préva, a to zejména zakon ¢. 218/2003 Sb., zakon
o odpovédnosti mlddeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze
aozméné nékterych zakoni neboli zdkon o soudnictvi ve vécech mladeze.
Poslednim dvéma zminovanym zakonim se nebudu vénovat tak dopodrobna,

jelikoz by to bylo nad ramec cile této diplomové prace.

Vzhledem k tomu, Ze soucasti vnitrostatni pravni Upravy jsou i1 rizné
mezinarodni dokumenty, pro ucely této prace budou tfidény néasledovné. VSechny
pravni piedpisy vzniklé na izemi Ceské republiky budou zatazeny pravé do této
kapitoly, avsak pravni predpisy, které Ceska republika ratifikovala a jsou také
soucasti pravniho fadu Ceské republiky, ale nevznikly na tizemi Ceské republiky,
budou fazeny do nasledujicich dvou kapitol, a to s ohledem na to, zda vznikly
na pudé Evropského kontinentu, ¢i jsou vytvorem jinych mezinarodnich

spolecenstvi.

3.1 Ustava Ceské republiky

Ustava Ceské republiky neboli Ustavni zakon Ceské narodni rady
&. 1/1993 Sb., ze dne 16. prosince 1992 (dale také ,,Ustava CR*) piedstavuje
nejzakladn&jsi zakon a zaroveni zakon s nejvyssi pravni silou. Ustava CR je

nadfazena vSem pravnim predpisiim a Zadny z nich s ni nesmi byt v rozporu. Tvofii
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ji preambule a 8 hlav, dohromady se sklada ze 113 c¢lank.*® V souvislosti
s tématem této prace se nebudu zabyvat Ustavou CR jako takovou, ale vyzdvihnu

zde pouze jednotlivé Casti, jez se vztahuji ke zkoumané problematice.

3.1.1 Uvodni klauzule

Zprvu zaénu u preambule, ktera predchéazi jednotlivym hlavam Ustavy CR
a snazi se vyjadfit cely zamér, mySlenku a cil pravni Gpravy. Jeji text neni zavazny,

nybrz ma interpretacni charakter a poméaha vykladu dané pravni normy.

Opét zminim pouze jednotlivé Casti, které souviseji s tématem této prace.
Nejstézejngjsi je pro tuto praci ¢ast obsahujici: ,,...chrdnit a rozvijet Ceskou
republiku v duchu nedotknutelnych hodnot lidské dustojnosti a svobody..." a dale
¢ast ,, ...svobodny a demokraticky stat, zalozeny na ucté k lidskym praviim... “Obég
uvedené &asti poéitaji s LZPS a ukazuji jisté hodnoty Ustavy CR spoéivajici taktéz

v ochrané¢ lidskych prav a svobod.*

3.1.2 Zakladni principy CR

Zakladni principy Ceského statu spolu sodkazem na dodrzovani
mezinarodniho prava jsou obsazeny v &lanku 1 Ustavy CR* v hlavé prvni
zahrnujici zakladni ustanoveni. Sté€Zejni ¢asti ¢lanku 1 je pro tuto problematiku jeho
1. odstavec, konkrétn¢ jeho Cast ,,stdt zaloZzeny na ucté k praviim i svoboddam “,
protoze prave tato Cast ustanoveni je hojné pouzivanou argumentaci v judikatuie
Ustavniho soudu Ceské republiky. Jde o jakysi ustavni princip, diky némuz se dba

na ochranu lidskych prav a svobod.

V odstavci 2. ¢lanku 1 Ustavy CR se Ceské republika zavazuje k povinnosti
dodrzovat zdvazky vyplyvajici z mezinarodniho préva. Tento odstavec velice uzce
souvisi s Glankem 10 a &lankem 10a Ustavy CR. MuZe se zdat, Ze tento
¢lanek — ¢lanek 1 Ustavy CR viibec nesouvisi s ochranou prav ditéte, ale opak je

pravdou. Tento Clanek je velice klicovy pro dodrzovani mezinarodniho prava, pod

¥Ustava CR.  Sofia  [online].  7.11.2005  [cit.  2019-03-02].  Dostupné  z:
https://www.zkola.cz/sofia/pedagogove/spolvedy/metodickematerialy/Stranky/Ustava-CR.aspx
“RYCHETSKY, Pavel. Ustava Ceské republiky: Ustavni zakon o bezpec¢nosti Ceské republiky:
komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Komentafe (Wolters Kluwer CR), s. 2,3, ISBN 978-80-
7478-809-3.

“CL 1 Ustavy CR: ,,(1) Ceska republika je svrchovany, jednotny a demokraticky pravni stdt
zaloZeny na ucté k praviim a svobodam clovéka a obcana.

(2) Ceska republika dodrzuje zavazky, které pro ni vyplyvaji z mezindrodniho prava. *
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nékolikrat zminéna UPD.

Vztah vnitrostatniho a mezinarodniho prava bude jesté vysvétlen

v ramci ¢lanku 10 a 10a Ustavy CR.#

3.1.3 Listina zakladnich prav a svobod jako souéast ustavniho poradku

Z &lanku 3 Ustavy CR je ziejmé, Ze souéasti Gstavniho pofadku je i Listina
zakladnich prav a svobod. Ustavni potadek je obsazen v &lanku 112 Ustavy CR
aspada pod n& Ustava CR, LZPS, ustavni zikony piijaté podle této Ustavy
a ustavni zdkony Narodniho shroméazdéni Ceskoslovenské republiky, Federalniho
shroméazdéni Ceskoslovenské socialistické republiky a Ceské narodni rady
upravujici statni hranice Ceské republiky a ustavni zdkony Ceské narodni rady
piijaté po 6. Cervnu 1992. Jak je vidno, ustavni potfadek je jakasi definice pro souhrn

ustavnich zakont a LZPS.

To, Ze pravé LZPS je soucasti tstavni potadku je velice diilezité pro to, Ze
se LZPS stala souéasti Gstavniho a pravniho systému v Ceské republice. LZPS
je tedy hmotné&pravni zdroj ustavnosti, ktery zavazuje vnitini pravo v ramci Ceské

republiky a obsahuje pravni normy sui generis.*

3.1.4 Soudni ochrana zakladnich prav a svobod

Clanek 4 Ustavy CR zni: ,, Zdkladni prava a svobody jsou pod ochranou
soudni moci. “* a tika, ze jednotliva lidské prava jsou chranéna. Aby bylo mozné
piesné podfadit, co patii pod pojem zakladni prava a svobody, musi byt nejprve
proveden jeho vyklad. JelikoZ se tato prace vénuje ochrané prav ditéte, nebudu se
zabyvat jednotlivymi vyklady tohoto pojmu, ale uvedu pro ucely této prace pouze
vyklad soudni. Ten spocivd v zaruCeni ochrany lidskych prav a svobod, které
upravuje ustavni pravo jako takové, tudiz nikoliv pouze dle LZPS, ale napt. i podle

UPD.

“RYCHETSKY, Pavel. Ustava Ceské republiky: Ustavni zakon o bezpec¢nosti Ceské republiky:
komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Komentate (Wolters Kluwer CR), s. 5,8, ISBN 978-80-
7478-809-3.

BKLIMA, Karel. Komentat k Ustavé a Listing. 2., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2009, s. 76, ISBN 978-80-7380-140-3.

#Citovano z: ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ¢l. 4.
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Zaroven je zde vidét potieba existence soudni soustavy ze strany statu, ktera
ma dbat na ochranu zékladnich pradv a svobod a na druhé strané pravo kazdého
jedince se ochrany zakladnich prav a svobod domahat neboli pravo na soudni
ochranu. To se naléza nejen zde v Ustavé CR, ale nasledné i v LZPS v &lancich 36—

40 v hlave paté.*

3.1.5 Mezinarodni smlouvy z pohledu Ustavy CR

Z tohoto pohledu jsou velice kli¢ové &lanky 10 a 10a Ustavy CR, jelikoz
pojednévaji o mezindrodnich smlouvach.® Do 1. 6. 2002 bylo postaveni
mezinarodnich smluv jiné — zaloZené na dualistickém pfistupu, coz piedurcovalo
existenci mezinarodnich smluv mimo pravni #ad Ceské republiky. Jedinou vyjimku
tvofily mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich svobodach, které
byly soucasti pravniho fadu na zdklad¢ ustavniho zakona ¢. 23/1991 Sb. Diky
Gistavnimu zakonu &. 395/2001 Sb. neboli euronovele Ustavy CR doslo k razantni
zméné vztahu mezi mezindrodnim a vnitrostatnim pravem. Od jiZ zmiflovaného
data 1. 6. 2002 dualisticky pfistup nahrazuje ptistup monisticky, tedy vSechny
mezinarodni smlouvy spliujici vSechny podminky v ¢lanku 10 jsou nyni soucasti
pravniho tadu Ceské republiky. Diivéjsi rozdéleni na mezinarodni smlouvy
o lidskych pravech a zakladnich svobodach a na ostatni mezinarodni smlouvy timto
zanika.”” Toto monistické pojeti podporuje napf. i ¢lanek 95 Ustavy CR: ,, Soudce
je pri rozhodovani vazan zdakonem a mezindarodni smlouvou, ktera je soucdsti

pravniho radu... “*.

Aby nedoSlo k pochybnostem, je tieba upfesnit si jeSt€¢ vyznam
monistického a dualistického pfistupu ve vztahu mezindrodniho a vnitrostatniho

prava. Monisticky pfistup je specificky pro moderni evropské staty, kde existuje

SKLIMA, Karel. Komentat k Ustavé a Listing. 2., rozs. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cenék, 2009, s. 79-80, ISBN 978-80-7380-140-3.

“%{istavni zakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky,

., CL. 10 Vyhldsené mezindrodni smlouvy, k jejich ratifikaci dal Parlament souhlas a jimiz je Ceska
republika vazana, jsou soucasti pravniho radu, stanovi-li mezindrodni smlouva néco jiného nez
zakon, pouZije se mezindarodni smlouva.

CL 10a

(1) Mezindrodni smlouvou mohou byt nékteré pravomoci organii Ceské republiky pieneseny na
mezindrodni organizaci nebo instituci.

(2) K ratifikaci mezinarodni smlouvy uvedené v odstavci I je treba souhlasu Parlamentu, nestanovi-
li ustavni zakon, Ze k ratifikaci je tfeba souhlasu daného v referendu.

“RYCHETSKY, Pavel. Ustava Ceské republiky: Ustavni zakon o bezpec¢nosti Ceské republiky:
komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Komentate (Wolters Kluwer CR), s. 108, ISBN 978-80-
7478-809-3.

*8Citovano z: ustavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ¢1. 95.
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pouze jeden pravni fad, ktery obsahuje jak pravo vnitrostatni, tak mezinarodni. Pro
mezindrodni smlouvy zde plati aplikacni pfednost ptfed vnitrostdtnimi zdkony
a zaroven tyto mezinarodni smlouvy jsou soucasti pravniho fadu daného statu.
Zato v dualistickém pojeti aplikaéni prednost nefunguje a vnitrostatni
a mezinarodni pravni fad existuje odde¢lené. Aby v tomto piipadé mohlo dojit
k projevu mezinarodniho prava v rdmci prava vnitrostatniho, musi se dany pramen

prava nejdiive vtélit do prava vnitrostatniho pomoci recepce.®

Pivodni mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zékladnich svobodach
jsou vsak nadale soulasti Gstavniho pofadku dle nalezu Ustavniho soudu
PL. US 36/01. Z n&j Ize vy¢ist, ze vy&et obsazeny v ¢lanku 112 Ustavy CR je pouze
demonstrativni a do ustavniho potfadku je tfeba zahrnout i1 pravé jiz zminéné
mezinarodni smlouvy o lidskych pravech a zakladnich svobodach. Ustavni soud
argumentuje jasné &lankem 9 odst. 2 Ustavy CR%, kde je uvedeno Ze ,,zména
podstatnych nalezitosti demokratického pravniho statu je nepripustna ‘!, tudiz

nelze omezit ochranu zakladnich prav a svobod, které byly doposud chranény.

Vyse uvedenou euronovelou doslo i k vloZeni odst. 2 u &lanku 1 Ustavy CR
a vlozeni nového ¢&lanku 10a Ustavy CR. Druhy znich — ¢lanek 10a Ustavy
CR — otevira Ceské republice dvefe do rtiznych mezinarodnich instituci jako je
napi. Evropska unie nebo Mezinarodni trestni tribunal a umoZiiuje pfenést nékteré

pravomoci organll naSeho statu na mezinarodni organizaci nebo instituci.*?

3.2 Listina zakladnich prav a svobod

Listina zakladnich prav a svobod neboli usneseni piedsednictva Ceské
narodni rady €. 2/ 1993 Sb. ze dne 16. 12. 1992 ptedstavuje zdkladni pramen prava
v Ceské republice, ktery obsahuje jakysi piehled zakladnich prav a svobod, které
jsou statem zaruCeny. Z pohledu pravniho se na LZPS divame jako na zékon

tstavni, jelikoZ je dle ¢lanku 3 a 112 Ustavy CR sougasti ustavniho potadku. LZPS

YKLIMA, Karel. Komentat k Ustavé a Listing. 2., rozs. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2009, s. 121, 127, ISBN 978-80-7380-140-3.

SORYCHETSKY, Pavel. Ustava Ceské republiky: Ustavni zakon o bezpeénosti Ceské republiky:
komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Komentaie (Wolters Kluwer CR), s. 111,112, ISBN 978-
80-7478-809-3.

S1Citovano z: Gistavni zakon &. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky, ¢l. 9. odst. 2

S2RYCHETSKY, Pavel. Ustava Ceské republiky: Ustavni zakon o bezpeénosti Ceské republiky:
komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015. Komentate (Wolters Kluwer CR), s. 8, ISBN 978-80-7478-
809-3.
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tvofi pouze zaklad pro prava a svobody, které musi byt nasledné¢ podrobnéji
upraveny ruznymi zdkony ¢i podzdkonnymi normami. OvSem co se tyce
vymahatelnosti jednotlivych prav a svobod uvedenych pouze v LZPS, tak lze

konstatovat, ze jsou vymahatelna piimo.

LZPS se sklad4 z Preambule a $esti hlav. Stejné jako v Ustavé CR i zde ma
Preambule informac¢ni charakter a nalézaji se v ni obecné zdvazné demokratické
principy a idealy. V hlavé prvni jsou obsazena obecna ustanoveni pojednavajici
obecné o zakladnich pravech a svobodach. Nelze opomenout, ze vSechna zakladni
prava a svobody maji vsouladu s touto hlavou C¢Ctyfi zékladni atributy,
a to nezadatelnost, nezcizitelnost, nepromlcCitelnost a nezrusSitelnost. Dale je zde
uvedena napiiklad 1 svoboda a rovnost lidi nebo vymezeni vztahu mezi statem

a obCanem a naopak.

Hlava druhd pojmenovana Lidska prava a zékladni svobody se sklada ze
dvou oddilt — Zakladni lidska prava a svobody a Politicka prava. Prvni uvedeny
oddil ¢ita pfirozena prava jako napft. pravo na zivot ¢i osobni svobodu, kdezto oddil
druhy uz je specificky a pocita s politickymi pravy, jako je pravo shromazd’ovaci,

peti¢ni nebo sdruzovaci.

Prava narodnostnich a etnickych menSin nalezneme v hlavé tfeti, ktera se
sklada pouze ze dvou ¢lankd, a to ze ¢lanku 24 a 25. Pravni uprava zde v LZPS
neni rozsdhla, a proto je zde odkaz na dalSi upravu téchto prav, kterou stanovi

zakon.»

Hlava ¢tvrtd nesouci ndzev Hospodaiska, socidlni a kulturni prava je pro
ucely této prace klicova, jelikoz v ¢lanku 32 jsou obsazena rodinné prava. Celkové
se vtéto hlavé jednd o prava pozitivni, tudiz nejsou absolutni. Pro jejich
vymahatelnost je dualezité¢ stanovit jejich podrobnosti pomoci jednotlivych

zakona.>*

Pravo na soudni a jinou ochranu je uvedeno v hlavé paté a souhrnné jej 1ze

pojmenovat jako pravo na spravedlivy proces. Jak je patrné jiz z ndzvu této hlavy,

S30DEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v Gstavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 46-48, ISBN 978-80-87956-45-8.

S“DAVID, Roman. Ustava Ceské republiky: Listina zédkladnich prav a svobod: tplné znéni doplnéné
poznamkami, tvodem do problematiky a vybérem ze soudnich piipadd. 2. doplnéné a pepracované
vydani. Olomouc: Nakladatelstvi Olomouc, 1997, s. 218, ISBN 80-7182-007-5.
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jedna se o prava procesniho charakteru, pomoci nichz je mozno se domahat ochrany

zékladnich prav a svobod.

V posledni, Sesté, hlavé jsou obsazena uz jen Ustanoveni spolec¢nd, ktera

vymezuji pravidla, vyjimky a omezeni vztahujici se k praviim uvedenym v LZPS .5

3.2.1 Rodinné pravo z pohledu Listiny zakladnich prav a svobod

Rodinné pravo je zakotveno v ¢lanku 32 LZPS. Jelikoz pravé tento
¢lanek 32 LZPS je klicovy pro téma této prace, bude rozebran podrobnég. Jak uz
vyplyva zpfedchoziho textu, nachazi se vhlavé paté pojednavajici
o hospodaiskych, socialnich a kulturnich pravech a obsahuje rodinné prava, a to
konkrétné ochranu rodicovstvi, rodiny, déti a mladistvych. V souvislosti s timto
¢lankem lze uvést i ¢lanek 10 odst. 2 LZPS, ktery zarucuje ochranu rodinného
zivota pred neopravnénymi zasahy. V podstaté ¢lanek 32 je rozpracovanim

¢lanku 10 odst. 2 LZPS.%

V odstavci prvnim ¢lanku 32 stoji, Ze ,, Rodicovstvi a rodina jsou pod
ochranou zakona. Zvilastni ochrana deti a mladistvych je zarucena.’ Z téchto
dvou vét jasn€ vyplyva princip, na zdklad¢ kterého je stat povinen zajistit ochranu
rodi¢ovstvi, rodiny, déti a mladistvych. Nejedné se pouze o ochranu pravni, ale
o celkovou ochranu, tudiz do ni spada 1 ochrana socialni, ekonomické nebo ochrana

subjektivnich prav. Takova ochrana je potom zarucena v§em bez rozdilu.

Kdybych méla vymezit jednotlivé useky, pro které je ochrana zarucena, tak
z pohledu rodicovstvi se jedna, jak o rodiCovstvi u matky ditéte, tak otce ditéte
1 obou rodict zaroven bez ohledu na manzelstvi ¢i biologické vazby.*® Samostatny
pojem rodiovstvi byl do Ceského pravniho fadu zatazen diky dnes jiz zruSenému
zékonu o roding€, zdkon €. 94/1963 Sb. (dale také ,,ZOR*). ZOR vychazel hlavné
z pravniho rodicovstvi, kdy matkou ditéte je vZzdy Zena, jez dité porodila, at’ bylo

vvvvv

se uplatiiovala domnénka otcovstvi dle § 51-54 ZOR%. Dale za rodice povaZoval

SSODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v Gstavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 48, ISBN 978-80-87956-45-8.

56Listina zékladnich prav a svobod: komentat. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2012.
Komentaie (Wolters Kluwer CR), s. 659, 660, ISBN 978-80-7357-750-6.

S7Citovéano z: usneseni &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, &l. 32 odst. 1.

SSKLIMA, Karel. Komentaf k Ustavé a Listing. 2., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2009, s. 1249, 1250, ISBN 978-80-7380-140-3.

97néni §51-54 zakona ¢&. 94/1963 Sb., o roding.
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rodi¢e vznikajici na zakladé adopce nebo osvojeni ditéte.® Oproti tomu UPD chape
rodi¢ovstvi z pohledu biologického, coz umociiuje i ¢lanek 7 UPD, ve kterém

je deklarovano pravo poznat své rodice.

Pojem rodina je jiz vysvétlen v ramci prvni kapitoly této prace, proto
v ramci této kapitoly uvedu pouze pohled Ustavniho soudu a Evropského soudu pro
lidska prava. Ustavni soud v nalezu sp. zn. II. US 568/2006 judikoval, Ze rodina se
sklada prevazné z biologickych vazeb jejich jednotlivych Clend, které jsou tvofeny
pomoci vzajemnych pokrevnich pout. Nelze vSak opomenout, Ze pravni ochranu
ma zajisténou 1 rodina, kterd neni zaloZena na institutu manzelstvi nebo pokrevnich
vazeb, ale mezi jednotlivymi blizkymi osobami existuji zejména pouze citove,
ekonomické nebo psychosocialni vazby. Z tohoto néalezu lze vyvodit, ze Ceska
republika preferuje biologicko-socialni pohled na véc. U ESLP je pohled na rodinu
o néco slozitejsi. Vychazi se zde z principu takzvané nuklearni rodiny, kterou tvoii
Zena, muz a jejich potomci bez ohledu na manzelské nebo nemanzelské souZziti.
Nukledrni rodinu potom rozviji takzvana de facto rodina, do které se fadi nejen
nejuzsi vztahy v ramci rodiny nuklearni, ale 1 dal$i biologické vztahy s blizkymi
pfibuznymi jako je napf. vztah s prarodici ¢i sourozenci. Do de facto rodiny vSak

krom¢ SirSich biologickych vztahii patfi 1 jiné indikatory jako napt. spolecné

»$ 31

(1) Narodi-li se dite¢ v dobé od uzavieni manzelstvi do uplynuti tiistého dne po zaniku manzelstvi
nebo po jeho prohlaseni za neplatné, povazuje se za otce manzel matky.

(2) Narodi-li se dité Zené znovu provdané, povazuje se za otce manzel pozdéjsi, i kdyz se dité
prohlaseno za neplatné.

(3) Pri pocitani casu, ktery je rozhodujici pro urceni otcovstvi, md se za to, Ze manzelstvi toho, jenz
byl prohlasen za mrtvého, zaniklo dnem, ktery byl v rozhodnuti o prohlaseni za mrtvého urcen jako
den smrti.

§52

(1) Za otce se jinak povazuje muz, jehoz otcovstvi bylo urceno souhlasnym prohlasenim rodicii
ucinénym pred matricnim uradem nebo soudem.

(2) Prohlaseni nezletilého rodice o otcovstvi musi byt ucinéno vzdy pred soudem.

(3) Prohlaseni matky neni treba, nemiize-li pro dusevni poruchu posoudit vyznam svého jednani,
nebo je-li opatreni jejiho prohlaseni spojeno s tézko prekonatelnou prekazkou.

$353

Souhlasnym prohlasenim rodicii lze urcit otcovstvi k ditéti jesté nenarozenému, je-li jiz pocato.

$ 54

(1) Nedoslo-li k urceni otcovstvi podle predchozich ustanoveni, miize dite, matka i muz, ktery o sobé
tvrdi, Ze je otcem, navrhnout, aby otcovstvi urcil soud.

(2) Za otce se povazuje muz, ktery s matkou ditete souloZil v dobé, od které neproslo do narozeni
ditéte méné nez sto osmdesat a vice nez tri sta dnii, pokud jeho otcovstvi zavazné okolnosti
nevylucuji.

(3) Je-li dité pocato umélym oplodnénim Zeny z asistované reprodukce podle zvlastniho pravniho
predpisu, povazuje se za otce muz, ktery dal k umélému oplodnéni Zeny podle tohoto zvlastniho
pravniho predpisu souhlas, pokud by se neprokadzalo, ze Zena otéhotnéla jinak.

OKLIMA, Karel. Komentat k Ustavé a Listing. 2., rozs. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2009, s. 1250, ISBN 978-80-7380-140-3.
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bydleni, délka trvani vztahu nebo ekonomickd zavislost. ESLP se tedy na situaci

diva z hlubsiho pohledu a snazi se zohlednit i neustéle se vyvijejici spolecnost.*!

Definice pojmu dit¢, a tudiz vlastné 1 pojmu mladistvy je taktéz rozebrana
v prvni kapitole této prace. Pouze pro uptesnéni za dité se tedy povazuje nedospély
clovek — clovek mladsi osmnacti let a zdroven 1 potomek 1. stupné v fad€ piimé bez
ohledu na vék. Druhd uvedend definice se vztahuje zejména k vypotadani
piibuzenského vztahu a je podstatnd naptiklad u dédického prava. Pojem mladistvy
se v podstaté¢ s pojmem ditéte kryje, protoze se jednd pouze o rozliSeni v ramci
nékterych pravnich ptedpist, jako je napt. zdkonik prace nebo zékon o soudnictvi

ve vécech mladeze apod. Podstata je vSak stejna, opét jde o nedospélého cloveka.s?

ditéte, pricemz se predpoklada, ze rodice rozpoznaji nejlépe z4jmy svého ditéte
a dovedou je prosazovat a chranit. Proto zdsahy stitu do vztahu mezi rodi¢em
adité¢tem by mély byt minimalni. Tomu napomahd 1 institut rodiCovské
odpovédnosti, ktery se v ¢eském pravnim fadu pouziva. Pod timto institutem si lze
predstavit jednotliva prava a povinnosti mezi rodi¢i a ditétem, kdy hlavnim
piredpokladem je ochrana ditéte ze strany rodi¢li a zarovenn umoznéni rodici
svobodné tuto ochranu realizovat. Pfedpokladem je vSak povinnost rodice

uptednostnit nejlepsi zajem ditéte a jeho blaho.*

Druhy odstavec ¢lanku 32 LZPS sdéluje: ,, Zené v téhotenstvi je zarucena
zvlastni péce, ochrana v pracovnich vztazich a odpovidajici zdravotni podminky. ““**
Ve vztahu k ochrané prav ditéte je dillezité zminit tento odstavec v souvislosti
s Clankem 6 odst. 1 LZPS, kde stoji, ze lidsky zivot poziva ochrany i pted

narozenim.

Kli¢ové pro tuto problematiku je 1 zakotveni rovného postaveni déti v ramci
odstavce tfetiho tohoto clanku. Deklaruje se zde rovnost manzelskych
a mimomanzelskych déti a jejich prav, tedy zdkaz jakékoliv diskriminace déti, jez

se narodily nesezdanému paru. Mohla by vzniknout myslenka, ze tento odstavec je

®'Listina zakladnich prav a svobod: komentat. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2012.
Komentaie (Wolters Kluwer CR), s. 660, 661, ISBN 978-80-7357-750-6.

2KLIMA, Karel. Komentat k Ustavé a Listing. 2., rozs. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ales Cengk, 2009, s. 1251, 1252, ISBN 978-80-7380-140-3.

®Listina zdkladnich prav a svobod: komentat. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2012.
Komentaie (Wolters Kluwer CR), s. 662,663, ISBN 978-80-7357-750-6.

%Citovano z: usneseni ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ¢&l. 32 odst. 2.
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nadbyte¢ny, protoze obecnd zasada rovnosti lidi je jiz v LZPS obsazena v ¢lanku 1,
ale jelikoz je dit€ nejhlavnéj$im subjektem v odvétvi rodinného prava, je potfebné
jeho postaveni zdlraznit. Z pohledu jednotlivych prav ditéte musi byt vyuZzity rizné
pravni piedpisy rizné pravni sily v riznych pravnich odvétvich zejména v pravu
rodinném. Obecné Ize fici, Ze mezi prava zaruena détem patii pravo na Zivot, pravo
na ptiznivy vyvoj ditéte, pravo zit v rodin€ a mit rodicovskou péci, svoboda mysleni
a vyznani, pravo na vzdélani nebo pravo na ochranu pred nasilim, zneuzitim,

vykofistovanim i zanedbanim.®

Odstavec ctvrty Clanku 32 LZPS pojednava o pravu rodici pecovat
a vychovéavat déti, a zaroven o pravu ditéte na péci od rodic¢u a vychovu, coz souvisi
jiz se zminénou rodiCovskou odpovédnosti u odstavce prvniho tohoto ¢lanku.
Zaroven z ngj plyne 1 omezeni prav rodi¢li a moznost odlouceni ditéte od rodict
proti jejich vili. To je moZné pouze na zakladé rozhodnuti soudu v mezich zékona.
Pti odnéti ditéte z péce rodici je tieba vzdy brat ohled predevSim na zajem ditéte
a zvazit, zda odlouceni od rodictli je v oné situaci prave tim nejlepsim feSenim. Vzdy
by méla byt snaha nejprve vyfesit onu situaci jinak, protoze jednim z nejlepSich
z4jmu ditéte je praveé potieba byt soucasti funkcni rodiny a vyrastat v ni. Aby
nedochézelo k predéasnému odebrani déti, judikoval Ustavni soud CR v roce 1995
v nalezu sp. zn. P1. US 20/94 nutnost rozhodnuti soudu jako podminku pro odnéti

ditéte z péce rodicu.

Nasledny paty odstavec navazuje na pravo rodict peCovat a vychovavat déti
a na pravo déti na rodiCovskou péci a vychovu. Skryva se v ném pravo rodict
pecujicich o déti na pomoc od stdtu. Pomoci se rozumi, jak pomoc materialni
(socialni davky), tak i nemateridlni (podpiirné programy). Tento odstavec souzni
i s ¢lankem 27 UPD, kde je zakotvena povinnost signataiskych statd piijmout
potiebna opatieni, ktera umozni pomoc rodi¢tim ¢i osobam starajicim se o dit¢, aby
mohli své pravo pecCovat a vychovavat dit€¢ uskuteciovat. Jednotlivé druhy
moznosti a druhy pomoci poté rozviji zejména pravni piedpisy socidlniho
zabezpeceni a to napft. zakon €. 359/1999 Sb., Zakon o socidlné-pravni ochrané déti

nebo zakon ¢. 111/2006 Sb., Zakon o pomoci v hmotné nouzi.*

OSKLIMA, Karel. Komentat k Ustavé a Listing. 2., rozs. vyd. Plzefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvi
Ale§ Cengk, 2009, s. 1253-1255, ISBN 978-80-7380-140-3.

®Listina zakladnich prav a svobod: komentaf. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2012.
Komentaie (Wolters Kluwer CR), s. 667-669, ISBN 978-80-7357-750-6.
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Posledni Sesty odstavec tika, Ze: ,, Podrobnosti stanovi zakon. “%, z ¢ehoz
1ze vyvodit, ze detailni Upravu prav stanovenych v celém ¢lanku 32 LZPS je nutné
hledat v jednotlivych zakonech. Tyto zdkony vSak nesmi zaruc¢end prava omezit ani
vyloucit, pouze je maji za kol rozpracovat a stanovit podrobnosti pro jejich
aplikaci. Pro lepsi pfedstavivost zde uvedu par pravnich ptedpisi, které tato prava
rozviji — Ob¢Z, zakon €. 262/2006 Sb., zakonik prace, TrZ nebo jiz zminény zakon

¢. 359/1999 Sb., Zakon o socidlné-pravni ochrané déti. o

3.3 Obcansky zakonik

Dals§im velice dillezitym pramenem prava vztahujicim se k ochrané prav
ditéte je zdkon €. 89/2012 Sb., obcansky zakonik. Dostdvam se tim tedy do sféry
soukromého prava, kde se budu zamétovat piredevsim na pravo rodinné uvedené
v § 655-975 ObEZ. Aby doslo k porozuméni zminénych paragrafii, je tieba si
ze zaCatku uveést nékteré obecné zasady vztahujici se praveé k rodinnému pravu

a vytvarejici pro n¢j zaklady.

Zatnu u § 2 odst. 1 ObcZ, ktery stanovi, ze ustanoveni ObCZ lze
interpretovat pouze ve shodé s LZPS, ustavni pofadkem a zdsadami, na kterych sam
ObcZ stoji. Dale je tteba uvést 1 autonomii vile, avSak s ohledem na dobré mravy
a verejny poraddek nebo ochranu dobré viry a zdkaz zneuziti prav. Pravé zminéna
ochrana dobré viry se prolind celym Ob¢Z a pifimo v § 879 Ob¢Z je uvedena
ochrana dobré viry nezletilého ditéte.® Za zminku stoji 1 § 3 odst. 1 ,, Soukromé
pravo chrani dustojnost a svobodu clovéka i jeho prirozené pravo brdat se o viastni
Stesti a Stésti jeho rodiny nebo lidi jemu blizkych takovym zpiisobem, jenz nepiisobi
bezdiivodné ujmu druhym.’" a dale 1 odstavec druhy zminéného paragrafu, jenz
pojednéva o zvlastni ochrané rodiny, rodiCovstvi a manzelstvi, pravu na ochranu
zivota a zdravi, svobody, cti, dstojnosti a soukromi nebo ochrané slabsi strany,

za niz se bézn¢ povazuje prave nezletilé dite.”

Diilezity je i § 25 ObCZ, kde je stanoveno, Ze na jesté nenarozené dité, teprve

pocaté dité, se pohlizi jako na jiz narozené, vyhovuje-li to jeho zajmim. Do hry zde

¢7Citovano z: usneseni &. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod, ¢&l. 32 odst. 6.

%SListina zdkladnich prav a svobod: komentat. Praha: Wolters Kluwer Ceska republika, 2012.
Komentaie (Wolters Kluwer CR), s. 669, ISBN 978-80-7357-750-6.

®LAVICKY, Petr. Obgansky zakonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentafe,
s. XXVI, ISBN 978-80-7400-503-9.

"Citovéno z: zakon ¢&. 89/2012 Sb., ob&ansky zékonik, § 2 odst. 1.

T'"LAVICKY, Petr. Ob&ansky zakonik: komentat. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentafe,
s. XXVII, ISBN 978-80-7400-503-9.

30



vstupuje vyvratitelna pravni domnénka, ktera ptepoklada, ze se dité narodilo zivé.
Toto ustanoveni navazuje na ustanoveni ¢l. 6 LZPS, které bylo jiz taktéZ uvedeno.
Nasciturus ma tedy zaru¢enou pravni ochranu uz pted narozenim hlavné z ditvodu

aplikovatelnosti jeho prav ve vztahu ke tfetim osobam.”

3.3.1 Rodice a dité — obecna ustanoveni

Nyni se jiZ zamétim na oddil 3 nazvany Rodice a dité v rdmci dilu 2 Poméry
mezi rodi¢i a ditétem v hlavé II. Pfibuzenstvi a Svagrovstvi ¢asti druhé Rodinné
pravo ObCZ, konkrétné na § 855-923 ObCEZ. Ty jsou rozdélené do Ctyt pododdild,
pificemz prvni z nich nazvany Obecna ustanoveni pojedndva o jakychsi
vykladovych pravidlech pro vztahy mezi rodi¢i a détmi. Nejdilezitéjsi je
ustanoveni § 855 ObcZ deklarujici povinnosti a prava rodict a déti, ktera plisobi

vici sob€ navzajem a nelze se jich vzdat.

Ve vztahu povinnosti a prav rodict k ditéti 1ze roztadit do tii kategorii. Prvni
jsou prava rodic¢u spojend s osobnosti ditéte, kterd maji statusovou povahu, nejedna
se tak v zddném piipad¢ o prava spojené s majetkem. VéEtSinou vznikaji na zéklade
vztahu rodice a ditéte, tudiZz narozenim samotného ditéte a zanikaji dosazenim
zletilosti, existuji ale 1 vyjimky napf. u domnénky urceni otcovstvi. Do této
kategorie se fadi pravo rodict urcit jméno a piijmeni ditéte, pravo vyjadiit sviyj
souhlas s osvojenim ditéte a pravo prohlésit 1 popfit otcovstvi. Druhou kategorii
tvoti rodiovskd odpovédnost’, pod kterou se skryvaji vSechny povinnosti a prava
uvedené v § 858 ObCZ —,, ...povinnosti a prava rodicii, ktera spocivaji v péci o dite,
zahrnujici zejména péci o jeho zdravi, jeho télesny, citovy, rozumovy a mravni
vyvoj, v ochrané ditéte, v udrzovani osobniho styku s ditétem, v zajistovani jeho
vychovy a vzdeélani, v urceni mista jeho bydlisté, v jeho zastupovani a spravovani
jeho jmeni. “7* Stejné jako u predchozi kategorie 1 zde povinnosti a prava vznikaji
narozenim ditéte a zanikaji dovrSenim 18. roku Zivota — plnou svépravnosti.
Posledni tfeti skupinou povinnosti a prav rodict vaci ditéti je vyzivovaci povinnost,
pod kterou se skryva i pravo ditéte na vyzivné. Jednd se tak o Cist€ majetkové

povinnosti a prava, ktera nejsou zavisla na véku ani svépravnosti.

20DEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v tGstavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 29, ISBN 978-80-87956-45-8.

BLAVICKY, Petr. Ob&ansky zakonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentéfe, s. 802,
803, ISBN 978-80-7400-503-9.

74Citovéno z: zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, § 858.
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Pod povinnostmi a pravy déti vaci rodichm si lze predstavit taktéz tii
kategorie skytajici prava vychazejici z osobnosti ditéte, prava spjatd s majetkem
a vneposledni fadé 1 mordlni prava ve spojeni s pravy ditéte vyplyvajicimi
z rodiCovské odpovédnosti. Prava vychazejici z osobnosti ditéte tvoii pravo znat
svlj ptivod a pravo dat souhlas se svym osvojenim. Jsou nezavisla na svépravnosti
a zletilosti. Do druhé kategorie patii zejména pravo na vyzivné a vyZivovaci
povinnost ke svym rodi¢tiim, kterd vychéazeji ze statusového vztahu rodice a ditéte.
Posledni skupinu tvoii hlavné povinnost dbat svych rodict dle § 857 odst. 1 Ob¢Z,
povinnost podilet se na chodu spolecné¢ domécnosti a respektovat vychovna
opatieni rodic¢l. Déale sem patii 1 pravo na styk s rodi€i, pravo na péci ze strany

rodi¢i €1 pravo na péci o jmeéni ditcte.

Jak je vidno, kazd4 jednotliva povinnost ze strany rodicii poskytuje pravo
dit&ti na jeji plnéni a prevazné je tomu i naopak. Ugelem jednotlivych povinnosti
a prav rodict vici ditéti je potom zabezpeCeni moralniho a hmotného prospéchu
ditéte. Pod timto pojmem si 1ze predstavit zejména vykon rodi¢ovské odpovédnosti

ve spojeni s vyzivovaci povinnosti rodict k ditéti.

Rozebranim § 855 ObCZ jsou vlastné obsazeny i nasledujici paragrafy
spadajici do pododdilu 1 Obecna ustanoveni, a tudiz je patrné, ze 1 zde je dan diiraz
na ochranu prav ditéte, nebot’ v definici rodi€ovské odpovédnosti je samotna

ochrana ditéte uvedena.”

3.3.2 Osobni jméno a prijmeni ditéte

Druhy pododdil pojedndva o osobnim jménu a piijmeni ditéte. Je zde
zakotveno pravo na jméno, které ndlezi ditéti od samotného narozeni. Vychazi
z UPD ze ¢lanku 7 odst. 1, ktery mimo pravo na jméno zahrnuje i pravo poznat své
rodice a pravo na jejich péci. Pravo na jméno zahrnuje pravo na urceni totoZnosti
a s tim spjaté pravo byt soucasti rodiny. Jméno a ptijmeni ditéti urcuji rodice a je
to jak jejich pravo, tak zaroven i povinnost. Pokud by nebyl zndm ani jeden

z rodict, ur¢i jméno 1 pfijmeni soud, a to 1 bez navrhu.”

SLAVICKY, Petr. Ob&ansky zakonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentéfe, s. 803,
804, ISBN 978-80-7400-503-9.

SNOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého
(Grada), s. 146, 147, ISBN 978-80-271-0431-4.

32



3.3.3 Rodicovska odpovédnost

Rodi¢ovska odpovédnost je upravena v pododdilu tfetim oddilu Rodice
a dit€¢ ObcZ. Tento pojem je definovan jiZ vySe a vzhledem k tématu této prace se
budeme zabyvat pouze Casti vztahujici se k ochrané ditéte. Ohledné vykonu
rodi¢ovské odpovédnosti je vzdy stézejni zajem ditéte. V piipadé rozhodovani
soudu o rozsahu nebo zplsobu vykonu rodicovské odpovédnosti je pravé zajem
ditdte bran nejvice v potaz. Dle § 867 Ob&Z, ktery souzni s &lankem 12 UPD ma
dit€ pravo na informace v situaci, kdy se pfed soudem rozhoduje o ném samotném
a nasledné ma pravo celou situaci zhodnotit a vyjadfit sviij postoj k dané situaci.
Obc¢Z pocita s tim, ze dité starsi 12 let je tohoto schopno, u mladsich déti vyjadiuje
nazor a celou situaci posuzuje ten, kdo chrani zdjem ditéte. VEtSinou se jedna
o organ socialné-pravni ochrany ditéte tzv. OSPOD, jez v dané kauze zastupuje roli

opatrovnika ditcte.

V rdmci tohoto pododdilu je upravena i péce o dit€ a jeho ochrana, a to
konkrétng v § 880-886 Ob&Z. Téchto sedm paragrafi navazuje na ¢l. 7 UPD
acl. 32 LZPS a konkretizuje je. Vyplyva znich, ze rodicovskou odpovédnost
aplikuji rodice s ohledem na vyvoj ditéte, takze svou rodi¢ovskou péci vykondvaji
s ohledem na v¢k a potieby ditéte. Je to z jednoho prostého ditvodu, a to ze dité
prochazi vyvojovymi cykly, postupné se tedy vyviji a tim méni 1 své potieby
a priority. Pravé podle toho ptizptsobuji rodice vychovu ditéte, podstata by vSak
mela ziistat stale stejnd. Rodice maji tvofit jakysi predobraz ditéti ve vSech
ohledech, hlavné v chovani a zplsobu zivota, protoze chovani rodict dité
poznamena a ovliviiuje po cely Zivot.”” Celkoveé péci a ochranu ditéte podporuje
1ustanoveni § 883 ObCZ ,,Rodice a déti si jsou povinni pomoci, podporou
a ohledem na svou dustojnost. 7%, které je dikazem jiz zminéné vzajemnosti
povinnosti a prav ve vztahu rodi¢ — dité. Ukazuje se zde princip solidarity mezi
nejbliz§imi osobami, jeZ k sob¢ chovaji tictu a poméhaji si. Toto ustanoveni souvisi
1 s vyzivovaci povinnosti, ktera je opét oboustranna, stejné tak s povinnosti ditéte

pomahat pecovat o chod domécnosti. ™

"NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého
(Grada), s. 149-163, ISBN 978-80-271-0431-4.

78Citovéano z: zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zakonik, § 883.

LAVICKY, Petr. Ob&ansky zakonik: komentaf. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentéfe, s. 922,
923, ISBN 978-80-7400-503-9.
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V zadném piipadé¢ by nemélo dochdzet k télesnému nebo duSevnimu
trestani, at’ uz ve forme nasili, urazeni ¢i zneuzivani. Rodice by pfi vychové ditéte
m¢éli volit pouze takové metody, jez jsou pfiméiené a zadnym zplisobem neohrozuji
zdravi, rozvoj nebo lidskou diistojnost ditéte. Ohledné rozvoje 1ze uvést i moznost
rodi¢ii rozhodnout o vzdélani nebo budoucim povolani ditéte, avSak pouze
za ptredpokladu, ze bude vyslySen nazor samotného ditéte a zohlednény jeho

ptedpoklady a nadani.

Neméné duleZitou €asti v rdmci rodi€ovské odpovédnosti je osobni styk
rodice s ditétem, kdy dit€ ma pravo udrzovat s obéma rodici vztah a pouze v situaci
odporujici-li zajmu ditéte 1ze toto pravo omezit ¢i zakazat. Pokud by doslo v rdmci
rodiny k rozvodu manzelstvi, musi se nejprve upravit poméry ditéte pro dobu

do rozvodu 1 po ném. Opét se zde bere v potaz hlavné nejlepsi zéjem ditéte.*

3.3.4 Vyzivovaci povinnost

Vyzivovaci povinnost tvofi posledni pododdil. Vzhledem k tomu, Ze je to
nad ramec této prace, uvedu zde pouze strucné. Jak uz bylo feceno, vyZivovaci
povinnost mezi rodi¢i a détmi plisobi vzdjemne. Ve vztahu k détem jim Ob¢Z
v ust. § 915 zakotvuje pravo na stejnou zivotni troven, jakou maji jejich rodice. To
je ovSem hned v druhém odstavci vyvazeno povinnosti déti zajistit svym rodicim

slusnou vyzivu.®!

3.3.5 Zvlastni opatieni pii vychové ditéte

V rdmci pravni Upravy v ObcZ je dilezit¢ uvést 1 oddil pojednavajici
o zvlastnich opattfenich pfi vychové ditéte. Ty jsou zde opét z ditvodu ochrany
ditéte, protoze zivotni situace jsou nevyzpytatelné, a tak mitize dojit k ohrozeni
ditéte. Uprava je obsazena v § 924-926 Ob&Z, piiGemz § 924 ObSZ® je
ustanovenim procesnim. Umoznuje, aby soud vydal piedbézné opatteni v ptipade¢,

kdy ditéti neni poskytovdna fadna péce. Jednd se zde o specialni predbézné

SNOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého
(Grada), s. 164, 165, 173, ISBN 978-80-271-0431-4.

SILAVICKY, Petr. Ob&ansky zakonik: komentat. Praha: C.H. Beck, 2015. Velké komentafe,
s. 1074,1090, ISBN 978-80-7400-503-9.

82§ 924 zakon &. 89/2012 Sb., ob&ansky zadkonik:

,, Ocitne-li se dité ve stavu nedostatku radné péce bez ohledu na to, zda tu je ¢i neni osoba, kterd ma
pravo o né pecovat, anebo je-li Zivot ditete, jeho normalni vyvoj nebo jeho jiny dilezity zajem vazné
ohrozen nebo byl-li narusen, soud upravi predbézné poméry ditéte na nezbytné nutnou dobu;
rozhodnuti soudu neprekazi, pokud dité neni radné zastoupeno.
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opatieni, jelikoz zde dochazi k okamzitému zasahu vefejné moci do rodinnych
vztahl za i€elem ochrany ditéte, které bud’to ma nedostatek fadné péce, jeho Zivot
je ve stavu ohrozeni, nebo moralni vyvoj je vazné€ ohrozen anebo naruSen, ¢i jiny
dilezity zajem ditéte je vazn€ ohroZen nebo naruSen. Pokud by k jedné z téchto
situaci doslo, soud pomoci pfedbézného opatieni poupravi poméry ditéte po dobu
nezbytné nutnou tak, aby bylo dité co nejvice chranéno. Co se skryva pod pojmem
nezbytné nutna doba, pfinalezi soudu, ktery bude o celé véci rozhodovat, posuzuje

se totiz konkrétni situace v rodin€, kterou je potieba néjakym zpiisobem upravit.

Déle je zde uvedeno, ze soud muze ucinit napomenuti ditéti, rodi¢im
¢1 osobam, které¢ o dit¢ pecuji, stanovit dohled nad ditétem nebo ulozit rtzna
omezeni ditéti anebo jeho rodi¢im. To vSe za ptedpokladu zajmu ditéte na fadné
vychové. Jednotlivé vyjmenované instituty jsou setazeny dle zdvaZznosti zasahu
do soukromého rodinného zivota tak, Ze napomenuti tvofi nejmirngjsi formu
a jednotlivd omezeni formu nejpfisnéjsi. Velkou roli zde hraje i OSPOD, ktery
taktéz ma moznost n¢jaké opatfeni ditéti nebo jeho rodi¢iim ulozit a casto je
instituci, kterd vykonava zminény dohled nad ditétem. V fizeni o predbézném

opatteni vystupuje OSPOD vzdy jako navrhovatel.®

3.4 Zakon o socialné-pravni ochrané déti

Zakon o socialné-pravni ochrané déti neboli zadkon €. 359/1999 Sb., ze dne
9.12. 1999 vymezuje zejména ochranu ditéte ve vetejnopravnim smyslu. Aby bylo
mozné pochopit smysl zdkona, je nezbytné¢ nutné definovat si nejprve pojem
socidlné-pravni ochrana ditéte. Ten je obsazen v ust. § 1 odst. 1 ZOSPOD, ktery
zni: ,, Socialné-pravni ochranou déti se rozumi zejména a) ochrana prdava ditéte na
priznivy vyvoj a radnou vychovu, b) ochrana opravnénych zajmu ditéte, vcetné
ochrany jeho jmeéni, c) piisobeni smérujici k obnoveni narusenych funkci rodiny,
d) zabezpeceni nahradniho rodinného prostiedi pro dité, které nemiize byt trvale

nebo docasné vychovavano ve viastni rodiné. ““$

Z vyse uvedené definice lze vycist, Ze 1 zde se klade diraz na zajem ditéte,
avSak celkovy vycet jednotlivych oblasti spadajicich do socidlné-pravni ochrany

déti neni timto definitivni, nebot jde pouze o vycet demonstrativni.

$NOVOTNY, Petr, Jitka IVICICOVA, Ivana SYRUCKOVA a Pavlina VONDRACKOVA. Novy
obcansky zakonik. 2., aktualizované vydani. Praha: Grada Publishing, 2017. Pravo pro kazdého
(Grada), s. 178-181, ISBN 978-80-271-0431-4.

84Citovano z: zékon &. 359/1999 Sb., Zakon o socialné-pravni ochrané déti, § 1 odst. 1.
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Ustanoveni § 1 ZOSPOD urcuje vztahy, na které pravni uprava tohoto zakona
dopada. Jak uz bylo zminéno, jedna se o piedpis vetejné¢ho prava, konkrétné prava
socidlniho zabezpeceni v oblasti socidlni pomoci rodin¢€ a détem. Socidlné-pravni
ochrana je zabezpeCovana pomoci vyhledavaci, poradenské a vychovné ¢innosti,

piicemz rodinam a détem nalezi i jednotlivé davky nebo sluzby socialni péce.

Cely zakon opét souvisi s ¢lankem 32 LZPS a zéaroveil 1 s ustanovenimi
ObcZ a zajistuje ochranu ditéte opét z jiného whlu, z hlu vetejnopravniho. Tu
v tomto piipad¢€ provadi stat a je za ni také odpovédny. Zakon jako takovy rozebirat
nebudu, ale pro ptfedstavu uvedu jeste¢ jednotlivé Cinnosti, které spadaji pod

socidlné-pravni ochranu déti.

Pod ochranu prava ditéte na pfiznivy vyvoj patii zejména preventivni
a poradenskad ¢innost nebo opatieni na ochranu déti, velkou roli zde hraje OSPOD,
ktery vykonava hlavné dozorci ¢innost. U ochrany opravnénych zajmi ditéte veetné
ochrany jeho jméni se ¢innost organil socidlné-pravni ochrany promita zejména
v institutu  opatrovnictvi nebo porucnictvi. Posledni dv€ pismena c¢)
ad)ust. § 1 odst. 1 ZOSPOD blize rozviji ochranu prava ditéte na ptiznivy vyvoj
atadnou vychovu, jelikoZ se snazi obnovit rodinné prostiedi ditéte, a to bud’

v rdmci rodiny vlastni, nebo pomoci ndhradni rodinné péce.*

3.5 Zakon o soudnictvi ve vécech mladeze

%

Zakon ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravni Ciny
a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné€ nékterych zdkonl neboli zdkon
o soudnictvi ve vécech mladeze je lex specialis k TrZ. Lze zde nalézt rozdily
v ramci odpovednosti za trestné Ciny, které spachaly mladistvé osoby €1 déti a stejné

tak rozdily v ramci fizeni v trestnich vécech mladistvych a déti.

Dle tohoto zdkona se za mladistvého povazuje osoba mezi patnictym
a osmnactym rokem zivota. Rozhodujici je okamzik spachani trestného Cinu, pii
némz musi mladistvy dovrSit patnactého roku Zivota a zaroven nepiekrocit

osmnacty rok zivota. Spachani trestného c¢inu mladistvym tento zakon

$SMACELA, Miloslav, HOVORKA, Daniel, KRISTEK, Adam, TRUBACOVA, Kléra,
ZARASOVA, Zuzana, Zakon o sogiélné-prévni ochrané déti: komentat. Praha: Wolters Kluwer,
2015. Komentafe (Wolters Kluwer CR), s. 8-11, ISBN 978-80-7478-727-0.
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pojmenovava jako provinéni, za n¢jz mladistvému hrozi jednotliva opatieni, a to

bud’ opatteni vychovna, ochranna nebo trestni.*

Za dit¢ se dle tohoto zdkona povaZzuje osoba mladsi patnacti let. U déti
neexistuje trestni odpovédnost, tudiZ nemohou spéachat trestny ¢in. Ten se zde
nazyva jako €in jinak trestny. V piipadé€ spachéani ¢inu jinak trestného ukladéa soud

taktéZ jednotliva opatieni.

Na zaklad¢ tohoto zdkona existuji 1 specidlni soudy pro mladez, které
rozhoduji o spachani ¢inti jinak trestnych i1 o provinénich mladistvych a nasledném
opatfeni. V ramci fizeni pfed soudem je potieba brat ohled i na vek, zdravotni stav

a rozumovou a mravni vyspélost ditéte. Casto zde vystupuje i OSPOD.*

Z hlediska ochrany prav ditéte je dulezité podotknout pravo na ochranu
soukromi, nebot’ zde dochazi k uptfednostnéni tajnosti informaci v rdmci trestniho
fizeni pied zasadou vefejnosti trestniho fizeni. Je to Cisté z jednoduchého divodu,

a to pro snahu zmirnit neptiznivé vlivy na mladistvého béhem ftizeni.®

$6Prava a postaveni mladistvého obvinéného. NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVi CESKA
REPUBLIKA [online]. [cit. 2019-03-01]. Dostupné Z:
http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-mladistveho-obvinneho.

$"SAMAL, Pavel, VALKOVA, Helena, SOTOLAR, Alexander, HRUSAKOVA, Milana,
SAMALOVA, Milada. Zakon o soudnictvi ve vécech mladeZe. 3.vydani. Praha: Nakladatelstvi C.
H. Beck, 2011, s. 7-21, ISBN 978-80-7400-350-9.

$8Prava a postaveni mladistvého obvinéného. NEJVYSSI STATNI ZASTUPITELSTVi CESKA
REPUBLIKA [online]. [cit. 2019-03-01]. Dostupné Z:
http://www.nsz.cz/index.php/cs/obvinny/prava-a-postaveni-mladistveho-obvinneho.
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4 Mezinarodni pravni uprava vztahujici se k ochrané
prav ditéte

V této kapitole pojednéavajici o mezinarodni pravni upraveé vztahujici se
k ochrané prav ditéte se zaméfim zejména na jiz n&kolikrat zminénou Umluvu
o pravech ditéte. Tu dopliuji tf1 opcni protokoly, které se zabyvaji jednotlivymi
konkrétnimi situacemi a zesiluji ochranu prav ditéte pravé ve vztahu k témto
specifickym situacim. Dale uvedu jesté¢ Svétovou deklaraci o ptreziti, ochrané
arozvoji déti. Ostatnim dokumentim jako je jiz zminéna Deklarace prav ditéte
z roku 1924, VSeobecna deklarace lidskych prav z roku 1948, Deklarace o pravech
ditéte z roku 1959 nebo Mezindrodni pakt o hospodatskych, socidlnich a kulturnich
pravech a Mezinarodni pakt o obCanskych a politickych pravech — oba z roku 1966
se jiz vénovat nebudu. Pro pochopeni vztahu k UPD staéi jejich vymezeni v ramci

druhé¢ kapitoly této prace.®

4.1 Umluva o pravech ditéte

Umluva o pravech ditéte vznikla na piidé OSN dne 20. listopadu 1989
v New Yorku, kdy ji jednomysIné pfijalo Valné shromazdéni OSN. Od 26. ledna
1990 byla moznost stat se signataiskym statem UPD a tuto moznost vyuzilo je§té

tentyz den 61 zemi. U¢innosti potom UPD nabyla 2. zati 1990.

Jedna se opravdu o pfelomovy dokument v ramci lidskych prav, protoze se
zde poprvé objevuji pohromad¢, jak prava obcanskd a politicka, tak prava
hospodarska, socialni a kulturni. Doposud neexistoval zadny katalog lidskych prav,
ktery by byl takto komplexni. Navic plsobi jako klicovy dokument v institutu

ochrany prav ditéte na mezinarodnépravni trovni.

UPD jako takova zakotvuje pouze minimélni standardy ochrany prav ditéte,
které by mély signataiské staty podporovat a dbat na jejich dodrzovani. Vytvaii zde
tedy prostor jednotlivym smluvnim statim, aby mohly pfijimat rizna opatfeni

k zajiSténi ochrany prav ditéte a tfeba 1 minimalni garantované standardy zvysit.

$YMATOUSKOVA, Lenka a Ludvik EGER. Human Rights Council (HRC) — Prava déti [online].
2010 [cit. 2019-03-02], s. 2,3, Dostupné z: https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-
Prava-dét%C3%AD-HRC.pdf.
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vV

V takovém piipade se pak uplatni vyssi standard, at’ uz v ramci vnitiniho pravniho

radu, tak i ve vztahu k mezinarodnim smlouvam.®

4.1.1 Zakladni principy Umluvy o pravech ditéte

UPD je postavena na celkem &tyfech zékladnich principech, jez pomohou
k porozuméni znéni UPD jako celku. Kazdy z nich je formulovan v samostatném
&lanku UPD (¢lanek 2, 3, 6 a 12 UPD) a bez jejich uvedeni a pochopeni by jen t&zko

dochazelo k uplnému a spravnému porozuméni celému dokumentu.’!

Prvnim z nich je zakaz diskriminace uvedeny v &lanku 2 UPD, kde se
dozvidame, Ze signataiské stity budou zabezpeCovat jednotlivd prava
stanovena UPD naleZejici détem bez jakékoli formy diskriminace. Nebudou tak
brat ohled na rasu, barvu pleti, pohlavi, jazyk, nabozenstvi, politické ¢i jiné
smysleni, ndrodnost, etnikum nebo socialni ptivod, majetek, té¢lesnou nebo dusevni

nezpusobilost, rod a jiné postaveni ditéte nebo jeho rodic¢l nebo jeho zdkonnych

zastupct, ale budou ke vSem pfistupovat stejn¢.

Nejlepsi zajem ditdte tvoii druhy princip obsazeny v ¢lanku 3 UPD.
V jakékoli situaci by se mélo dbat na blaho ditéte a nejlepsi zdjem by mél byt jak

ze strany statu, tak ze strany rodiny vZzdy na prvnim mist¢.

Dal$im principem je pravo na Zivot, preziti a rozvoj ditéte. Tento princip
najdeme v ¢lanku 6 UPD a vychazi z teorie pfirozeného prava. Pravo na Zivot
potom dopliiuje pravo na preZiti a rozvoj, pti¢emz rozvojem se mysli nejen fyzicky

vyvoj ditéte, ale 1 vyvoj duSevni, socialni nebo kulturni.

v o

Konecné k poslednimu principu, ktery tvoii taktéz jeden z pilifi pro
pochopeni znéni UPD, tedy k nazoru ditéte vyjadfenému v &lanku 12 UPD. Pravé
tento princip krdsné souzni s principem predchozim, kdy ditéti davd moZnost
svobodné vyjadfit svilj nazor a postoj v situacich, které se ho néjakym zptisobem

dotykaji a zaroven povinnost statim nazor ditéte vyslyset.”

“DAVID, Roman. Prava ditéte: imluva o pravech ditéte a jeji charakteristika : mezinarodni ochrana
prav ditéte a nekteré dalsi dokumenty : rodina a zaklady rodinného prava. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 1999, s. 10, 11, ISBN 80-7182-076-8.

'DAVID, Roman. Prava ditéte: imluva o pravech ditéte a jeji charakteristika : mezinarodni ochrana
prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty : rodina a zaklady rodinného prava. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 1999, s. 12, ISBN 80-7182-076-8.

2 ADAMUS, Vladimir. Mezinarodni dokumenty o lidskych pravech: anglicky a ¢esky. Praha: Linde,
2000, s. 287, 289, 293, ISBN 80-7201-221-5.
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4.1.2 Clenéni Umluvy o pravech ditéte

Cela UPD s¢ita celkem 54 &lankd, které je mozné délit opét do étyt skupin
dle obsahu jednotlivych prav. Prvni skupinu tvoii zakladni z4sady, kam patii
vSechny vySe zminéné zakladni principy, od nichz se posléze dal§i skupiny
odvozuji. Druhd sekce upravuje pravo na pteziti a rozvoj, do nichz se fadi naptiklad
pravo na domov, jidlo, nezdvadnou vodu nebo pravo na vzdélani ¢i Iékaiskou péci.
Patii sem vSe, co dité potfebuje ke spravnému vyvoji fyzickému, ale 1 mentalnimu.
Dalsi skupinou prav sdruzujici jednotliva ptibuzna prava, je skupina nazvana pravo
na ochranu. Je v ni obsaZeno pravo ditéte na ochranu pfed nasilim nebo sexudlnim
zneuzivanim, dale pravo na pomoc a bezpeci ¢i pravo na ochranu v ramci vale¢nych
situaci. Posledni kategorii prav je pravo na zapojeni se do spolecnosti, do né¢hoz
spada naptiklad pravo na soukromi, svoboda shromazdovat se, svoboda

nabozenska nebo tfeba svoboda vyjadiovaci.”

V ramci formalni Gpravy je UPD tvofena Preambuli a tfemi ¢astmi — prvni
¢ast obsahuje ¢lanky 1-41 a sdruzuje obc¢anskd, politickd, socialni, ekonomicka
a kulturni prava, druha ¢ast skyta ¢lanky 42—45 a pojednava o Vyboru pro prava
déti a posledni tteti cast v €lancich 46—54 stanovuje podminky pro pfistoupeni

k UPD ¢&i k jejimu vypovézeni.

Lze zde nalézt opravdu celou fadu nejriznéjSich prav, kterd jsou ditéti
zarucena a garantovana, od zdkladnich prav jako je pravo na zivot, pfes obCanska
prava, kam patii napiiklad 1 prdvo na jméno a statni ptisluSnost, po pravo
na rodicovskou péci a vychovu, pravo na socidlni péci nebo 1 pravo na vzdélani

a volny ¢as.”

Zaroveti UPD uvadi i jednotliva zvlastni ochrann opatient, ktera dité chrani
v situacich, kdy by dochazelo k vale¢nym konfliktim, déle v ptipadé rozporu ditéte
se zdkonem ¢i vykofistovanim ditéte a v neposledni fadé také za podminek, kdy
dit¢ ptinalezi urcité¢ etnické mensSiné nebo domorodému obyvatelstvu. Aby bylo
jasné, co si pod t€émito zvlaStnimi ochrannymi opatfenimi ptedstavit, uvedu zde

jednotlivé ptiklady. U wvalecnych konflikt jsou signatarské staty povinni

%Umluva o pravech ditéte. Unicef Ceska republika [online]. [cit. 2019-03-02]. Dostupné z:
https://www.unicef.cz/aktualne/82292-umluva-o-pravech-ditete.

“MATOUSKOVA, Lenka a Ludvik EGER. Human Rights Council (HRC) — Prava déti [online].
2010 [cit. 2019-03-02], s. 4, Dostupné z: https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-
Prava-dét%C3%AD-HRC.pdf.
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dodrzovat, Ze déti mladsi 15 let nebudou povolany do ozbrojenych sil a zddné
vale¢né akce se nebudou ucastnit. Z hlediska rozporu ditéte se zdkonem jsou staty
povinny v ramci feSeni piipadnych situaci dbat napi. na zachovavani distojnosti
a cti déti, prficemz détem samoziejme nalezi pravo na pravni a jinou pomoc. Co se
tyCe vykofistovani, tak se jednotlivé stity zavazuji déti chranit jak pied
ekonomickym, tak 1 pfed sexudlnim vykofistovanim. Déle jim v souvislosti
s vykofistovanim pfindlezi 1prdvo na ochranu pied pouzivanim narkotik
a psychotropnich drog dle ¢lanku 33 UPD. Ohledné déti piinalezejicich urdité
etnické mensin€ ¢i domorodému obyvatelstvu staty garantuji prdvo na vlastni

kulturu, jazyk nebo naboZenstvi.

Nyni jesté¢ vysvétlim funkci Vyboru pro prava ditéte, ktery je zakotven
v druhé &asti UPD. Vybor pro prava ditéte se sklada z deseti ¢lent — mezinarodnich
odbornikt, kteii dbaji na dodrzovani UPD jednotlivymi signatafskymi staty
a kontroluji aktudlni stav. Dulezitou roli zastaval Vybor pro prava ditéte hlavné
po vzniku UPD, jelikoz &lenové UPD méli povinnost revidovat své vnitrostatni
predpisy a ptizptisobit je pravé UPD a do dvou let predlozit zpravu Vyboru pro
prava ditéte. Jeho vyznam je vSak dilezity i1 dnes, protoZe signataii musi kazdych
pét let predkladat Vyboru pro prava ditéte zpravu o jednotlivych opatienich, jez se
vztahuji k realizaci povinnosti z UPD a zaroven reflektovat situaci v dané zemi

vztahujici se k ochrané prav ditéte.”

4.1.3 Opcni protokol k umluvé o pravech ditéte o zapojovani déti do
ozbrojenych konflikti

Opéni protokol k UPD o zapojovani déti do ozbrojenych konfliktii vznikl
dne 25. kvétna 2000 v New Yorku a vstoupil v platnost dne 12. inora 2002. Ceska
republika podepsala tento Opéni protokol dne 6. zaii 2000 a platnym je pro CR dle
platnosti samotného Op¢niho protokolu — ode dne 12. inora 2002. Op¢ni protokol
se skladd z Preambule a 13 ¢lanka, které se vztahuji k ozbrojenym konfliktim

s ohledem na participaci déti.”

v v

Nejdulezitéjsi zmeénou, kterou tento Opcni protokol zavadi, je zvySeni véku

pro povolani osob do narodnich ozbrojenych sil, ktery je v ¢lanku 39 odst. 3 UPD

9DAVID, Roman. Prava ditéte: imluva o pravech ditéte a jeji charakteristika : mezinarodni ochrana
prav ditéte a nekteré dalsi dokumenty : rodina a zaklady rodinného prava. Olomouc: Nakladatelstvi
Olomouc, 1999, s. 26-28, ISBN 80-7182-076-8.

%Umluva o pravech ditéte a souvisejici dokumenty. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci CR,
2016, s. 18, ISBN 978-80-7421-120-1.
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stanoven na 15 let. Vzhledem k tomu, Ze dle UPD je ditétem kazdé lidska bytost
mladsi osmnécti let, tak je potfeba ctit jejich ochranu az do dovrSeni osmnactého
roku zivota. Dochézi tedy k zabranéni tcasti v bojovych konfliktech osobam
mladSim 18 let, stejné tak jako k jejich povinnému odvodu. Dalsi zménou je také

nejzazs$i mozna vékova hranice 15 let pro dobrovolny vstup do armady.

Jednotlivé staty jsou povinny dodrZovat tyto noveé nastavené regule v ramci
zapojovani déti do ozbrojenych konflikth a zaroven je reflektovat do své
vnitrostatni pravni Upravy. V souvislosti s tim budou i bojovat za uskute¢iiovani

prav deklarovanych v rdmci tohoto Op¢niho protokolu.”’

4.1.4 Opcni protokol k umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti,
détské prostituce a détské pornografie
Druhy Opéni protokol k UPD tykajici se prodeje déti, détské prostituce
a détské pornografie byl piijat opét 25. kvétna 2000 v New Yorku. Ceska republika
ho vSak ratifikovala az vroce 2013, a to dne 26. srpna 2013. Opét se sklada

7z Preambule a 17 ¢lanku.

Jak jiz samotny nazev Opc¢niho protokolu napovida, snazi se poskytnout
ochranu déti pred jejich prodejem, détskou prostituci a détskou pornografii.
Rozpracovava hlavné Clanky 1, 11, 21, 32, 33, 34, 35 a 36 UPD.% Lze zde nalézt
nové¢ definice zakladnich pojmt vztahujicich se k problematice upravené v tomto
Opcnim protokolu. Stejné tak je zde pohled na rizné druhy pficin prodeje déti,
détské pornografie nebo prostituce, tou miize byt naptiklad chudoba nebo

nedostatecna uroven vzdélani a vyspélosti spole¢nosti.”
4.1.5 Opcni protokol k umluvé o pravech ditéte zavadéjici postup
predkladani oznameni
Poslednim Opé&nim protokolem, ktery byl ptijat k UPD je Opéni protokol
kimluvé o pravech ditéte zavad&jici postup predkladdani oznédmeni ze

dne 19. prosince  2011. Ratifikace vramci Ceské republiky probéhla

9"MATOUSKOVA, Lenka a Ludvik EGER. Human Rights Council (HRC) — Prava déti [online].
2010 [cit. 2019-03-02], s. 5, Dostupné z: https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-
Prava-dét%C3%AD-HRC.pdf.

%Umluva o pravech ditéte a souvisejici dokumenty. Praha: Ministerstvo prace a socialnich véci CR,
2016, s. 23, ISBN 978-80-7421-120-1.

MATOUSKOVA, Lenka a Ludvik EGER. Human Rights Council (HRC) — Prava déti [online].
2010 [cit. 2019-03-02], s. 5, Dostupné z: https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-
Prava-dét%C3%AD-HRC.pdf.
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dne 2. prosince 2015, avsak v platnost vstoupil v Ceské republice az ke
dni 2. bfezna 2016. Jako jediny ze vSech tii protokold se d€li na Ctyfi ¢asti, takze
obsahuje Preambuli, ¢ast1— Obecnd ustanoveni, ¢ast II — Postup predkladani
oznameni, cast [l — VySetfovaci fizeni a c¢ast IV — Zavérecnd ustanoveni.

Dohromady ho tvoii 24 ¢lankd.'*

Jeho smyslem je zavedeni nového mechanismu, pomoci kterého se budou
predkladat oznameni o porusovani UPD nebo predchozich dvou Opénich protokolt
(Opcni protokol k umluvé o pravech ditéte o zapojovani déti do ozbrojenych
konfliktl a Opéni protokol k umluvé o pravech ditéte tykajici se prodeje déti, détské
prostituce a détské pornografie). Takovéto oznameni mohou ucinit jak jednotlivei,
tak 1 smluvni staty, a to Vyboru pro prava ditéte, jenz timto tfetim Opcnim

protokolem dostava nové pravomoci.'”!

4.1.6 Propojeni Umluvy o pravech ditéte s ¢eskym pravnim Fadem

Ratifikace UPD Ceskou republikou se v &eském pravnim fadu projevila
v oblasti vefejného i soukromého prava. Implementace UPD nebyla vibec
jednoducha, protoze do té doby vychdzela ochrana ditéte obzvlaste
z mezinarodnich dokumentt a v Ceském pravnim fadu nebyla takika obsaZena.
Nicméné po piistupu Ceské republiky k UPD doslo k rozsahlym zmé&nam pravniho
fadu. Jednim z nejvyznamnéjsich zakond, jenz pomohl v implementaci UPD, je

ZOSPOD, ktery byl piijat roku 1999.

Pro nazornou ukéazku zde uvedu nékteré jednotlivé ¢lanky UPD a zminim,
kterym predpisem jsou v ramci Ceské republiky rozpracovéany. Jak je jiz patrné
z vy$e uvedeného textu, ¢lanek 1 UPD obsahuje definici ditéte jako kazdé lidské
bytosti mladsi 18 let a ponechdva prostor smluvnim statiim pro individuélni urceni
dosazeni zletilosti. DosaZeni zletilosti u nas upravuje Ob&Z, tudiz &lanek 1 UPD se
projevuje v tGpravé zletilosti v ramci Ob&Z. Dale napf. &lanek 3 UPD dbajici
na nejlepsi zdjem ditéte lze nalézt taktéZz v ramci rodinného prava upraveného
Ob¢Z. Rada prav zarutenych UPD se vztahuje i k LZPS — ¢l. 6 UPD obsahujici

pravo na zivot je uveden téz v ¢l. 6 LZPS nebo ¢l. 14 UPD zarudujici svobodu

100Shirka mezinarodnich smluv &. 28/2016, &astka 15, 28 SDELENT Ministerstva zahrani¢nich véci,
2016, s. 324, ISSN 1801-0393.

1910péni protokol k Umluvé o pravech ditéte zavadgjici postup predkladani ozndmeni. Utad pro
mezinarodnépravni  ochranu  déti [online]. 2016 [cit. 2019-03-02]. Dostupné z:
https://www.umpod.cz/urad/aktuality/opcni-protokol-k-umluve-o-pravech-ditete-zavadejici-
postup-predkladani-oznameni/.
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mysSleni, svédomi a nabozenstvi upravuje i ¢l. 15 a 16 LZPS. V ramci ZOSPOD lze
potom nalézt upravu ¢&lankd 23-27 UPD pojednavajicich o pravu na preZiti
postizenych déti, socialné slabych ¢&i jinak znevyhodnénych. Zaclenéni UPD se
promitd 1 do TrZ napf. vramci ust. § 204 TrZ podéani alkoholu ditéti, které
rozpracovavd pravo ditéte na ochranu ptfed wuzivanim narkotickych
a psychotropnich latek upravenych UPD v &l 33. Promitnuti UPD do &eského
pravniho fadu je velice Siroké a lze jej nalézt nejen v zde zminénych pravnich

piedpisech, ale 1 v fadé dalSich.!?

4.2 Svétova deklarace o preziti, ochrané a rozvoji déti

Dal$im velice vyznamnym pravnim ptedpisem z pohledu mezinarodniho
prava, ktery upravuje ochranu prav ditéte, je Svétova deklarace o preziti, ochrané
arozvoji déti. Tato deklarace byla piijata v ramci Svétového summitu o détech,
ktery se konal v roce 1990 v New Yorku. Pravé vysledkem tohoto summitu bylo
vydani Svétové deklarace o preziti, ochrané a rozvoji déti soucasné s Planem akeci.
Jednotlivé zacastnéné staty se uvolily k vétSi ochrané déti a k vypracovani

jednotlivych planid v ramci své zemé, které budou piispivat praveé k ochrané déti.!*

Deklarace jako takové vznikla velice kratce po pfijeti UPD a jejim tkolem
bylo pfinést praktickeé feSeni, které povede k zaru€eni prav a svobod ditéte. Proto
tato deklarace shrnuje zakladni tkoly smluvnich statti v deseti bodech, kde se misto
samotnych prav a svobod ditéte vénuje tvorbe predpokladii a naslednych podminek
pro realizaci zaru¢enych prav a svobod ditéte. Kazdy bod této deklarace odpovida
ukolu, jenz reflektuje urCity problém v souvislosti s ochranou prav ditéte a snazi se

ho vyfesit.

Prvni bod pojednava o ratifikaci UPD a jejim nasledném dodrzovéni. Druhy
bud rozpracovava program na ochranu zdravi ditéte, prenatalni péfe a sniZeni
umrtnosti u déti.'™ Objevuje se zde 1 zdvazek k zajisténi Cisté vody nebo piistup
k hygienickym prostiedktim. Tieti kol pojednava o odstranéni hladu, podvyzivy
a bidy. Dalsi dva body, tedy bod c¢tvrty a paty, se vztahuji k rodiné a zahrnuji

122MGR. et. MGR. HANUS, Daniel. Umluva o pravech ditéte v pravnim fadu CR: Dvacaté stoleti
objevilo hodnotu ditéte, aneb jak jsme ji objevovali u nas. Hlasy déti [online]. [cit. 2019-03-02].
Dostupné z: http://www.hlasydeti.cz/wp-content/downloads/prava_ditete CR.pdf.
13MATOUSKOVA, Lenka a Ludvik EGER. Human Rights Council (HRC) — Prava déti [online].
2010 [cit. 2019-03-02], s. 7, Dostupné z: https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-
Prava-dét%C3%AD-HRC.pdf.

14DUNOVSKY, Jiti. Problematika détskych prav a komeréniho sexudlniho zneuzivani déti u nas a
ve svété. Praha: Grada, 2005, s. 42, ISBN 80-247-1201-6.
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posileni role Zeny, bezpecné matetstvi nebo posileni role rodiny. Nasledujici Sesté
ustanoveni poukazuje na snizeni negramotnosti a klade dliraz na vzdé€lani a ptipravu
na budouci povoldni. V sedmém bod¢ se staty zavazuji ke zlepSeni situace u déti,
které Ziji v obzvlast’ Spatnych podminkach a k pomoci se zac¢lenénim uprchlickym
détem. Dalsi ukol spoc¢iva v podpote miru a ochrané déti pfed valeénymi konflikty.
Devatym ustanovenim smluvni staty deklarace pfijimaji opatieni tykajici se
ochrany zivotniho prostfedi. Posledni bod Svétové deklarace o pfeziti, ochrané
arozvoji déti deklaruje boj proti chodb€, pomoc rozvojovym zemim a podporu

mezinarodni spoluprace.'®

Jednotlivé body programu nastinéného v ramci této deklarace potom
rozvadi Plan Cinnosti, ktery tvoii nedilnou soucast Svétoveé deklarace o preziti,
ochran€ a rozvoji déti. V Planu ¢innosti 1ze shledat jiz konkrétni postupy, jak
zminénych boda dosahnout a stejné tak 1 konkrétni Cisla, jez uvadi desetibodovy

program v Zivot.!%

1SDAVID, Roman. Prava ditéte: umluva o pravech ditéte a jeji charakteristika : mezindrodni
ochrana prav ditéte a nékteré dalsi dokumenty: rodina a zaklady rodinného prava. Olomouc:
Nakladatelstvi Olomouc, 1999, s. 102-104, ISBN 80-7182-076-8.

1°DUNOVSKY, Jiti. Problematika détskych prav a komeréniho sexudlniho zneuZivani déti u nas a
ve svété. Praha: Grada, 2005, s. 42, ISBN 80-247-1201-6.
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5 Ochrana prav ditéte z pohledu Evropské unie

v

Tato kapitola pojednavd o ochrané prav ditéte v evropském méfitku.
Dochazi zde ke stietu dvou instituci, a to Rady Evropy a Evropské unie. Aby bylo
mozné vzajemny vztah mezi t€émito dvéma institucemi pochopit, je nutné z pocatku

nejprve struén€ nahlédnout do historie.

Rada Evropy je mezinarodni celoevropska organizace, ktera vznikla
na zékladé Londynské dohody dne 5. kvétna 1949. Zpocatku Radu Evropy zaloZilo
10 stath — Belgie, Francie, Lucembursko, Nizozemi, Spojené kralovstvi Velké
Britanie a Severniho Irska, Dansko, Irsko, Italie, Norsko a Svédsko, k dne$nimu dni
viak s¢ita 47 ¢lend. Sidlo této organizace lezi ve francouzském Strasburku.!®’
Hlavnim cilem Rady Evropy je podporovat spolupraci Clenskych stat, dbat
na hospodaisky a socialni rozvoj a ochranu lidskych prav. Aby se uchazeci
o Clenstvi v této organizaci jimi mohli skutecné stat, musi garantovat existenci
pravniho statu a cténi zdkladnich lidskych prav a svobod. Rada Evropy v roce 1950
schvalila velice vyznamny dokument — Evropskou umluvu o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod, jez je pro ochranu prav ditéte v rdmci Evropy, ale i v rdmci
Evropské unie dilezita. Diky ptijeti EULP vznikl i Evropsky soud pro lidska prava
ve Strasburku, ke kterému mohou lidé podavat individualni stiznosti

za predpokladu, Ze se nedockaji dostatecné ochrany v rameci svého statu.!%®

Evropska unie piedstavuje hospodaisky a politicky celek 28 evropskych
zemi. Jeji historie je pomérné¢ komplikovand a zacina jiZ po konci druhé svétové
valky zaloZzenim Evropského sdruZeni uhli a oceli (ESUO) a nésledné vznikem
Evropského hospodairského spolecenstvi (EHS) a Evropského spoleCenstvi
atomové energie (EUROATOM). Tato tfi jmenovana spolecenstvi se roku 1965
dohodla na slouceni a vzniklo Evropské spolecenstvi (ES). Evropska unie, jak ji
zname dnes, vznikla dne 1. listopadu 1993 na zakladé¢ Maastrichtské smlouvy
nazyvané taktéZ Smlouva o Evropské unii z roku 1992 a nahradila tak doposud

existujici Evropské spolecenstvi.'®”

WHUBALKOVA, Eva. Evropska tmluva o lidskych pravech a Ceska republika: judikatura a fizeni
pred Evropskym soudem pro lidska prava: text je sestaven a usporadan podle stavu k 1.4.2003.
Praha: Linde, 2003, s. 9, 10, ISBN 80-7201-417-x.

SODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych prav v ustavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 241, ISBN 978-80-87956-45-8.

10Historie EU: Zakladni data o EU. EUROSKOP.CZ: Vé&cné o Evropé [online]. [cit. 2019-03-03].
Dostupné z: https://www.euroskop.cz/9021/sekce/zakladni-data-o-eu/.
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Co se ty€e pravni upravy oblasti lidskych prav zejména ochrany prav ditéte,
pouziva Rada Evropy jiz zminénou EULP, dale Evropskou socialni chartu a fadu
dalSich smluv, které jiz fesi konkrétni situace, jez mohou nastat pfi ochrané prav
ditéte napt. Evropskou umluvu o prdvnim postaveni déti narozenych mimo
manzelstvi, Umluvu o styku s détmi nebo tieba Evropskou umluvu o vykonu prav
déti. Celkova koncepce ochrany prav ditéte v ramci Rady Evropy je zaloZena
na uzivani norem mezinarodniho prava a respektovani Umluvy o pravech ditéte
jako kli¢ové Upravy détskych prav. Od roku 2006 rozviji Rada Evropy program
nesouci jméno Budovani Evropy pro déti s détmi. Tento program piedstavuje jakysi
plan, ktery napomaha garanci prav déti a orientuje se celkem na Ctyfi vyznamné
oblasti — rozvoj sluzeb pro dité, zabranéni nasili na ditéti, ochrana ditéte
ve zranitelnych situacich a zajiSténi ucasti ditéte. Program ma za ukol dbat
na ochranu ditéte v rdmci norem vydanych Radou Evropy a pomoci pfijimat dalsi
opatfeni v této problematice.''® V soucasné dobé¢ dodrzuje Rada Evropy taktéz
strategii Prava ditéte na obdobi 20162021 s podnazvem Rovné pftilezitosti, zivot

bez nasili, bezpecny internet, jez reaguje na soucasnou situaci ve sveéte.!!!

V ramci Evropské unie ochranu prav ditéte upravuje zejména Listina
zéakladnich prav Evropské unie, Lisabonska smlouva, Obecné zasady EU v oblasti
prosazovani a ochrany prav ditéte ¢1 sdéleni Evropské komise — Zvlastni misto pro
déti vramci vnéj$i Cinnosti EU.'? Vzhledem k tomu, Ze Evropskd unie byla
puvodné zaloZena za ryze hospodaiskymi ucely, neptedpokladala se potfeba upravy
lidskych prav. Navic jiz existovala Rada Evropy, ktera jednotliva lidska prava
ochranovala, a tak nebylo potteba lidska prava v rdmci Evropské unie upravovat.
Casem ovsem doslo k rozvoji Evropské unie, obzvlasté v oblasti obéanské, a tak
bylo nutné tuhle situaci zacit fesit. Proto na ptidé Evropské unie doslo k vytvoteni
Listiny zakladnich prav a svobod jakoZto zakladniho dokumentu pro ochranu

lidskych prav.!

"0European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., s, 23-25, ISBN 978-92-871-9855-6.
MARTINY, Dieter. Prava ditéte v rodinném pravu — evropské tendence. Pravnik. Praha, 2017,
156(9), s. 737, ISSN 0231-6625.

2European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., s, 20-22, ISBN 978-92-871-9855-6.
3SISKOVA, Nadézda. Dimenze ochrany lidskych prav v Evropské unii. 2., rozs. a aktualiz. vyd.
Praha: Linde, 2008, s. 36, 37, ISBN 978-80-7201-710-2.
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Jak je vidno, Rada Evropy a Evropska unie jsou dvé odliSené na sobé
nezavislé instituce, které mezi sebou spolupracuji. Evropska unie uznava predpisy
Rady Evropy pii realizaci své &innosti, a to zejména jiz zminénou EULP
a Evropskou socialni chartu. Rozhodujici je pro ni 1 nazor ESLP."'* Z pohledu
ochrany prav ditéte je pro obé instituce klicova UPD, protoze viechny &lenské staty
Evropské unie i Rady Evropy jsou signatati UPD. UPD tak tvoii jakysi zéklad pro
naslednou Upravu v ramci téchto dvou instituci a jeji jednotliva ustanoveni se opé&t
promitaji v riznych dokumentech té€chto instituci (napt. Listina zékladnich prav
Evropské unie a Evropskd umluva o vykonu prav déti). V ramci Evropské unie
Soudni dviir Evropské unie konstatoval, ze zddna povinnost uloZzena c¢lenim
Evropské unie nesmi byt v rozporu s povinnostmi stanovenymi vnitrostatnim
ustavnim pravem a povinnostmi vyplyvajicimi z mezinarodniho prava tykajiciho se
lidskych prav. Jak je vyse uvedeno, UPD byla pfijata viemi ¢lenskymi staty
Evropské unie, tim padem je jeji znéni pro Evropskou unii zavazné. Podobné je

tomu i u Rady Evropy.'"®

Ochrana prav ditéte je v ramci evropského regionu znatné prosazovana
a jeji uprava je velice rozmanitd. To doklada i vznik Komise pro evropské rodinné
pravo, ktera se zamétuje na jednotlivé oblasti rodinného prava a snazi se ptichazet
s novym lepsim feSenim a reflektovat soucasné trendy. Nyni zde rozeberu pouze

vvvvv

evropského kontinentu.!'®

5.1 Evropska aumluva o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod

EULP znama téZ pod nazvem Evropska umluva o lidskych pravech tvoii
uceleny katalog zaru¢enych lidskych prav v ramci Evropy. EULP vznikla na padé
Rady Evropy dne 4. listopadu 1950 v Rimé a vstoupila v platnost dne 3. zati 1953.

Jedna se o nejstarSi komplexni systém pro ochranu lidskych prav v Evropé.

EULP je v prabéhu svého Zivota postupné dotvafena pomoci Protokold,
kterych existuje v soucasné dob¢ jiz 16, avSak pouze 14 z nich bylo pfijato. Tyto

protokoly se vztahuji jak k hmotnéprdvnim ustanovenim, tak ustanovenim

114SISKOVA, Nadézda. Dimenze ochrany lidskych prav v Evropské unii. 2., rozs. a aktualiz. vyd.
Praha: Linde, 2008, s. 44, ISBN 978-80-7201-710-2.

5European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., s, 26-28, ISBN 978-92-871-9855-6.
HSMARTINY, Dieter. Prava ditéte v rodinném pravu — evropské tendence. Pravnik. Praha, 2017,
156(9), s. 740, ISSN 0231-6625.
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procesnim."” EULP obsahuje Preambuli a tfi hlavy, pficemZ Hlava I pojednava
o jednotlivych pravech a svobodach, Hlava Il nalezi Evropskému soudu pro lidska

prava a posledni Hlava III obsahuje rtizné ustanoveni, celkem scita 59 ¢lankd.

Vsechna zaruGena prava EULP lze vztahovat i k détem, pro lepsi piedstavu
uvedu napft. pravo na zivot, pravo na svobodu mysleni, pravo na spravedlivy proces
nebo pravo na respektovani rodinného a soukromého Zivota.''" Vychazi to
z ust. ¢lanku 1 EULP, ktery zni: ,, Vysoké smluvni strany priznavaji kazdému, kdo
podléha jejich jurisdikei, prava a svobody uvedené v Hlavé I této Umluvy. !
Definici ditéte totiz EULP nezna, a tak nezbyva nez si vysta¢it s pojmem kazdy, jez

je uveden ve zminéném ¢1. 1 EULP.

Ohledné moznosti podat stiznost k ESLP, neni potieba, aby stéZovatel
dovrsil urcitého véku. I zde plati pojem kazdy, tudiz 1 dité bez ohledu na jeho vék
muze podat stiznost k ESLP. ESLP v rdmci své judikatury souhlasil s definici ditéte
obsazenou v UPD, tedy mladsi 18 let.20

5.1.1 Pravo na respektovani rodinného a soukromého zivota

Vzhledem k tématu této prace je kli¢ovy v ramci EULP pravé &lanek 8,
ktery zakotvuje pravo na respektovani rodinného a soukromého zivota. Konstatuje,

v

z€:

(1) ,,Kazdy ma prdavo na respektovani svého soukromého a rodinného

Zivota, obydli a korespondence.

(2) Statni organ nemuize do vykonu tohoto prava zasahovat kromé pripadii,
kdy je to v souladu se zakonem a nezbytné v demokratické spolecnosti

v zajmu narodni bezpecnosti, verejné bezpecnosti, hospodarského

7SISKOVA, Nadézda. Dimenze ochrany lidskych prav v Evropské unii. 2., rozs. a aktualiz. vyd.
Praha: Linde, 2008, s. 110, ISBN 978-80-7201-710-2.

"SODEHNALOVA, Jana. Ochrana lidskych priv v tustavnim a evropském kontextu. Praha:
Metropolitan University Prague Press, 2016, s. 113, ISBN 978-80-87956-45-8.

"9Citovano z: Sdéleni & 209/1992 Sb., Sdéleni federdlniho ministerstva zahrani¢nich véci o
siedndni Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a Protokolii na tuto Umluvu
navazujicich, ¢l.1.

120European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., s, 18, 19, ISBN 978-92-871-9855-6.
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blahobytu zemé, predchazeni nepokojum a zlocinnosti, ochrany zdravi

nebo mordalky nebo ochrany prav a svobod jinych. !

Jak je ziejmé, tento c¢lanek nechrani pouze soukromi arodinu, ale 1 domov

a korespondenci.

Z hlediska vykladu toho c¢lanku je klicovy pojem rodina, ktery je uz
vysvétlen v ramci prvni kapitoly této prace. ESLP judikuje, Ze nezalezi pouze
na faktické existenci rodiny, tedy na existenci vztahu mezi manZzeli a détmi, ale
1 na dalSich faktickych vztazich, kterymi mohou byt vzdalengjsi ptibuzenské vztahy
nebo vztahy mimo formalni pfibuzenstvi.””? Tim je mySlena napiiklad zména
pohlavi v ramci partnerd, ktefi spolu vychovavaji dité. Tento postoj ESLP plyne
zrozsudku velkého senatu €. 21830/93 ve véci X, Y a Zproti Spojenému
kralovstvi, kde ESLP argumentuje spolecnym souZitim, délkou vztahu, oddanosti
jeden druhému nebo spole¢nou péci o déti.'?* Rodina neexistuje pouze v ramci
biologickych, socidlnich nebo moralnich vazeb, ale také 1 vradmci vazeb

ekonomickych. Proto se pod tento ¢lanek fadi 1 uprava vyzivovaci povinnosti nebo

institut dédictvi.

ESLP ve svém rozhodovani dle ¢lanku 8 EULP pouziva ¢asto doktrinu
margin of appreciation neboli doktrinu prostoru pro uvazeni, pii které zohledni, zda
rozhodnuti vnitrostatnich organti je dostatecné svédomité, a pokud dojde k zavéru,
ze vnitrostatni organy posoudily danou situaci opravdu peclivé, nebude piipad jiz
znovu prezkoumavat a konstatuje, Ze bylo rozhodnuto v moznych mezich prostoru
pro uvazeni. Pro lepsi pfedstavivost uvedu konkrétni ptiklad, kdy ESLP vyuzil jiz
zminény princip margin of appreciation, a to v fad€ piipadi tykajicich se jména

ditéte.

Tento ¢lanek je hojné€ pouzivan ve vztahu k ochrané prav ditéte ve vztahu
zejména k problematice tykajici se styku s dité€tem, svéteni ditéte do péce jednoho

z rodicli, osvojeni, jména a ptijmeni ditéte, nahradni rodinné péce nebo tieba urceni

v

21Citovano z: Sdéleni & 209/1992 Sb., Sdéleni federalniho ministerstva zahrani¢nich véci o
siednani Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a Protokoli na tuto Umluvu
navazujicich, ¢l. 8.

122KMEC, J., KOSAR, D., KRATOCHVIL, J., BOBEK, M., Evropska umluva o lidskych pravech:
komentar. Praha: C.H. Beck, 2012. Velké komentare, s. 865, 872, 873, ISBN 978-80-7400-365-3.
12Rozsudek velkého senatu ESLP, 22. 4. 1997, &. 21830/93 ve véci X, Y a Z proti Spojenému
kralovstvi.
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existence rodinnych vazeb. Jednotlivé konkrétni ptipady souvisejici s nejlepSim

z4jmem ditéte budou uvedeny a rozebrany v nésledujici kapitole této prace.'?*

5.2 Evropska socialni charta

Dal$im vyznamnym dokumentem, ktery upravuje taktéz jednotlivd prava
vztahujici se k détem, je Evropska socialni charta Rady Evropy. Ta vznikla
18. fijna 1961 v Turin¢ a obsahuje zejména socidlni a hospodaiska prava.
Z hlediska obsahu jednotlivych prav se Evropska socidlni charta ¢leni do tfech
skupin — ekonomickd prava souvisejici s vykonem prace, socidlni prava
a hospodarskd asocidlni prava vyluéného charakteru. Do prvni skupiny
ekonomickych préav se fadi napt. pravo na praci nebo spravedlivou odménu. Druha
skupina zarucuje tieba pravo na socidlni zabezpeceni i pravo na socialni péci. Treti
kategorie zahrnujici prava hospodaiska a socidlni vylucného charakteru jsou
z hlediska této prace duilezitd. Je zde zakotveno pravo matek a déti na socidlni

a hospodarskou ochranu.'?

Ve vztahu k ochrané prav ditéte je diileZité zminit zeyména pravo na ochranu
pfed fyzickymi a mordlnimi riziky, nebo stanoveni pifesnych pravidel pro
zaméstnavani nezletilych v ramci ¢lanku 7 nazvaného Pravo déti a mladych osob
na ochranu. Dale v ¢lanku 17 Evropskeé socialni charty je pojednavano o pravu déti
a mladych osob na socialni, pravni a hospodaiskou ochranu, pomoci které by
jednotlivé staty mély zajistit potfebnou péci, pomoc a vzdelani ditéte. Zaroven je
zde zakotvena ochrana ditéte pred néasilim, zanedbavanim ¢i vykofistovanim, stejné

tak ochrana déti, jimz se nedostava dostatecné podpory od jejich rodiny.

Na dodrZovani Evropské socidlni charty dba Evropsky vybor pro socidlni
prava, jez posuzuje soulad vnitrostatni pravni upravy smluvnich clent
s podminkami, které stanovi Evropska socidlni charta. Evropsky vybor vykonava
svou ¢innost na zaklad¢ piedkladani zprav jednotlivymi signatéfi, avSak proSetiuje

1 podnéty dané prostiednictvim kolektivnich stiznosti.!?¢

I24KMEC, J., KOSAR, D., KRATOCHVIL, J., BOBEK, M., Evropska umluva o lidskych pravech:
komentar. Praha: C.H. Beck, 2012. Velké komentare, s. 864, 865, 874, 888, ISBN 978-80-7400-
365-3.

125§ISKOVA, Nadézda. Dimenze ochrany lidskych prav v Evropské unii. 2., rozs. a aktualiz. vyd.
Praha: Linde, 2008, s. 184-187, ISBN 978-80-7201-710-2.

126European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., s, 23, 24, ISBN 978-92-871-9855-6.
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5.3 Listina zakladnich prav Evropské unie

Klicovym dokumentem Evropské unie obsahujici jednotliva lidskéd prava
a svobody je Listina zakladnich prav Evropské unie (dale také ,,LZPEU*) zndma
diive jako Charta zakladnich prav Evropské unie. LZPEU vznikla na Mezinarodni
konferenci v Nice ve dnech 7.-9. prosince 2000 a tvofi tak prvni komplexni katalog
lidskych prav a svobod v unijnim méfitku. Do této doby Evropska unie vyuzivala

jiZ zminénou EULP a Evropskou socialni chartu.

LZPEU obsahuje prava osobni, politickd, socialni, hospodatska a kulturni.
Z tohoto pohledu by se mohlo zdat, ze tento katalog je podobny vSem ostatnim
katalogtim obsahujicim lidské prava. To je sice pravda, protoze zakotvuje vSechna
sefazena dle hierarchie jednotlivych prav, charakteru ani obsahu. Zahrnuje celkem
54 ¢lank, které jsou rozdéleny do sedmi kapitol. Na za¢atku LZPEU je jiz tradi¢né
Preambule, jeZ zdlraziuje demokracii, existenci pravniho statu a zaroven pocita

i s uplatitovanim EULP, Evropské socialni charty a judikatury ESLP.

Prvni kapitola pojmenovand Diistojnost ¢ita celkem 5 ¢lankl a vztahuje se
zejména na pravo na Zivot, lidskou diistojnost nebo zdkaz muceni a otroctvi. Je zde
obsazeno 1 pravo na nedotknutelnost osobnosti. Druha kapitola nesouci jméno
Svobody sdruzuje prava osobni (pravo na respektovani soukromého a rodinného
zivota), politicka (svoboda shromaZzd’ovani a sdruzovani) i socialni a hospodarska
(préavo na vzdélani), stejné€ jako prava kulturni (svoboda uméni a véd). Nasledujici
kapitola Rovnost zakotvuje prava tykajici se osobnosti Cloveka, kde lze nalézt
¢lanek 24 deklarujici prava ditéte, jez je pro ucely této prace klicovy. Dale nasleduje
kapitola ¢tvrtd — Solidarita, kterd se orientuje zejména na prava ekonomicka
a socialni. V paté kapitole — ObcCanskd prava — jsou uvedena jednotlivd ob¢anska
prava jako naptiklad pravo volit a byt volen nebo pravo obratit se na ombudsmana.
Kapitola Sesta nesouci jméno Soudnictvi je pfevazné procesniho charakteru a uvadi
zéaruky pravniho statu, jako je napf. pravo na spravedlivy proces. Kone¢né posledni

kapitola obsahuje Obecna ustanoveni upravujici vyklad a pouziti listiny.

Jak je vidno, LZPEU je opravdu modernim dokumentem, protoze jsou v ni

obsazena 1 ,,moderni‘ prava, ktera reaguji na soucasnou situaci v Evropé€ i ve svété.
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Tim je napftiklad svoboda uméni a véd, ale 1 vybudovani samotného ¢lanku pro

prava déti.'?’

5.3.1 Prava ditéte

Z pohledu této prace je stézejni rozebrat clanek 24 LZPEU, ktery se sklada

celkem ze tf1 odstavcu a zni nasledovné:

(1) ,,Déti maji pravo na ochranu a péci nezbytnou pro jejich blaho. Mohou
svobodné vyjadirovat své nazory. V zdlezZitostech, které se jich dotykaji,

se k temto nazorim musi prihlizet s ohledem na jejich vék a vyspélost.

(2) Privsech ¢innostech tykajicich se déti, at' uz uskutecnovanych verejnymi
organy nebo soukromymi institucemi, musi byt prvoradym hlediskem

nejvlastnéjsi zajem ditéte.

(3) Kazdeé ditée ma pravo udrzovat pravidelné osobni vztahy a primy styk

s obéma rodici, ledaze by to bylo v rozporu s jeho zajmy. “1*

V prvnim odstavci je obsaZzeno pravo na svobodné vyjadieni ndzoru ditéte
s ohledem na jeho vék a vyspélost. Tim se opét posiluje participacni pravo ditéte
v ramci jednotlivych situaci — napt. pravo byt vyslySen v rdmci fizeni pfed soudem,
kdy se rozhoduje o ném samotném. Druhy odstavec zakotvuje povinnost brat ohled
na nejlepsi zajem ditéte, tudiz je zde reflektovéana i Gprava vychézejici z UPD, pro
kterou je nejlepsi zdjem ditéte také na prvnim misté. Posledni tfeti odstavec pak
urcuje pravo ditéte na styk s obéma rodici, avSak za predpokladu, ze je to v zajmu

ditéte.'”

127SISKOVA, Nadézda. Dimenze ochrany lidskych prav v Evropské unii. 2., rozs. a aktualiz. vyd.
Praha: Linde, 2008, s. 201, 205-218, ISBN 978-80-7201-710-2.

128Citovéano z: Listina zakladnich prav Evropské unie, ¢l. 24.

12European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., s. 20, 21, ISBN 978-92-871-9855-6.
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6 Nejlepsi zajem ditéte v souvislosti s judikaturou
Ustavniho soudu a Evropského soudu pro lidska prava

Tato posledni kapitola nesouci nazev Nejlepsi zajem ditete v souvislosti
s judikaturou Ustavniho soudu a Evropského soudu pro lidskd prava prenasi vyse
rozebranou a vysvétlenou teorii do praxe. Vzhledem k tomu, Ze pod institut nejlepsi
zdjem ditéte spadd uskute¢iiovani viech prav, ktera zaru¢uje UPD — napf. pravo
na rodicovskou péci a vychovu, pravo na ptiznivy rozvoj nebo tteba pravo byt
vyslySen, je materie opravdu Sirokd. Aby mohly jednotlivé soudy vykladat pojem
nejlepsi zajem ditéte dle UPD, vytvotil Vybor OSN pro prava ditéte Obecny
komentat ¢.14, v némzZ je rozebran institut nejlepsiho zajmu ditéte jako predniho

hlediska.'*

Soudy pfi zjisStovani nejlepSiho zajmu ditéte vychdzeji vzdy ze zasady
piimétenosti a hledaji takové feSeni, které je pro dité a jeho prava nejSetrnéjsi. Cely
proces zjisStovani nejlepSiho zdjmu ditéte je velmi slozity a musi byt proveden
opravdu komplexné ve vztahu k dané situaci. Dilezité je si vSak uvédomit, Ze
s vyvojem ditéte se mize menit 1 nejlepsi zajem ditéte, proto se ¢asto soudy ocitaji

v nelehké situaci.

Proces zjiStovani nejlepStho zajmu ditéte Ize rozdélit do dvou
fazi — posuzovani a nasledné urceni nejlepSiho z4jmu ditéte. Prvni faze je zavisla
na konkrétni situaci, ve které se dit€¢ nachédzi, a soud musi posoudit vSechny
souvisejici okolnosti, teprve az po tomto zvazeni miize rozhodnout. Aby
rozhodovani bylo jednodussi, vypracoval Vybor OSN pro prava ditéte
demonstrativni vycet jednotlivych prav ditéte patficich do nejlepSiho zajmu ditéte,
které je potieba vzdy zohlednit, a to nazor ditéte, identitu ditéte, rodinné prostredi
a s nim souvisejici vztahy, péci a ochranu ditéte, zvlastni zranitelnost ditéte, pravo
na zdravi nebo pravo na vzdélani. Soud tedy béhem svého rozhodovani o nejlepsim

z4jmu ditéte dba vSech téchto vyctenych prav bez ohledu na jejich hierarchii.

Soucasti prvni faze — posuzovani nejlepsiho zajmu ditéte jsou jesté dve

podfaze, pti kterych musi byt nejprve urCeny vSechny z4jmy ditéte, jez se k dané

' HOFSCHNEIDEROVA, Anna. O konceptu nejlepsiho zdjmu ditéte: aneb Pro¢ lze nejnovéjsi
judikaturu Ustavniho soudu k nejlepsimu zdjmu ditéte vnimat jako nevyuZitou piileZitost a jak to
souvisi s novym obecnym komentatem Vyboru OSN pro prava ditéte k ,,détem ulice*?. Epravo.cz
[online]. 17. 10. 2017 [cit. 2019-03-05]. Dostupné z: https://www.epravo.cz/top/clanky/o-konceptu-
nejlepsiho-zajmu-ditete-106509.html.
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situaci vztahuji a nasledné se tyto z4ymy musi zohlednit ve vzajemnych
souvislostech. K lepsi pochopitelnosti uvedu ptiklad: v pfipadé odebrani ditéte
z péce rodict dojde k posuzovani jednotlivych slozek nejlepSiho zajmu ditéte
a soud bude hledat nejlepS§i moZnou variantu za pouziti principu proporcionality
neboli pfimétenosti, bude posuzovat stiet jednotlivych slozek jako je tfeba pravo
na rodicovskou péci s pravem na zachovani zdravi. Behem rozhodovani v§ak musi
byt zachovéna participacni prava ditéte, jako je pravo byt informovan o situaci,
pravo na vlastni ndzor nebo pravo byt vyslySen. Pouze za ptedpokladu vazného

ohroZeni z4jm1 ditéte by nebyl bran ohled na vyjadieni samotného ditcte.

Druhé faze procesu zjistovani nejlepSiho zdjmu ditéte je jiz zminéné urceni
nejlepSiho zajmu ditéte. V této fazi dochazi predevsim k uplatiiovani procesnich
prav ditéte a ostatnich zi€¢astnénych osob. Témi jsou napiiklad prava participacni

zminéna jiz vyse.'!

Jak je vidno, proces zjisStovani nejlepSiho zajmu ditéte neni viibec
jednoduchou zalezitosti a samotny institut nejlepsSiho zajmu ditéte se objevuje
v fadé nejriznéjsich situaci. V této kapitole, jak jiz vyplyva z cile této prace, se vSak

zamé&iim na nejlepsi zajem ditéte v souvislosti s pravem poznat své rodice a byt jimi

vychovavan.

6.1 Judikatura Ustavniho soudu

Zprvu zatnu judikaturou Ustavniho soudu Ceské republiky, ktera je
v ohledu nejlepsiho zdjmu ditéte jiz velice bohatd. Tak jako dit¢ samotné prochazi
vyvojem a rozvojem samotnym, tak i judikatura se v pribéhu let méni a Castecné

ptizplisobuje dnesni spolecnosti.

Pro spravny vyvoj ditéte je dillezité snazit se zachovat vztahy s obéma rodici
1 po rozpadu manZzelstvi nebo souZiti nesezdané¢ho paru. Ne nadarmo se tika, Ze
rodina je zaklad statu. Ve vztahu k ditéti to plati dvojnasob, jelikoZ pravé rodina
determinuje vyvoj ditéte a jeho postoj k Zivotu. Samoziejmé mohou nastat

1 ptipady, kdy zachovani vztaha ditéte s rodi¢i by odporovalo nejlepSimu zajmu

'THOFSCHNEIDEROVA, Anna. Prakticky pravni priivodce nejlep$im zajmem ditéte Pro
pracovniky organu socialné-pravni ochrany deti. [online]. Liga lidskych prav, 2016 [cit. 2019-03-
06], s. 8-12, 21, 33 ISBN 978-80-87414-26-2. Dostupné z: http://llp.cz/publikace/prakticky-pravni-
pruvodce-nejlepsim-zajmem-ditete/.
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ditéte.’*> Proto je potiteba kazdy jednotlivy pifipad posuzovat individualné, coz
vnalezu II US & 363/03 ze dne 20. 1. 2005 judikoval i Ustavni soud:
., Z ustavnépravniho pohledu neni mozné nadrazovat modely fungovani vztahii mezi
oddeélenymi rodici a nezletilymi detmi, které maji organy verejné moci zazité, nad
zdjem ditéte, ktery je definovan v ¢l. 3 Umluvy o pravech ditéte. Tyto modely,
Jjakkoliv jsou v mnoha pripadech prinosné a pouzitelné, nemohou postihovat situaci
kazdého jednotlivého nezletilého ditéte. “'3° Z toho je jasn€ patrné, Ze je tieba brat

ohled vzdy na nejlepsi z4jem ditéte a posuzovat kazdou situaci jedinecné.

Aby mohlo dojit k zachovani vztahu s obéma rodici, je potieba urcita
spoluprace mezi samotnymi rodici, coz vyplyva i z ustanoveni Ob¢Z o rodi¢ovské
odpovédnosti. Rodice by se meli chovat odpoveédné, spolupracovat a dbat na zajem

ditéte, a to 1 v ptipad¢ konfliktii mezi sebou.!**

Pro dité je také daleZité rodinné prostiedi, které Ustavni soud definoval
v Nélezu II US 1945/08 ze dne 2. 4. 2009 ,, Rodinné prostiedi je tedy pro dité
prostorem svobody a jakékoliv jiné prostiedi za prostor osobni svobody ditéte proto
povazovat zasadné nelze. “*> 7 toho divodu dojde-li k nepfiméfenému zasahu
do rodinného prostiedi ditéte, napt. do umisténi do psychiatrické 1écebny, je tfeba
opét brat v potaz nejprve nejlepSi zajem ditéte v souvislosti s konkrétnimi

okolnostmi a az podle toho rozhodovat.

V dnes$ni dobé se vSak nejvice fesi situace, kdy dochazi k rozvodu
manzelstvi a poméery mezi rodic¢i a détmi musi byt jesté pred rozvodem vypotadany.
Jak je zminéno jiz na zacatku této prace, vice jak polovina manZzelstvi s nezletilymi
détmi byla vroce 2017 rozvedena. Dle statistik ¢eského statistického Ufadu se
hranice rozvodovosti promitd kolem 50 % 1 v pfedchozich letech.’** Z mého
pohledu jsou tyto statistiky zdrcujici. Je samoziejmé, ze nikdo nemiize byt nucen
setrvavat ve svazku proti své viili, ale je tieba zohlednit praveé nejlepsi zajem ditéte

pii feSeni této situace. Dokonce existuji piipady, kdy soud manzelstvi nerozvedl,

B2WESTPHALOVA, Lenka a Romana ROGALEWICZOVA. Prava ditdte v rodi¢ovském
konfliktu. Pravni rozhledy 19/2016, s. 660, Praha: C.H. Beck, 2016.

13Citovano z: Nalez IT US 363/03 ze dne 20. 1. 2005.

B4WESTPHALOVA, Lenka a Romana ROGALEWICZOVA. Prava ditdte v rodi¢ovském
konfliktu. Pravni rozhledy 19/2016, s. 660, Praha: C.H. Beck, 2016.

135Citovano z: Nélezull US 1945/08 ze dne 2. 4. 2009.

13¢Statisticka ro¢enka Ceské republiky - 2018: Statistical yearbook of the Czech Republic - 2018.
Praha: Cesky spisovatel, 2018. s. 132—133, ISBN 978-80-250-2868-1. ISSN 1211-4812.
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protoze to nebylo v souladu s nejlepSim z4jmem ditéte napt. z diivodu ohrozeni

zdravotniho stavu ditéte.!?’

Pokud jiz k rozvodu manzelstvi ma dojit a nejsou dany predpoklady pro
nemoznost rozvodu manzelstvi, v ohledu na nejlepsi zajem ditéte je vzdy nejlepsi
mozné feSeni zachovat styk a s tim souviseji péci a vychovu obou rodi¢i. Tudiz
dit¢ m4& moznost rozvijet vztah sobéma rodi¢i. Nejsnazs§i forma je dohoda
o budoucim uspofadani pomért ditéte k obéma rodi¢im. Castéji vsak dochazi
ke sportim mezi rodi€i, a tak neni jind moznost, nez aby pomeéry ditéte k obéma

rodi¢im byly rozhodnuty v rdmci soudniho fizeni.

V ptipadé€ rozhodovani o Gprave péce o dité v rdmci soudniho fizeni ma dité
pravo uplatnit sva participaéni prava, a to na zakladé ust. ¢lanku 12 UPD. Ditg je
totiz nejen objektem soudniho fizeni, ale 1 subjektem. Ma tak pravo na informace,
a nasledné zhodnoceni situace a projeveni svého ndzoru vcetné prava byt
vyslySeno.® To potvrzuje i Nalez 1. US 2661/2010 ze dne 2. 11. 2010, ktery
,,zarucuje ditéti pravo, aby mohlo v Fizeni projevit své stanovisko k otdzkam, jez se
ho bezprostredné dotykaji a umoznuje mu (byt jen do urcité miry) vyrovnat nerovné
postaveni ve vztahu k rodiciim.“'** Casto bohuzel zaleZi na konkrétnim postoji
rodi¢l vi¢i sobé navzajem, protoze jeden znich miize dité urcitym zplsobem
manipulovat, dit¢ tedy nevyuzije sva participacni prava naplno. Z tohoto divodu
byva soudem v posledni dob€ vyuzivan prave institut sttidavé péce, ktery zarucuje

ditéti styk s obéma rodici.

Stiidava péce tvoii dle ObEZ alternativu k vyluéné péci jednoho z rodict,
avsak diive tomu tak nebylo.'* Zpoc¢atku Ustavni soud vyuzival institut stiidavé
péfe pouze v piipadé souhlasu obou rodic¢h, cehoz je dikazem napf.
Usneseni I. US 297/2001.141  Postupem ¢asu ale doslo k poupraveni néazoru
Ustavniho soudu na stiidovou pééi. Pokud by rodi¢ nedal souhlas ke stiidavé péci

ucelné, mize byt o stiidavé pé€i rozhodnuto 1 piesto. Klicovy je vzdy nejlepsi zajem

BTHRUSAKOVA, Milana. Ob&ansky zékonik II: rodinné pravo (§ 655—-975): komentaf. Praha: C.H.
Beck, 2014. Velké komentare, s. 451,452, ISBN 978-80-7400-503-9.

BSWESTPHALOVA, Lenka a Romana ROGALEWICZOVA. Prava ditéte v rodi¢ovském
konfliktu. Pravni rozhledy 19/2016, s. 660, Praha: C.H. Beck, 2016.

139Citovano z: Nalez I. US 2661/2010 ze dne 2. 11. 2010, bod 53.

MOWESTPHALOVA, Lenka a Romana ROGALEWICZOVA. Prava ditdte v rodi¢ovském
konfliktu. Pravni rozhledy 19/2016, s. 660, Praha: C.H. Beck, 2016.

41Usneseni 1. US 297/2001 ze dne 13. 2. 2003.
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ditdte.'> NestdZejni nalez Ustavniho soudu vztahujici se ke stfidavé pé¢i a tim
padem i k pravu ditéte byt vychovavan obéma rodici, je Nalez 1. US 2482/2013
ze dne 26. 5. 2014.'4

6.1.1 Nalez Ustavniho soudu — sp. zn. I. US 2482/2013

Tento nalez Ustavniho soudu ze dne 26. 5. 2014 pfinesl zcela novy pohled
na institut sttddavé péce. Doposud se stfidava péCe vyuzivala pouze ziidka kdy.
Timto nalezem vSak doSlo k zdsadni zmén¢€ v ohledu vyuzivani stiidavé péce.'*
Ustavni soud judikoval: ,, Za situace, kdy se oba rodice o své déti aktivné zajimaji,
Jjsou stejnou meérou schopni a ochotni pecovat o jejich zdravi a télesny, citovy,
rozumovy a mravni vyvoj a kdy deéti maji k obéma rodiciim stejné hluboky citovy
vztah, nelze stridavou vychovu vyloucit jen na zdakladé hodnoceni vztahii mezi
rodici. Obecné soudy tudiz musi pri svém rozhodovani o péci rodici, kteri se
rozvadeji nebo ukoncili spolecné souziti, vychazet z premisy, Ze zajmem ditéte je,
aby bylo predevsim v péci obou rodicii. “'#* Z toho jasné plyne, Ze obecné soudy by

mély upfednostnit institut stiidavé péce, protoze je to v nejlepSim zdjmu ditéte.

Dojde-li k situaci, kdy ptfipada stfidava péce v itvahu, musi soud posoudit
jednotliva kritéria vztahujici se pravé ke sttidavé péce, ktera tento nalez Ustavniho
soudu také stanovil. ,, Mezi kritéria, ktera musi obecné soudy z hlediska nutnosti
rozhodovat v nejlepsim zdjmu ditéte v Fizeni o upravé vychovnych pomerii vzit
v potaz, patri zejména (1) existence pokrevniho pouta mezi ditétem a o jeho svéreni
do péce usilujici osobou, (2) mira zachovani identity ditéte a jeho rodinnych vazeb
v pripade jeho svereni do péce té které osoby, (3) schopnost osoby usilujici
o svereni ditéte do péce zajistit jeho vyvoj a fyzické, vzdélavaci, emocionalni,
materialni a jiné potieby, a (4) prani ditéte “'*° Jak je vidno, opét se zde objevuji

Jiz zminéné body stanovené Vyborem OSN pro prava ditéte.

Stiidava pece tak poskytuje ditéti prdvo byt vychovavan obéma rodici

a davd mu moznost rozvijet svilj vztah s obéma rodici stejnym zptisobem. Nelze

'42Usneseni I1. US 371/2006 ze dne 23. 8. 2006.

3WESTPHALOVA, Lenka a Romana ROGALEWICZOVA. Prava ditdte v rodi¢ovském
konfliktu. Pravni rozhledy 19/2016, s. 660, Praha: C.H. Beck, 2016.

144JIRSA, Jaromir. Jak to myslel Ustavni soud se stfidavou pééi a jak o ni budou premyslet soudci
obecnych soudld. Pravni prostor [online]. 3.9.2014 [cit. 2019-03-06]. Dostupné z:
https://www.pravniprostor.cz/clanky/obcanske-pravo/jak-to-myslel-ustavni-soud-se-stridavou-
peci-a-jak-o-ni-budou-premyslet-soudci-obecnych-soudu.

145Citovano z: Nalez 1. US 2482/2013 ze dne 26. 5. 2014.

146Citovano z: Nalez 1. US 2482/2013 ze dne 26. 5. 2014.
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vSak striktné uvést, Ze institut stiidavé péce je pokazdé tim nejlepsim feSenim. Opét
musi byt zachovan princip pfimétfenosti a posouzeni konkrétniho ptipadu, protoze
n¢kdy muiZe sice dojit k naplnéni vSech kritérii pro stfidavou péci, avSak okolnosti
jasné€ nasveédCuji tomu, Ze stiidava péce neni v daném piipade v souladu s nejlepsim
z4jmem ditéte'’’ (napf. psychickd zatéz ditéte v ramci velké vzdalenosti bydlisté

obou rodicu)!48,

Jak je vidno, tento nalez I. US 2482/2013 ze dne 26. 5. 2014 je opravdu
pielomovy a zmého pohledu tvoii velice dilezity milnik v pfistupu nejen
k institutu stifidavé péce, ale 1 k pfistupu k nejlepSimu zajmu ditéte, protoze zde
dochazi opravdu k uptednostnéni ditéte v oblasti prava byt vychovavan obéma

rodi€i a rozvijet s nimi vztah.

6.2 Judikatura Evropského soudu pro lidska prava

Préve z judikatury Evropského soudu pro lidskd préava ¢asto vychézi i nés
Ustavni soud, a to nejen pii rozhodovani o nejlepsim zdjmu ditéte. Ustavni soud
1 ESLP pfezkoumavaji dané piipady hlavné po strance procesni, protoZe rozhodnuti
0 samotné véci nalezi soudiim obecnym. U prava byt vychovavan obéma rodici
Gasto vychazi ESLP z ust. ¢lanku 8 EULP, ve kterém je obsaZeno pravo na ochranu
rodinného Zivota. Pfednim hlediskem ve vztahu k détem je pro ESLP taktéZ nejlepsi

zajem ditéte, ackoli neni jako takovy obsaZen nikde v EULP.

ESLP povazuje za diilezité rozhodovat ve vécech tykajicich se ditéte, pokud
mozno, co nejrychleji. Existuje tak celd fada piipadi, kdy dle ESLP doslo
k poruseni ust. ¢lanku 6 EULP — pravo na spravedlivy proces pravé v dasledku
pratahd v fizeni. To se objevuje napt. ve véci Volesky proti Ceské republice,
&.63627/00 nebo Kiiz proti Ceské republice, &. 26634/03. V obou zminénych
piipadech ¢ekali zminéni panové na upravu styku se svymi détmi nepiiméeiené

dlouhou dobu (8 let a 9 let).!*

MTWESTPHALOVA, Lenka a Romana ROGALEWICZOVA. Prava ditdte v rodi¢ovském
konfliktu. Pravni rozhledy 19/2016, s. 660, Praha: C.H. Beck, 2016.

148Nalez 1. US 1506/13 ze dne 30. 5. 2014,

499PAPOUSKOVA, Tereza. Cui liberi — otazka svéfovani déti do péée v judikatuie US a ESLP.
JURISPRUDENCE [online]. 2014(4) [cit. 2019-03-08]. Dostupné z:
http://www.jurisprudence.cz/cz/casopis/cui-liberi-otazka-sverovani-deti-do-pece-v-judikature-us-
a-eslp.m-33.html.
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Pro ucely této prace se vSak budu zabyvat judikaturou ESLP v ohledu
k rodinnému Zivotu, tedy konkrétné porusenim ust. &lanku. 8 EULP. Pod tento
Clanek spada celé tada prav, jak jiz bylo vysvétleno v predchozi kapitole. Zacnu
u prava na respektovani rodinného zivota, pod které spada napt. pravo ditéte na péci
rodi¢i nebo tfeba pravo udrzovat styk sobéma rodi¢i.'*® V rozsudku ESLP
Ignaccolo-Zenide proti Rumunsku, ¢. 31679/96, je jasné¢ vysloveno, Ze je potfeba

pii rozhodovani o rodinném Zzivoté vzdy dbat nejlepsiho zajmu ditéte.'>!

Ohledné prava ditéte na péci rodi¢t ESLP stanovil, ze by stat nem¢l
zasahovat do soukromého rodinného Zivota. Zasahovat by mél pouze v ptipadé
ochrany déti pred zneuzivanim nebo pokud by rodice potiebovali jeho podporu.
Dikazem je toho rozhodnuti R. M. S. proti Spanélsku, &. 28775/12, kdy doslo
k pochybeni ze strany statu, konkrétné Spanélska. Spanélské organy totiz rozhodly
o odebrani ditéte z péce stézovatelky, kterd se nachazela ve Spatné socialné-
ekonomickeé situaci, a tim ji znemoznily styk s jejim ditétem. ESLP tak konstatoval,
e byl porusen &lanek 8 EULP, protoze $panélské organy se dostateéné nepokusily
vyfesit celou situaci pfijatelnéjSim zpiisobem, napt. poskytnutim socialnich davek.
Doslo tak k naruSeni prava ditéte na péci rodicl a naruSeni prava stézovatelky Zzit

se svym ditétem.'?

Pravo udrzovat styk s obéma rodi¢i opét zavisi na zohlednéni nejlepSiho
zajmu ditéte a spadd pod ust. ¢lanku 8 EULP. Dle rozsudku ESLP K. a T. proti
Finsku, ¢. 25702/94, je vztah mezi rodi¢em a ditétem zakladnim aspektem pro
rodinny zivot. Ten vSak ale miize byt za jistych okolnosti omezen praveé nejlepSim
zajmem ditéte.’® Tak tomu bylo napiiklad ve véci Levin proti Svédsku,
¢. 35141/06, kdy omezeni styku s détmi bylo na misté. Matka méla tfi déti, které
zanedbavala a po odebrani déti zjeji péfe a nasledném umisténi do néhradni
ustavni péce déti vzdy pii styku s matkou vykazovaly nelibé reakce. Matka podala

stiznost k ESLP, protoze dle jejiho nazoru doslo k poruseni ¢lanku 8 EULP, ESLP

150European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., .75, ISBN 978-92-871-9855-6.
I51Rozsudek Evropského soudu pro lidska prava ze dne 25. ledna 2000, Ignaccolo-Zenide proti
Rumunsku, ¢. 31679/96, bod 94.

152Rozsudek ESLP ze dne 18. ¢ervna 2013, R. M. S. proti Spanélsku, ¢. 28775/12, bod 69, 86, 93
1533European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., .82, ISBN 978-92-871-9855-6.
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vSak k tomuto zavéru nedospél. Odebrani déti z péce matky bylo v tomto ptipadé

v poradku, protoze to bylo v nejlepSim zajmu déti.'

U prava ditéte udrzovat styk s obéma rodi¢i se nevychazi pouze obecné
z EULP, ale existuji dali dokumenty, které toto pravo rozviji. Jednim z nich je
naptiklad Umluva o styku s détmi, ktera vznikla na ptidé Rady Evropy a fika, Ze
., Dité a jeho rodice maji pravo navdzat a udrzovat vzajemny pravidelny styk. “1>
Stejné tak existuje 1 Evropska timluva o vykonu prav ditéte, jez pochazi rovnéz
zRady Evropy a pojednavd o participacnich pravech ditéte, tedy o pravu
na informace nebo o pravu vyjadfit sviij nazor. Jak uz bylo n¢kolikrat uvedeno, tato
prava patii taktéz k nejlepSimu z4jmu ditéte, avSak zminénd Evropskd umluva
o vykonu prav je konkretizuje. Dle ni musi soud urcit, jestli ma vSe potiebné
k rozhodnuti o nejlepSim z4ymu ditéte, dale zajistit pravo ditéte na informace

a poskytnout ditéti bezpeci, aby mohlo projevit sviij nazor k dané véci.'*

Judikatura ESLP je velice bohatd a rtiznorodd, stejn¢ jako judikatura
Ustavniho soudu Ceské republiky. Ustavni soud &asto ve svych nalezech
v konkrétnich vécech cituje rozsudky ESLP, pomoci kterych argumentuje
anasledné pak dospéje k zadvérecnému rozhodnuti. Z mého pohledu je nutné
propojovat rozhodnuti Ustavniho soudu CR pravé s Evropskym soudem pro lidska
prava ve Strasburku, protoZe tim se cela problematika stdva transparentn&jsi

a existuje tak vétsi jistota nejen u nas, ale 1 v rdmci Evropy.

Samoziejmé nelze jednotlivé situace stavét do vzdjemné roviny, protoze
kazdy ptipad je svym zplsobem specificky, proto je dilezité, Ze ESLP uznava
doktrinu margin of appreciation neboli doktrinu prostoru pro uvazeni, kde nechava

jednotlivym statim mozZnost individualné€ rozhodnout.'”’

154Rozsudek ESLP ze dne 15. biezna 2012, Levin proti Svédsku, &. 35141/06, bod 57, 69.
155Citovano z: Umluva o styku s détmi, ¢l. 4 odst. 1.

156European Union Agency for Fundamental Rights a Council of Europe. Handbook on European
law relating to the rights of the child. Luxembourg, 2017., .85, ISBN 978-92-871-9855-6.
IS"KMEC, J., KOSAR, D., KRATOCHVIL, J., BOBEK, M., Evropska umluva o lidskych pravech:
komentar. Praha: C.H. Beck, 2012. Velké komentare, s. 888, ISBN 978-80-7400-365-3.

61



Zavér

Tato diplomova prace si kladla za cil poskytnout komplexni analyzu pravni
upravy ochrany prav ditéte s ohledem na piredmétnou judikaturu vztahujici se
k rodicovské péci o dité a pravu ditéte byt vychovavan obéma rodici. Nejprve tedy
byly objasnény zakladni pojmy, bez nichz by nebylo mozné danou problematiku
pochopit. Sté€Zejnim pojmem prvni kapitoly byl tak nejlepsi zajem ditéte, ktery je
velice obtizné definovat tak, aby jeho vyklad nebyl pfili§ extenzivni ¢i ba naopak
nebyl pfili§ Gzky. Nejlepsi zajem ditéte je velice individudlni, a pfestoze existuje
jiz fada definici, ne vzdy je mozné kazdou jednotlivou definici aplikovat na dany
pfipad. Dle mého nazoru neexistuje zddnd vhodna univerzalni definice nejlepsiho
z4jmu ditéte, jelikoz kazdé dit¢€ je jedineCnou osobnosti, a potiebuje tak individudlni
piistup. Stejné tak si myslim, ze do nejlepsiho z4jmu ditéte je tfeba zapracovat

1 jednotlivé kulturni, ndbozenské a spolecenské aspekty daného statu.

Druhé kapitola objasnila vyvoj détskych prav. Aby doslo k pochopeni
celkové koncepce détskych prav, ktera jsou nedilnou soucasti lidskych prav,
povazovala jsem za nutné zprvu vysvétlit teorii prava piirozeného a teorii prava
pozitivniho jako prava psan¢ho. Teprve po definovani téchto dvou teorii 1ze zacit
s historii vyvoje lidskych prav. Ta se totiz zacala uplatilovat jiz v dob¢ antiky.
Vyznamného rozvoje se dockala az v novoveku, kdy byly vydany dva stézejni
dokumenty — Deklarace nezavislosti USA z roku 1776 a Deklarace prav ¢lovéka
a obCana z roku 1789. Vzhledem k tomu, ze se tato diplomova prace specializuje
20. stoleti, které zakotvuji vSeobecna lidska prava, od kterych se nasledné samotna
détska prava odviji. Za klicovy dokument 20. stoleti povazuji VSeobecnou deklaraci
lidskych prav zroku 1948 nebo Evropskou timluvu o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod z roku 1950. Pravé 20. stoleti bylo stéZejnim pro vyvoj prav
nalezejicich ditéti, protoZze doSlo nejen ke vzniku détského fondu UNICEF
v roce 1946, ale ik sepsani prelomového dokumentu Umluvy o pravech ditéte
zroku 1989. Nebot’ ta ptedstavuje nejveétsi milnik ve vyvoji détskych prav
a ve svém ust. ¢lanku 3 klade diraz pravé na nejlepsi zajem ditéte. Tudiz lze fici,
ze zasadni ochrana détskych prav zapocala az v novodobé historii, nebot’ stézejni

dokument Umluva o pravech ditéte byla sepsana az v roce 1989.
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Nasledujici kapitola pojednavala o Vnitrostatni pravni uprave vztahujici se
k ochran¢ prav ditéte, ve které jsou uvedeny jednotlivé dokumenty obsahujici
détska prava. Vzhledem ktomu, Ze je prace psana pod katedrou tustavniho
a evropského prava, povazovala jsem za dileZité vénovat pozornost Ustavé Ceské
republiky a Listiné zakladnich prav a svobod detailnéji — samoziejmé se
zohlednénim tématu této diplomové prace. U Listiny zakladnich prav a svobod byl
klic¢ovy hlavné Clanek 32, ktery pfiznava ochranu ditéti a roding. Poté jsem piesla
do roviny soukromého prava, kde nejstézejnéjSim dokumentem je
zékon €. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik. Bez analyzy jeho ¢asti Rodinné prdvo by
jen tézko bylo mozné pochopit pravni upravu institutu ochrany prav ditéte v ramci
Ceské republiky. Dale jsou struéné piedstaveny jesté dva predpisy vztahujici se
k danému tématu, a to Zakon o socialné-pravni ochrané¢ déti neboli zékon
¢.359/1999 Sb. a Zakon ¢.218/2003 Sb., Zakon o odpovédnosti mladeze
za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze. Vnitrostatni pravni Uprava
vztahujici se k této problematice je podle mého usudku roztiisténa, jelikoz je
soucasti fady pravnich ptfedpisi, a to jak v roviné vetejného, tak 1 soukromého

prava.

Ctvrta kapitola se vénovala mezinarodni pravni upravé vztahujici se
dokument pojednavajici o détskych pravech — Umluvu o pravech ditéte. Uvedla
jsem zékladni principy, na kterych UPD stoji a vysvétlila vztah UPD k &eskému
pravnimu fadu, pfiCemz jsem poukédzala na vzijemna propojeni. Neopomenula
jsem zminit ani tfi opéni protokoly, pomoci kterych byla UPD doplnéna.
V mezindrodnim pravu hraje velkou roli 1 Svétova deklarace o pieZiti, ochrané
arozvoji ditéte, jeZ zde byla také uvedena. Na zékladé této kapitoly je zfeymé, Ze
UPD je nejzasadnéjsi a nejkomplexnéjsi dokument pojednavajici o pravech ditéte.
Bez UPD by bylo jen velmi obtizné, troufam si Fici v fadé situaci dokonce nemozné,

hajit zajmy ditéte.

Dalsi, v potadi pata, kapitola se zabyvala ochranou prav ditéte z pohledu
Evropské unie. Ac¢koli je kapitola nazvana takto, vénovala se nejen dokumentim
vydanym ze strany Evropské unie, ale 1 Rady Evropy, protoze Evropska unie
uznava nejen své predpisy, ale rovnéz i predpisy Rady Evropy. Proto jsem zde
rozebrala Evropskou umluvu o ochrané lidskych pradv a zakladnich svobod,

zejména ustanoveni ¢lanku 8 — pravo na respektovani rodinného a soukromého
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zivota, jez je klicové pro judikaturu ESLP vztahujici se k dané problematice. Poté
jsem zminila Evropskou socialni chartu a Listinu zakladnich prav Evropské unie,
ktera v ¢lanku 24 zakotvuje prava ditéte. Situace ohledné pravni Gpravy v Evropé
je velice komplikovand, jelikoz zde vystupuji dvé instituce, a to Rada Evropy
a Evropska unie. Zpoc€atku se mi systém upravy prav ditéte v Evropé zdal
nepiehledny, ale po diikladném prostudovani jednotlivych dokumentti a vazeb obou

instituci musim konstatovat, Ze jsou ve vzajemné synergii.

Posledni, $esta, kapitola poukazovala na judikaturu Ustavniho soudu Ceské
republiky a Evropského soudu pro lidskd prava. Vzhledem k obsahlosti dané
problematiky jsem se dle cile prace sousttedila na judikaturu tykajici se rodiCovskeé
péce o dité a prava ditéte byt vychovavan obéma rodi€i, coz je v souladu s nejlepSim
z4jmem ditéte. Judikatura obou soudt je velice bohata, a proto jsem uvedla z mého
pohledu nejzasadn&jsi rozhodnuti. Za prelomové rozhodnuti Ustavniho soudu
povazuji nalez I. US 2482/2013 ptinasejici novy pohled na stiidavou pééi rodi¢t
o dité. Diky uvedeni jednotlivych ptipada je mozné prenést diive vysvétlenou teorii

do praxe a l1épe pochopit aplikaci nejlepsiho zdjmu ditéte.

Druhym cilem této diplomové prace bylo poukézat na sporné aspekty pravni
Gpravy vztahujici se k ochrané prav ditéte. Umluva o pravech ditéte je dokumentem
Organizace spojenych narodi, tudiz jeji pivodni znéni je anglické. Cesky pieklad
vSak neni tak propracovany jako pivodni verze. Obsahuje nepiesnosti v prekladu,
a to zejména v souvislosti s pojmem nejlepSi zajem ditéte, kdy ceskd verze
vynechava superlativ nejlepsi a obsahuje pouze pojem zdjem ditéte. To je z mého

pohledu zasadni negativum Ceské upravy.

Za dalsi nedostatek povazuji nesystemati¢nost pravni tpravy ochrany prav
ditéte jako celku. Jedinym zakladnim dokumentem pojednavajicim o pravech ditéte
je Umluva o ochrané prav ditéte. Ta viak zakotvuje pouze zékladni prava a jiz blize
je nerozpracovava, to ponechava na jednotlivych signatarskych statech. Tim se
rozSifuje mnozstvi predpisii platnych v této oblasti. Slozitost umociiuje 1 fakt, ze
do hry vstupuji ptedpisy nejen signataiskych statl, ale naptiklad i Evropské unie

nebo Rady Evropy.

Pti studiu této problematiky jsem postradala komplexni aktualni publikaci,

ktera by obsahovala veSkerou platnou pravni Upravu ochrany prav ditéte
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s piihlédnutim k judikatufe Ustavniho soud a ESLP. Z poéatku tak bylo velice tézké

se v dané problematice orientovat.

Institut ochrany prav ditéte jako takovy je velice dulezity a v dne$ni
spole¢nosti Casto diskutovany. V kazdé situaci je tfeba brat ohled na nejlepsi zajem
ditéte a jednotlivé piipady posuzovat individudln€. Diky zvySujicimu se trendu
rozvodovosti, nesezdan¢ho souziti nebo tfeba nizsi mife rodiCovské odpoveédnosti,

se da predpokladat, ze se tato problematika bude neustale vyvijet.
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Resumé

The aim of this diploma thesis was to provide complex analysis of legal
adjustment of Protection of Children’s Rights regarding to judicature of the

constitutional Court of the Czech Republic and European Court of Human Rights.

In the first part, there were explained basic terms with stress on the best
interest of the child which was crucial importance of this thesis. Second part
focused on historical development of children’s rights that grew from human rights
itself. The most important document created in history is The United Nations
Convention on the Rights of the Child. After that the legal adjustment related to this
topic was analysed from domestic, international and European point of view. Legal
adjustment of Czech Republic is based in Constitution of the Czech Republic and
Charter of Fundamental Rights and Freedoms and is particularised in another legal
regulations like for example Civil Code. The United Nations Convention on the
Rights of the Child from 1989 is the most important document from international
law perspective. It is the most crucial and complex document dealing with children
rights whatsoever. The situation regarding to this legal adjustment in Europe is
complicated because there are two institutions — Council of Europe and European
Union. However, it creates great synergies like European Convention on Human
Rights authored by Council of Europe and acknowledged by European Union. From
European Union perspective, the Charter of Fundamental Rights of the European
Union is also important. Its last chapter point out judicature of Constitutional Court
of the Czech Republic and European Court of Human Rights. This thesis was
focused on judicature regarding to parent care of children and children rights to be
raised by both parents in harmony in their best interests because the whole
judicature is too comprehensive. There was also analysed ground-breaking ruling
of Constitutional Court of the Czech Republic — ruling I. CC 2482/2013 that

brought new point of view on shared custody.

Last part of this thesis summed up protection of children’s rights and pointed
out debatable aspects of legal adjustments in children rights area. Inaccuracy in
Czech translation of the best interest of the child included in English version of
Convention on Children Rights or generally unsystematically legal adjustments are
some examples of those. To conclude, the Protection of Children’s Rights is very

important issue and the best interest of the child has to be seriously respected.
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