Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Bc. Markétou Vysatovou na téma

,Ochrana prav ditéte“

Posuzovana diplomova prace je vénovana aktualnimu a zarover spolecensky
citivému tématu, kterého se diplomantka zhostila velmi peclivé a zodpovédné.
Podotykam, ze stejnym zplsobem pfistupovala i k prib&znym konzultacim. V praci
mapuje komplexné pravni Upravu, vhodnym Zpl’]sobem taktéz vyuziva judikaturu

Ustavniho soudu CR i Evropského soudu pro lidska prava (dale jen ,ESLP*).
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do Sesti kapitol, dale zahrnuje také
obsah, Uvod, seznam zkratek, zavér, anglicky psané resumé a seznam pouzitych
zdroji. Cita celkem 74 stran, rozsahem tedy vice nez spliuje pozadavky na
diplomové prace kladené. Z formalniho hlediska nevykazuje prace nedostatky. Jak jiz

bylo uvedeno vySe, je zpracovana velmi pozorné.
Po stylistické i jazykové strance dosahuje prace velmi dobré trovné.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Diplomantka ktématu pfistoupila
komplexné, pficemz jeho klicovym institutim vé&novala patficnou pozornost. Hloubku
ponoru do problematiky tedy hodnotim jako pIné dostacujici. Naopak postradam vice

diplomant¢inych nazord, myslenek a postieh(.

V Gvodu prace diplomantka vyzdvihuje dullezZitost a aktualnost tématu,
nastifuje jeji obsah, stanovuje cile, metodiku prace a zdroje, se kterymi hodla

pracovat. Uvod tedy obsahuje véechny odekavané nalezitosti.

Prvni dvé kapitoly predstavuji jakési uvedeni do problematiky. Diplomantka
objasnuje zakladni pojmy, zabyva se predevSim ,nejlepSim zajmem ditéte”, jehoz
definice je velmi obtizna. Druha kapitola je struénym exkurzem do historie lidskych
prav, pifedevSim prav ditéte. Vzhledem k deskriptivnimu pojeti kapitoly je jeji kratsi

rozsah plné dostacujici.
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Treti, &tvrta a pata kapitola jsou naopak piihodné dosti rozsahlé, nebot jsou
vénovany vnitrostatni (Ustavni i zakonné), mezinarodni a evropské Upravé rodinnych
prav a zejména prav ditéte, ktera je roztii§téna do celé fady pravnich pfedpisl a
mezinarodnich smluv, jejichz vycet je véak pro ucelené a pfehledné uchopeni tématu

nezbytny. Tyto kapitoly povazuji za jadro celé prace.

K nim se pfipojuje kapitola $estd, jejichz pojeti si diplomantka s ohledem na
$ifi celé problematiky zUzila pouze na judikaturu tykajici se pfedevsim stfidavé pece
a prava ditéte stykat se s obéma rodici.

vvvvvv

praci dospéla.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Pozitivn& hodnotim obséahly fond odborné literatury (v€etné cizojazycné) a
dalsich pramen(, ktery diplomantka odpovidajicim zplsobem vyuZila. Na pouzité
zdroje patficné a opét velmi peélivé odkazuje. Celkové tedy hodnotim, ze
diplomantka Gspé&sné prokazala svou schopnost pracovat se zdroji.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiati THESES.CZ vykazuje prace

nulovou shodu.

Pro G&ely obhajoby doporuéuji diplomantce, aby se zaméfila na nasledujici:

e Cim si diplomantka vysvétluje obtiznou definovatelnost pojmu ,nejlepsi zajem
ditéte".

e Zaznamenala diplomantka v posledni dob& né&jaky posun v judikature

Ustavniho soudu tykajici se stiidavé péce?

e Jaky je vlastni nazor diplomantky na stfidavou pééi o dité? Odpovida v téchto

souvislostech rozhodovani obecnych soudl judikature Ustavniho soudu?
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Zaver
Celkové diplomovou praci povazuji za uceleny a precizni rozbor dané

problematiky. Diplomantka dosti Siroké téma pojala tak, aby obsahla vyklad pojmi a

zmapovani pravni Upravy a souvisejici judikatury.

Diplomovou praci tedy hodnotim jako vyhovujici pfedepsanym formalnim i
obsahovym pozadavk(lim, a proto ji jednozna¢né doporucuji k obhajobé. Stupen
hodnoceni prozatim navrhuji vyborné, pfiemz vysledné hodnoceni samoziejmé

bude zaviset na Urovni obhajoby.
V Plzni dne 25. 4. 2019

)

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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