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Posudek vedouciho prace

Pani Kristina Bartovska piedlozila diplomovou praci na téma ,,Soudni moc v CR a pojeti
nezavislosti v komparaci se SRN“, kterd je v rozsahu 70 stran textu a je rozdélena na do Sesti
kapitol, které jsou doplnény o uvod a zavér a cizojazy¢né resumé. Za cil prace si autorka zvolila
komparace pojeti nezavislosti a jeji pravni vpravy v rdmci dvou vyspélych evropskych zemi, a
to konkrétné Ceské republiky a Spolkové republiky Némecko.“

V prvni kapitolu autorka vénuje vykladu pojmi, kdy se postupné zabyva definici pojmi
délba moci, soudni moc a nezavislost soudni moci. V zasadé se jedna o pouze definice
stanovené na zakladé zakladni literatury, a pro Ceskou republiku.

V druhé kapitole nasleduje pojednani o soudni moci v Ceské republice, kdy autorka
nejdiive definuje ustavni zéklad a vy&et zakladni pravni Upravy a nasledné pak samotnou soudni
soustavu v CR. Postupné pak rozebira jednotlivé ¢lanky soudni soustavy co do jejich pravomoci
a pfislusnosti. Nakonec pojednéava o Ustavnim soudu CR, a to pomérné detailng. Nésleduji
pojednani o ostatnich osobach podilejicich se na vykonu soudni moci a zvlastni ¢ast je vénovana
spravé soudd a ziizeni soudcovské rady. Kapitola je popisné a je zpracovana na zaklad€ jak
monografické literatury, ale komentaid a znéni zakona.

Nasledujici kapitola je pak vénovana soudni moci v SRN, kdy autorka se snazi o
analogicky postup jako v pfedchozi kapitole. Kapitola je sepsana rovnéz popisn€ a je tieba
poukézat na to, Ze autorka vychézela ze znéni némeckych pravnich norem, ale jiz daleko méné
reflektovala jinou némeckou literaturu, coz by u takového tématu prace bylo ziejmé zéhodno.

Nasledujici kapitola o nezavislosti soudni moci je jiz kapitolou tematicky nosnou, je
vénovéna nezavislosti soudni moci v CR, autorka zde podavd uceleny vyklad o pojmu
nezavislost soudni moci tak, jak je aplikovan a chapan v prdvnim fadu CR, kapitola je vice
analytick neZ popisna a autorka pracuje dostate¢né i s judikaturou.

Navazujici kapitola je vénovana nezavislosti soudni moci v SRN, kdy co do struktury
autorka respektuje pfedchozi kapitolu. Obsahove je tato kapitola chudsi, nebot’ je vice popisna,
kdy se opét projevuje absence prace s némeckou literaturou, kdy v celé kapitole nebyla pouZita
74dna monografie &i ¢lanek z Némecka, vse je zaloZeno na ¢eskych pramenech a znéni pravnich
norem, z tohoto diivodu absentuje i prace s judikaturou.

Sesta kapitola je nazvana komparace, autorka se vni vénuje nejdfive srovnani
organizace soudni moci v obou statech a nasledné se vénuje pojeti nezavislosti v obou statech.
Autorka se obsirné vénuje problematice ziizeni Nejvyssi soudcovské rady, ve které
jednozna¢né vidi feSeni problému spravy soudnictvi do budoucna. Lze tedy dedukovat, Ze ve
spravé justice vidi autorka nejvétsi problém v nezavislosti justice.
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Argumentace je pomérné obsahla, autorka projevuje dostatecn€ sviij kriticky, ale velmi
zfetelny ndzor k soucasnému stavu a feSeni visi ve vétsi samospravé justice. Nazor je to
diskutabilni, ale to miZe byt pfedmétem obhajoby a rozhodné to neni na ukor hodnoceni prace.
Naopak skuteénost, Ze prace obsahuje kritické myslenky autora je znakem, Ze se jedna o praci
védeckou.

PfedloZena diplomova prace je praci zpracovanou systematicky a prehledné€, autorka ma
od po¢atku jasnou piedstavu o jejim vyznéni. Vadou je podle mého nézoru to, Ze autorka jasné
nedefinuje sviij hlavni zajem, tj. soudcovské rady, ale spiSe se zabyva nezavislosti justice, coz
je nepochybné Sirsi téma.

Price vykazuje v systému THESES 0% shodu. PfedloZena diplomova prace je
zpracovana z pfiméfeného mnoZstvi prament, a to véetné nékterych pramend cizojazycnych,
nicméné té€ch by bylo asi na mist& vicero. Autorka v nékterych mistech ma problém s citacni
normou, zejména u internetovych odkazi a citaci soudnich rozhodnuti coZ do jisté miry sniZuje
kvalitu ptedlozené price. PfedloZend diplomova prace Kristiny Bartovské vSak spliuje
pozadavky kladené na védeckou préaci a lze ji doporucit k obhajob&, v ptipadé sp&Sné
obhajoby navrhuji hodnoceni prace stupném velmi dobre.

K obhajobé navrhuji autorce, aby se vyjadtila k nazoriim, které tvrdi, Ze v zemich, kde
existuje nejvyssi soudcovskd rada, dochazi paradoxné k vétsimu naruSeni soudni nezavislosti,
zejména proto, Ze takova rada byva tvofena i politiky &i zastupci jinych pravnich profesi.

V Praze dne 30. dubna 2019 ‘
e

JUDr. Tomas Pezl
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