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Uvop

Uvop

Cilem této bakalarské prace je predstavit nékolik vyznamnych osobnosti 40. a 50. let
19. stoleti prostfednictvim novinovych ¢lankd Karla Havlicka Borovského. Havli¢ek plsobil

jako novinar v letech 1845-1851.

V prvni kapitole uvadim stru¢ny HavlickQv Zivotopis, ve druhé kapitole poté prehled
vyznamnych udalosti, které charakterizuji dobu, v niZ Havlicek své ¢lanky publikoval.
V nasledujicich kapitolach se pak vénuji vybranym vyznamnym osobnostem. Pro Uvodni
sezndmeni s danymi osobnostmi jsem vychdzela zejména z Ottova naucného slovniku,
v pfipadé Stadiona té7 z Riegrova Slovniku nauéného. Clanky jsem &erpala ze dvou
sbornikQ — Dilo Il. PraZské noviny. Ndrodni noviny. Slovan (uspofadal A. Stich), Lid a ndrod.

Uvahy a ¢ldnky z let 1845-1851 (usporadal J. Spicék).
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1 KAREL HAVLICEK BOROVSKY

Karel Havli¢ek Borovsky se narodil 31. fijna 1821 v Borové. Na zdejsi fare se spratelil
s farafem Janem Bruzkem, ktery na néj mél velky vliv téZ jako jeho vychovatel. V deviti
letech byl posldn na Skolu do Jihlavy, aby se zde naucil némecky. Poté studoval v Némeckém
Brodé (dnes Havlickav Brod) hlavni skolu a gymnazium a v Praze filozofii. ,,V roce 1840 se
rozhodl! pro arcibiskupsky semindr. Myslil si, Ze jako knéz bude mit mimorddné dobrou
prileZitost plsobit na ¢eskou ndrodni spole¢nost.”! Ze seminafe vsak byl pro nedostatky
ve znalosti hebrejstiny a pro svdj nekonvencni pristup k ndbozenstvi vyloucen. Rozhodl
se poté stat se stredoskolskym profesorem, to se mu vSak nevydafilo. Pozdéji se
prostiednictvim znamosti s Josefem Safafikem stal vychovatelem v Rusku, kde stravil rok
a pll. Zpocatku byl z Ruska nadseny, ale ke konci svého roéniho pobytu byl jiz ruskou
spolecnosti spi$ zklamany. Své zkuSenosti z pobytu popsal v souboru cestopisnych crt
souhrnné nazvanych Obrazy z Rus, jez vletech 1843-1846 vychazely v novinach a
Casopisech. , Potfeba a schopnost kriticky se vyrovndvat s obklopujici ho skuteénosti..., se
u néj hloubéji projevila pravé pti pobytu v Rusku, zacal se vice zajimat o satiru a napsal

mnoho epigramdl. Po ndvratu do Cech stravil nékolik mésicti v Némeckém Brodé.

Na pocatku roku 1845 odjel Havlicek do Prahy, aby si zde nasel zaméstnani a mohl
se vénovat literature. ,Pocdtky jeho novindrské Cinnosti byly ve znameni kritiky ceského
ndrodniho Zivota, jak si to Havliek pfedsevzal jiZ v Rusku.”® Pozornost nejen prednich
osobnosti ¢eské literatury ale i Siroké vefejnosti si ziskal kritikou Tylova Posledniho Cecha,
kterd vysla v éervenci roku 1845 v Ceské véele, beletristické pfiloze vlddnich Prazskych
novin. Na tuto kritiku pak navazal ,, Kapitolou o kritice (1846), v niz stanovil zdkladni principy
literdrni kritiky. (...) Svou koncepci literatury a jeji spolecCenské funkce sméroval Havlicek
k realistické estetice.” Na podzim roku 1845 doporucil Frantisek Palacky Havli¢ka na misto
redaktora Prazskych novin, tehdy jedinych ceskych novin. Havlicek toto misto pfijal,
pfestoZe se plvodné nechtél vénovat politické Zurnalistice.® PraZzské noviny redigoval

odledna 1846 az do dubna roku 1848, kdy zacdal vydavat vlastni Narodni noviny.

L DOLEZAL, Bohumil. Karel Havlicek: portrét novindre. S. 12.

2 VODICKA, Felix, ed. Déjiny ceské literatury 1. S. 522.

3 Tamtéz, s. 526.

4 MACHALA, Lubomir, Josef GALIK, Erik GILK, et al. Panorama ceské literatury. S. 131.
S DOLEZAL, Bohumil. Karel Havlicek: portrét novindre. S. 25.
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Ty vychazely aZz do ledna roku 1850, kdy bylo jejich vydavani na prikaz vlady pozastaveno.
Od kvétna 1850 se pak jesté Havlickovi podafilo ve skromnych podminkach v Kutné Hore
vydavat casopis Slovan. ,,Béhem vyddvdni Slovana byl Havlicek vystaven soustavnému a
stupfiujicimu sekyrovdni.” Kdyz od vlady obdrZel dvé vystrahy, po nichz mu hrozil zdkaz
vydavani casopisu, radéji se sam rozhodl vydavani Slovana v srpnu 1851 ukondit.
Po soudnich pfich, které ho v nékolika poslednich letech provazely, se rozhodl nadale se jiz
politické Zurnalistice nevénovat. Presto vSak byl 16. prosince 1851 deportovan

do Tyrolského Brixenu. Padu absolutismu se nedozil, zemrel 29. ¢ervence 1856.

Havlicek mél zésadni vliv na formovani ¢eské spole¢nosti. ,Slo o to, na jakych
zdsaddch bude toto vznikajici ndrodni spolecenstvi postaveno. Je Havlickovou zdsluhou {(...),
e to byly demokratické a liberdini zdsady (...). Ukolem politického publicisty bylo pfesvédcit
utvdrejici se ¢eskou verejnost o sprdvnosti téchto zdsad a vlastné tim ceskou verejnost
v politickém slova smyslu (spolu)vytvofit.”” Pomoci svych ¢lankd Havli¢ek vychovaval a
vzdélaval své ctendre. Nabadal je ke kritickému mysleni, prosazoval demokratické zasady,
samospravu obci, obc¢anské citéni, nastavoval tehdejsi spolecnosti kritické zrcadlo, aby ji
pomohl poucdit se ze svych chyb. ... pouZival cizich slov tak, aby jejich vyznam soucasné
objasrioval, a tim obohacoval jazyk lidi bez filologické pripravy.”® Sdm Havli¢ek o své
novinarské ¢innosti napsal: ,,Jd jsem redaktor populdrnich novin, mezi mym ctendrstvem je
nejvétsi cdst takovych, ktefi nestudovali, proto nemohu psdt vsecko védecky, nybrz
srozumitelné, aby pouhy rozum vsechno pochopil, proto musim uZivati ve svych novindch
pfirovndni a obrazu, jednd se jen o to, aby byly pravdivé, totiZ podaly Ctendfi ten vyznam,

ktery ve véci leZi.”® Své &lanky také Casto obohacoval prvky satiry.

8 DOLEZAL, Bohumil. Karel Havlicek: portrét novindre. S. 107.

" Tamtéz, s. 8.

8 LEHAR, Jan. Ceskd literatura od pocatkii k dnesku. S. 233.

9 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Porotni soud nad redaktorem Narodnich novin pro &lanek Vyklad
oktrojované ustavy od 4. biezna v Cisle 62 Narodnich novin (N. n. 14. a 15. dubna 1849). In: Dilo II. Prazské
noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 190.
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V poloviné 19. stoleti v Evropé vrcholi snahy ndrodl o prosazeni narodni
rovnopravnosti a zaroven se formuje obcdanska spole¢nost. Pocatky téchto zmén Ize
sledovat od 60. let 18. stoleti, kdy Marie Terezie poznala nutnost reformovat pomeéry
v mocnarstvi. Lidé se diky reformdam dostavali vice do kontaktu se statnimi institucemi, coz
posilovalo jejich védomi néleZitosti k vétsimu celku.'® Josef II. Sel zcela ve stopach své matky
a prosazoval dalsi reformy, Leopold II. od nejkritizovanéjsich takticky upustil, byl vsak

vstficny vaci ceskym staviim, nechal se korunovat ¢eskym kralem.

Obdobi osvicenskych reforem definitivné skoncilo nastupem cisare Frantiska Il. na trlin
roku 1792. FrantiSek Il. se rozhodl reformdam zamezit z obav, aby nebyla ohroZena cisarska
moc. K jeho obavam znacné prispéla Velka francouzska revoluce. Po porazce Napoleona byl
v roce 1814 svolan mezinarodni kongres ve Vidni, ktery mél urcit nové usporadani Evropy.
Misto bylo zvoleno na pocest Clemense Metternicha, kterému byl pfipisovan Uspéch
za diplomatickou porazku Napoleona tim, Ze se mu podafilo vyjednat Sirokou
protifrancouzskou koalici. Rakouska monarchie na Videriském kongresu znacné posilila
svou pozici a rozsifila Uzemi své moci, napriklad ziskala Lombardsko-bendtské kralovstvi.
Ackoliv méla habsburskd monarchie pevné postaveni v ramci Evropy, nevyhnuly se ji
vnitropolitické problémy. Silily italské narodni snahy o sjednoceni vsech italskych narodi a

také némecké nacionalni hnuti, zejména mezi studenty.

Potlacovani veskerych narodnich hnuti bylo jednim z hlavnich cili Metternichova
politického pUsobeni. ,Napéti se vyhrotilo roku 1819, kdyZ akce stoupenct némeckého
ndrodniho hnuti nabyly rozméri politického terorismu.”’? Na zéakladé pfijeti
tzv. karlovarskych usneseni dosSlo k omezeni akademickych svobod ve vsech clenskych
zemich Némeckého spolku. Na univerzity byli dosazeni tzv. kuratofi, ktefi sledovali jakékoliv
znamky nevhodnych politickych nazori a na zakladé toho mohli propoustét ucitele a
vylucovat studenty. Doslo také k rozsiteni predbézné cenzury, ¢imz se znacné omezila moc
tisku. Na karlovarska usneseni navdzala také rada zdkonl, jez omezovala politickou

svobodu. Omezeni pretrvala aZ do revoluéniho roku 1848.12 Metternich se v roce 1821 stal

10 HLAVACKA, Milan. Ceské zemé v 19. stoleti: promény spolecnosti v moderni dobé. S. 14.
11 WVONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1792-1848. S. 83.
12 Tamtéz.
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rakouskym statnim kancléfem a vroce 1826: ,... prevzal predsednictvi ministerskych
konferenci pro vnitini zdleZitosti, ¢imZ veskerou moc v Rakousku soustredil ve svych rukou.
Cisare Frantiska ovlddal uplné a ten doporucil jej co nejvieleji na smrtelném loZi ndstupci
svému Ferdinandovi.”*® V roce 1835 se stal rakouskym cisafem Ferdinand I., feeny

Dobrotivy, vlada vsak fakticky zGstavala v rukach vladni rady v cele s Metternichem.

Ve 40. letech byly stale zfetelnéjsi nedostatky starého absolutistického usporadani.
Lidé byli nespokojeni a protesty, které musela potlacovat policie, pfipadné i armada,
se objevovaly ¢im dal castéji. Problémem byla predevsim vysokd nezaméstnanost
v dUsledku zavadéni stroji do prlmyslové vyroby. Chybélo socidlni zabezpeceni
zaméstnanc(i a monarchie nebrala ohledy ani na narodni potfeby mensich narodd. Cesti
vlastenci se stéhovali do mést, zejména do Prahy, kde se sdruZovali za cilem prosazeni
narodnich zajmu, napf. zrovnopravnéni ¢estiny s némcinou. Prostor pro spolecné diskuze
ziskali intelektudlové v Méstanské besedé. O prosazeni zmén revoluéni cestou usilovali
¢lenové ilegdlniho spolku Repeal. Své zajmy se nazila prosadit také konzervativni stavovska

opozice, kterd se usilovala o ,maximalizaci vlivu ¢eské stavovské obce”.1*

V letech 1848-1849 prosla Evropa vinou revoluci. Rakouska revoluce zacala ve Vidni.
»Peticni hnuti videriského obyvatelstva vyustilo dne 13. bfezna 1848 v krvavé stietnuti
s ozbrojenou moci, kterym byl ohroZen nejen stdvajici viddni systém, ale ,socidlni Fad”

vibec.®®

Cesti liberdlové se pokouseli o prosazeni €eskych narodnich pozadavkd také nejprve
skrze petici. Na 11. bfezna bylo svolano verejné shromazdéni, na kterém , byl pfedloZen
ndvrh petice, ktery vypracoval F. A. Brauner. (...) ve dvandcti bodech shrnoval zdkladni
stdtoprdvni, ndrodnostni i obecné socidlni a politické poZadavky (...)**¢. P¥itomni ob¢ané
pozadovali rozsifeni petice a radikalizaci nékterych pozadavku. Byl proto uréen zvlastni
peticni vybor, pozdéji nazyvany jako Svatovaclavsky vybor, ktery mél s pfihlédnutim
k pfipominkdm shromdzdénych petici v nasledujicich dnech predélat a pfipravit

k podpislim verejnosti. Do vyboru pozdéji vstoupili jesté dalsi clenové, napriklad i Karel

18 Ottirv slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. 17. dil, Median-Navarrete, [online].
S.208.

14 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1792—1848. S. 117.

15 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848-1918. S. 25.

16 Tamtéz, s. 23.
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Havlicek. Mezi ¢leny vyboru prevladali liberdlové, cozZ se projevilo na formulaci poZzadavki
v petici. Iniciativy se ujal Adolf Maria Pinkas (jeden z ¢lenl triclenné komise vyboru)
a novou verzi petice predstavil ve znacné revidované verzi v 11 bodech, pfiéemz postavil
,ha prvni misto poZadavek ndrodni svéprdvnosti“.l” Pinkasova verze vzbudila mnoho
namitek, ale jelikoZz vybor obdrzel informaci o udalostech ve Vidni, bylo rozhodnuto, zZe
petici je nutno predat k podpisu ob¢aniim co nejdrive, a tak hned druhy den (14. bfezna)
byla petice vyvésena k podpisu. Do Vidné vyjeli esti zastupci s petici 19. bfezna. Mezitim
na natlak videnskych vzbourenct a , k radé Kolovratové povoluje Ferdinand Dobrotivy dne
15. bfezna svobodu tisku, ndrodni obranu a svoldni vyslanc( vsech stavi zemskych”.*®
Metternich byl nucen odstoupit z funkce. Svatovaclavsky vybor fungoval zcela mimo
kontrolu vlady, a tak se mistodrzici Rudolf Stadion pokusil potlacit jeho ¢innost nejprve
zvolenim nové méstské prazské rady, poté svolanim dvaceti¢tyrélenné mimoradné
gubernialni komise. Podafilo se mu skute¢né ziskat nékteré ¢leny Svatovaclavského vyboru,
a ohrozit tak dalsi fungovani tohoto vyboru. Dne 10. dubna proto byla svoldna velka verejna
schize do Svatovaclavskych lazni. Zde Havlicek navrhl, aby Svatovaclavsky vybor zvysil
pocet svych clenl na sto a za cleny byli pfijati také ¢lenové Stadionovy komise. Pro tuto
novou instituci navrhl ndzev Narodni vybor, jeho ndvrh byl pfijat a oficidlné potvrzen dne
13. dubna 1848. Na popud liberalnich méstanu, ale také z vlastni potfeby zaloZil Havlicek
Narodni noviny.*® ,,Ndrodni noviny — plvodné prohldsené jesté za oficidlini list Stadionovy
poradni komise — byly od poloviny dubna politickym denikem Ndrodniho vyboru a vzhledem
k jeho soucinnosti s vliddnimi ufady vlastné orgdnem stdtnim.“?° To se Leo Thunovi,
nastoupivsim po Stadionovi, nezamlouvalo, byl presvédcen, Ze Havlicek nemuze tlumodit

oficidlni stanoviska vlady, a proto nechal zaloZit nové vladni noviny Pokrok.

Na zacatku Cervna se v Praze konal Slovansky sjezd, jehoZ pfedsedou byl FrantiSek
Palacky. Ceskym liberaliim se od vlady dafilo postupné vyjednat fadu ustupkd, slibnou
budoucnost vsak prekazilo ¢ervnové povstani prazského studentstva, které se nechalo
vyprovokovat Windischgratzovou neustdlou demonstraci vojenské sily (napfiklad

pompézni vojenskou prehlidkou a rozestavénim dél po Praze). Dne 12. ¢ervna doslo

" URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848-1918. S. 24.

18 Ottitv slovnik naucny: illustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. 3. dil, B-Bianchi
[online]. S. 86.

19 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 1848-1918. S. 27-30.

20 Tamtéz, s. 46.
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ke stfetu studentstva s vojskem, z nevysvétlenych divod( byla zabita Windischgratzova
manzelka. Vzbourencim se také podafrilo zajmout gubernialniho prezidenta Thuna. Brzy jej
vSak na natlak liberdll propustili. Windischgradtz s pomoci délostrelby opét ziskal kontrolu

nad méstem a od 18. ¢ervna byl v Praze vyhlasen stav oblezeni.?*

21 \/ONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1792-1848. S. 143-150.



ALEXANDER BACH (1813-1893)

3 ALEXANDER BACH (1813-1893)

Alexander von Bach vystudoval prava a pred rokem 1848 ved| advokatni praxi ve Vidni.
Dlouhou dobu se profiloval jako liberdlni politik, na vrcholu své politické kariéry se rozhodl
pro konzervativni politiku. Bach byl vmladi stoupencem revolu¢nich myslenek, byl
odhodlany prosadit v Rakousku svobodné politické zfizeni. Ktomu ho inspirovaly
zkusenosti z cest po Evropé. V bifeznu roku 1848 aktivné podpofil liberalni pozadavky
videniskych revolucionar(. Prvni videnska petice byla podepsana v jeho byté, ucastnil se
demonstraci a pronasel proslovy k vzboufencim. Patnacty bfezen byl pro Bachovu
politickou kariéru zlomovy. Poté, co Ferdinand |. pfistoupil na liberalni poZadavky, Bach
nejprve spolu s dal$imi oslavoval, pozdéji se viak setkal s arcivévodkyni Zofii, na zakladé
tohoto setkani se rozhodl nadale prosazovat své pozadavky nerevolucni cestou. Béhem
kvétnovych boufi se proto neucastnil povstani na barikadach a uchylil se do Ustrani. K lidem
promluvil aZ ke konci €ervna, kdy obhajoval sv(j zdmér stéat se poslancem v Risském snému.
Ve svém projevu se vyslovil pro jednotné a zaroven demokratické Rakousko. Volby vyhral
a arcivévoda Jan mu na doporuceni bezpecnostniho vyboru svéfil Ministerstvo
spravedlnosti. V zafi pak prohlasil, Ze parlament ma predevsim pfipravit Ustavu, a jeho
hlavni tlohou tedy neni schvalovani béznych zakon(, v tomto tvrzeni ho podpofili pravicovi
politici véetné deskych zastupc(.?? KdyZ? ve Vidni propukla fijnovd revoluce, Bach
v prestrojeni uprchl. Po mésici skryvani se zucastnil nékolika dlvérnych porad s ¢eskymi
vlastenci. O par dni pozdéji pfijal Schwarzenbergerovo pozvani k cisafskému dvoru
do Olomouce a 7. listopadu se opét stal ministrem spravedinosti v nové vznikajici vliadé.
Dne 28. ¢ervence 1849 se Bach stal ministrem vnitra a policie. Na vefejnosti si stdle udrzoval
masku revolucné smyslejiciho politika usilujiciho o rovnost viech narodd. Havlicek ho
ovéem v cCervnu roku 1850 demaskoval (viz dale). Bach se posouval stale vice
ke konzervativnimu pojeti statu. Po proklamaci 31. prosince 1851 byla zruSena Ustava a tim
obnoven absolutismus (nazyvan téz Bachulv neoabsolutismus). Bach byl na vrcholu své
politické moci a tésil se podpore vyssich vrstev. Vlada vSak nehospoddrné nakladala
s penézi a Rakousko se dostalo do dluht. Po nékolika letech, kdy jeho politickd moc uz jen
sldbla, pozadal Bach 26. srpna 1859 o odstoupeni z funkce. Svou politickou kariéru zakondil

jako velvyslanec u papezského stolce v Rimé.

22 URBAN, Otto. Ceskd spolecnost 18458-1918. S. 62-63.
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Poprvé se Havlicek zmifiuje o Bachovi v zafi roku 1848 pfi predstavovani nové vlady.
Bacha zafazuje mezi ministry ,smysleni nového demokratického”.?> K témto ministrdm
zafazuje téZz Antona Dobblhofa a Friedricha Theodora Hornbostela. Predpoklada jejich
pozitivni pusobeni ve vladé, se sympatiemi se zmifuje o jejich predstavé mohutného
samostatného Rakouska. Upozoriiuje, Ze za tuto pfedstavu jsou napadani na frankfurtském
snému ze strany stoupencu velkonémecké myslenky. Havlicek také vidi nadéjné vyhlidky
v mozné federalizaci Rakouska. Dale se o Bachovi zmifiuje v souvislosti s pfijetim nové
Ustavy. Bacha povaZuje za liberalniho politika, ktery se s prispénim dalSich ¢lend snému
snazi o vytvoreni Ustavy, jeZ bude vstficna vici vsem narodlim i cisafi, a proto neni dlivod
obavat se, zda cisar Ustavu pfijme. Bach ,,... pravil ve snému, Ze se strany konstituce stane
sjednoceni mezi snémem a cisarem, Ze cisar konstituci od snému vypracovanou ze svobodné
viile pfijme.“?* KdyZ se Havli¢ek v prosinci 1849 znepokojené vyjadfuje k politické situaci
a cenzure tisku, stdle Bacha povaZuje za liberdla a zpravy o jeho odstoupeni z funkce
ministra povaZzuje za nepfiznivé. Také se obdva, Ze vldda nema v umyslu pfijeti dstavy.
... JSME jiZ pevné presvédceni, Ze nemda vidda Zadny oumysl v brzkém ¢ase ndm navrdtiti
zdkonity konstitucni porddek. (...) K tomu se jesté rozsifuji velice znepokojujici zprdvy
0 zméndch v ministerstvé, jmenovité o odstoupeni p. ministra Bacha...“>> Zlom nastava
v lednu 1850, kdy Havlicek zverejiuje ¢lanek VIadni kroky, z néhoZ je patrné, Ze Bacha
prestava vnimat jako liberdlné smyslejiciho politika. Vyjadfuje obavy, Ze mistodrzici zemi
Rudolf Stadion pUlsobil liberalnéji nez Bach. V kvétnu poté v ¢lanku Sliby a oblezeni
upozoriuje na pretrvavajici nepfiznivou politickou situaci. Stale nebyly svolany zemské
snémy a nejsou patrné zadné skutecné znamky konstituéniho Zivota. Zemské uUstavy byly
vydany, ale v Praze i na jinych mistech stale plati stav oblezeni, a Ustavy tudiz nevstoupily
v platnost. O Bachovi se zminuje v souvislosti se zminkou v jinych novinach, Ze ministerstvo
se pfipravuje na svolani zemskych snéma. Z ¢lanku je vsak patrna Havlickova nedlvéra
vladé i ministru Bachovi. Vyjadfuje své obavy, Ze ... si nase nynéjsi vidda v absolutismu
libuje a ustavé prizniva neni.”?® O pul roku pozdéji v &lanku Nade nynéjsi postaveni

(22.6.1850) je jiz Havlicek zcela presvédcen, Ze Bach nyni v politice uplatiuje zcela

2 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Cesti deputovani na snému Fidském a jejich nyn&;jsi postaveni
k ministerstva (N. n. 10. za¥i 1848). In: Lid a ndrod. Uvahy a clanky z let 1845-1851. S. 142.

2 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. O sankci cisaiské (N. n. 22. fijna 1848). Tamtéz, s. 153.

25 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Zapoved ,presse (N. n. 11. prosince 1849). Tamtéz, s. 399.
% HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Sliby a oblezeni (Slovan 29. kvétna 1850). Tamtéz, s. 260.
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neliberalni pfistup a odhaluje jeho pretvarku ve verejném vystupovani. ,Ndm velmi mnoho
zdleZi na tom, aby obecenstvo nase dobré ponéti mélo o panu ministru Bachovi, ktery umi
tak liberdlné mluviti a tak krdsné psdti ve svych instrukcich, jenZto ale zcela jinak jednd,
ktery se umi nechat predstavovati tak, jako by on sdm byl jesté posledni hrdz proti
absolutismu, ale jenZto jest prdvé nejschopnéjsim a nejpotrebnéjsim ndstrojem
k nendhlému obmezovdni vsech konstitucnich prav. Véru! mnoho se proménilo od té doby,
co p. dr. B. tdhl na koni proti cisafskému hradu ve Vidni, aZ do nynéjska, kdeZto tentyz
p. Bach co veliky vezir viddne vojensky nad vétsi polovici nestastného Rakouska.“?” \ letech
1850 a 1851 Havlicek pisSe o Bachovi zejména v souvislosti s pochybnymi postupy
pfi zatykani a fungovanim tajné policie. ,... nikdo by v panu ministru Bachovi nebyl
pred r. 1848 hledal tolik schopnosti k této vznesené védé absolutnich stdtu.“?® Zmifiuje
napriklad ... tajné vojenské soudy v Praze, ve Vidni, ve Lvové (...) a (...) jak se lidé v noci
chytaji, odvdZeji, pres rok jiZ zavfeni jsou a vysetiuji, aniz se vi proé...“?° Ironicky pfipomina,
Ze ,Pan ministr Bach pravil kdysi ve Vidni ve snému (nestoji mi za to, abych hledal
v protokolech, kterého datum(!)), Ze pry vidda nezavede Zddné politické tendencni

procesy. “%°

Dale se Havlicek zminuje o Bachovi v souvislosti s reorganizaci obecni samospravy,
poprvé v ¢lanku Usporadani obci mistnich (Interpelace k panu ministru vnitfnich zaleZitosti)
ze dne 30. 9. 1849. ,V predneseni pana ministra dra Alex. Bacha (...) ¢teme {(...) tato
chvalitebnd slova: (...) Obec mistni nesmi byti pokladdna ani za ndhodné spojeni osob, ani
za mistni spolek lidi, jenZ pouze pro administraci a ulehéeni stdtniho Zivota se sestoupili (...)
Mdme aZ posud prilis velkou uctu k panu ministru Bachovi (...) a nemiZeme sobé tedy
nikterak vysvétliti nynéjsi jedndni s obcemi nasimi ze strany ourfednictva. “3! Akoliv jednani
Urednikd v souvislosti se zménou usporadani obci, tedy jejich spojovani do vétsich celkd,
neni v souladu s obecné prezentovanymi nazory Bacha, Havlicek predpoklada, ze urednici
pouze Spatné pochopili ministerské instrukce a neznaji obecni zdkon. V tu dobu stdle Bacha

povaZuje za liberdlniho politika, ktery podporuje a respektuje obecni samospravu, a jehoz

2T HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nage nynéjsi postaveni (Slovan 22. &ervna 1850). In: Dilo II. Prazské
noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 289.

28 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 16. dubna 1851). Tamtéz, s. 491.

2 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 29. &ervna 1850). Tamtéz, s. 297.

30 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 26. ¢ervna 1850). Tamtéz, s. 293.

3 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Uspofadani obci mistnich (Interpelace k panu ministru vnitinich
zélezitosti) (N. n. 30. zaii 1849). In: Lid a ndrod. Uvahy a ¢lanky z let 1845-1851. S. 337.
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pfanim bylo pouze umoZnit spojeni obci, které si to tak preji. Havlicek predpokladd, ze
na zakladé jeho upozornéni dojde k ndpravé. Opétovné poté dava najevo svij nesouhlas
s reorganizaci Ceskych obci v Cervnu nasledujiciho roku. Reaguje na Bachlv vyrok
pFi navstéveé Celji,, Teprva nyni zndm okolnosti Slovincii!“3? Ironicky se vyjadfuje ke zplGsobu
jakym Bachovo ministerstvo provedlo reorganizaci obecni spravy, aniz by ministr podnikl
cestu po Cechach. ,0 jak mnoho se jesté pan Bach nauci na svych cestdch po Rakousku
a jaky z ného bude schopny ministr vnitfnich zdleZitosti, aZ procestuje celé Rakousko! Jen
kdyby dal buh, aby pan ministr tyto cesty brzo nastoupil, neZ zatim celé Rakousko
zorganizuje. Jak by to pak muselo pana ministra mrzeti, kdyby se teprve po organizaci své
naucil viechny okolnosti zndt! — Skoda kupf., Ze se nenaucil ceské okolnosti dfive zndt,
neZ stvoril nase ubohé podkrajské urady, které jiz brzy pomrou od nesmirného namadhdani!
Skoda takeé, Ze pan Bach necestoval dfive po Cechdch, neZ naridil organizaci nasich obci. Ach
Skoda preskoda!“®? Velmi kriticky se vyjadfuje k centralizaci a dementuje tvrzeni vladnich
novin Reichszeitung, Ze vlada usiluje o moZnost svobodného rozhodovani ve vnitinich
zalezitostech jednotlivych zemi pod zastitou jednotné centrdlni moci. ,Silnou pdsku
centrdlni moci ovsem vsude vidime, ale z toho svobodného pohybovdni jsme, prisambuh,
jesté mdlo zakusili. (...) KaZdy urednicky vyloZek, kazdd maslicka jest z Vidné predepsdna,
a pfece pry mdme svobodné pohybovadni ve svych vnitinich zdleZitostech!”3* Pouze o tyden
pozdéji pak upozorfiuje na problém v obecnim zakoné, jejz po aktualizaci odebral ob¢anska
prava usedlikim (,domkariim®), ktefi plati nejnizSi dané. Je znepokojen touto
nerovnopravnosti a diskriminaci chudsich obyvatel. Obava se, Ze Bach si je toho védom, ale
obyvatelstvo se snazi rozdélovat cilené. , Co je moc, to skodi! Kdyz ani usedli lidé, majice své
domky, nemaji toho nejmensiho prdva obcanského, - kde jest jen stin té vasi
rovnoprdvnosti? — Ze tim v obcich jen samé nesvornosti a riiznice povstanou, Ze se tim klade
vlastné pocdtek k nepratelstvi mohovitéjsich a chudsich tfid obcanstva venkovského, - to
snad kazZdy nahlizi, a predevsim asi sdm pan ministr a doktor Bach. Ale snad se to pravé

proto ustanovilo”.3’

32 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 1. &ervna 1850). In: Dilo II. Prazské noviny.
Narodni noviny. Slovan. S. 271.

3 Tamtéz, s. 272.

34 Tamtéz, s. 274.

% HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 8. &ervna 1850). Tamtéz, s. 275-276.
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Havlicek Bacha nékolikrat zmifiuje také v souvislosti s cenzurou tisku. Kdyz novy cesky
casopis ve Vidni hleda redaktora, Havlicek upozornuje, ze ,,... budou jeho skutecni feditelé
pan dr. Beck, pfirucni ufednik v ministerstvé pana Bacha, a pan Josef JireCek, téZ pfirucni
ufednik, v ministerstvé hrabéte Thuna...”*® Podle Havlicka by méla byt skuteénost, Ze
Casopis spada pod vladu verejné ptiznavana. ,, My nemdme nic proti tomu, kdyZ ministerstvo
vyddva neb vyddvati nechd své vlddni noviny — (ackoli jich mdme nyni jiZ velmi mnoho),
avsak myslim, Ze jest nejlepsi cesta rovnd! Rici zrovna a bez obalu: ,¢asopis tento bude
zastdvat ministerstvo a vlddu, dozvite se z ného, kterak smysli ministerstvo!“to se nam zda
nejmoudrejsi cesta.”?” Bacha oznaéi zodpovédnym za cenzuru tisku v &ldnku, v némi
reaguje na zapovézeni Slovana v Praze. ,Rozuméti totiz slusi, Ze vSechny tyto zdpovédi vzdy
se déji hlavné plsobenim pana Bacha, ktery se jen za vojenské urady ukryvd: to jsme
pozorovali pri Presse, to pri zakazu Ndrodnich novin, totéZ musi kazdému padnouti hned
do oka pfi Slovanu...”®® Navzdory cenzufe je v3ak Havli¢ek odhodlén ze svych zasad
neustoupit. Obava se pouze toho, Ze by za jeho novindafskou ¢innost mohl byt trestan cely
narod. ,,... pfipominame jen tolik, Ze by nam Zdadnd mirnost, Zadné sleveni v poZadavcich
nikterak nespomohlo. Nynéjsi viadé nelibi se pouze zpiisob naseho psani, ji se téz nelibi nase
zdsady...“® ZdUrazriuje proto, Ze zodpovédnost za ¢lanky ve Slovanu nese pouze on sam.
».. nebudiZ tedy povaZovdn Slovan co orgdn nékteré strany, nybrZ pouze casopis vedeny
podle mého osobniho presvédceni, za které beru jenom jd sadm odpovédnost pred svym

svédomim, pfed ndrodem a zdkonem, a musi-li to byti, i pfed ndsilim. “°

Bach si ziskal divéru Siroké verejnosti prostfednictvim aktivni Ucasti na revolucnich
udalostech v bfeznu roku 1848 ve Vidni. Proto i Havlicek z poc¢atku vklada do Bacha velké
nadéje. Véfi, Zze jeho ucast ve vladé prinese pozitivni zmény. Ackoliv se mu vyvoj politické
situace nezda pfiznivy, o Bachové liberalnim smysleni zacind pochybovat aZ v lednu roku
1850 a vcervnu téhoZz roku verejnosti odhaluje Bachovu pretvarku. Od té doby

proti Bachovi ostfe vystupuje. Casto k popisu sou¢asnych udalosti ironicky doddva, jaky byl

% HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nézev neuveden (Slovan 19. ¢ervna 1850). In: Dilo II. Prazské noviny.
Narodni noviny. Slovan. S. 287.

37 Tamtéz.

38 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nase nyné&jsi postaveni (Slovan 22. &ervna 1850). Tamtéz, s. 288.

39 Tamtéz, s. 289—290.

40 Tamtéz, s. 290.
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Bach zpocdatku revolucionar. Vyvoj Havlickova nazoru na Bachovo jedndni je velmi dobre
vidét v ¢lancich tykajicich se obecni samospravy. Havlicek nejprve predpokladd, Zze urednici
pouze nepochopili instrukce, pozdéji, kdyz Bacha prohlédne, vysmiva se jeho neznalosti
Ceského prostiedi, a nakonec se obdava, Ze Bach zcela védomé organizuje obecni

samospravu nevhodnym zpUsobem.
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4 FELIX LUDWIG JOHANN SCHWARZENBERG (1800-1852)

Knize Felix Schwarzenberg nastoupil v 18 letech k vojsku a rychle stoupal po kariérnim
Zebticku. Stravil mnoho let na cestach po svété, byl vyslan jako attaché do Petrohradu,
v ramci diplomatickych jednani navstivil také Patiz, Londyn, Rio de Janeiro a Lisabon. V roce
1829 se na dva roky pfemistil na velvyslanectvi v Pafizi a v roce 1831 byl poslan jako legacni
rada do Berlina. Po smrti otce stravil néjaky ¢as studiem antiky v Itdlii. Posléze na r{iznych
mistech Italie od roku 1836 aZ do roku 1848 pobyval jako velvyslanec. V té dobé se jiz v Italii
prestal citit vitan kvali silicimu hnuti za sjednoceni Itélie, které podporoval také papez Pius
IX. Dne 25. brfezna 1848 byl svédkem toho, kdyZ strhla mladez rakousky znak z budovy
velvyslanectvi. To ho poboufilo a vydal se do Vidné, aby v armadeé ved| tazeni proti Itdlii.
Ve vojenskych tazenich byl velmi uspésny, byl také soucasti cisarského vojska, které vtrhlo
6. fijna 1848 do Vidné potlacit revoluci. Nasledné byl povérfen sestavenim ministerstva.
Rozpustil zasedani fiSského snému ve Vidni a presunul jej do Kroméfize. V novém
ministerstvu oficidlné potvrzeném 21. listopadu 1848 se stal predsedou vlady.
Schwarzenberg trval na udrZzeni jednotného Rakouska. Na jedndnich rakouskych a pruskych
zastupcu 28. listopadu 1850 se mu podafilo pro Rakousko vyjednat velmi vyhodné mirové
podminky a ziskal si tak oblibu u Siroké verejnosti, mnoha mésta ho jmenovala svym
cestnym méstanem. Usiloval o to, aby sjednocené Rakousko bylo soucasti sjednoceného

Némecka. Toho se jiz nedofil, v roce 1852 zemfel ndhle ranén mrtvici.

Havlicek se poprvé zminuje o Schwarzenbergovi vlednu roku 1849 v ¢lanku
Hlasovani o suverenité narodu, v némz reaguje na ¢lanek videnskych novin Lloyd. Noviny
informuji, Ze se na Kroméfizském snému spojila radikdlni pravice s radikalni levici
ve spole¢nou opozici proti ministerstvu (vladé), Schwarzenberga povazZuji za schopného
ministra, ktery je schopen tuto situaci vyresit ve prospéch Rakouska. Havli¢ek nepoklada
tyto informace za vérohodné, nebot je znamo, Ze tyto noviny podléhaji ministru Stadionovi.
Pochybuje o tom, Ze Schwarzenberg je liberalni politik a vyjadfuje obavy, Ze by mohlo dojit
k rozpusténi snému a viné dalsich revoluci. , To jest srozumitelné! Jestli sném neposlechne,
bude rozpustén, a mocné ministerstvo Schwarzenbergovo zalozi konstitucni monarchii
a sjednocené Rakousko, to jest, aby tomu kazdy rozumél, ministerstvo dad oktrojovanou

konstituci a zavede starou centralizaci v novém, jesté draZsim kabdté neZ byla ta stard,
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a poloZi tim pevny zdklad — k nové revoluci.“* Radi proto vyckat, zda cisaf vyhovi lidu a
odvola ministerstvo nebo zda naopak podpofi ministerstvo. ,,My radime srdecné k tomu,
aby ndrodové tise, ale s védomim krivdy utrpené vsechno sndseli, cekajice na dalsi vyvinuti
véci.“? Ackoliv se Havlicek obava mozZnosti, Ze Kromérizsky sném bude zrusen, je si jist, Ze
by se vladé tato nespravedinost ¢asem vratila. Zminiuje také, Ze Cesti zastupci pripravili
navrh Ustavy, ktery podle ného musi pfijmout kazdy ,rozumny a liberdini federalista“.
V dubnu po rozpusténi Kromérizského snému Havlicek piSe o nejasné a nejednotné politice
vlady, konkrétné zmifuje rozdilnost mezi politikou dvou ministerstev ,,... jedno se jmenuje
Schwarzenberg, druhé Stadion-Bach...”**. Zatimco Stadiona povaZuje za liberdlné
smyslejiciho politika, ktery usiluje o skute¢nou rovnoprdvnost, o Schwarzenbergovi pise, ze
... smysli ve vsech téch pddech zcela jinak...”.*> Havli¢ek vidi feSeni ve svolani zemskych
snémd, apeluje na vladu, aby se nebala svolat také cesky sném. Chape, Ze se vlada boji
utoc¢nosti ¢eskych politiku, ale zd(razriuje, Ze Cesky narod si je védom benefit(i, jaké mu
prislusnost k Rakousku pfinasi, a chce pouze uznani svobody narodi nikoliv jen dalsi plané
sliby a odkladani. ,.... my myslime, Ze nyni ministerstvo skutecné lituje rozpusténi snému
Kromérizského. Ale pro¢ se stydi projeviti tuto litost, pro¢ nespéchd napraviti to, co se
napraviti dd, neZ bude pozdé? (...) Uvidime nyni posledni diikaz, svold-li ministerstvo zemské
snémy, z éehoZ pozndme, chce-li se budoucné opravdu drZeti konstituénich zdsad.*
Predpokladd, ze pokud snémy svolany nebudou, bude to mit nepfijemny dopad na vladu,
kterd tak definitivné ztrati davéru narodd. V cervnu roku 1850 pak Havlicek pise
o Schwarzenbergovi jako o politikovi, kterému se neda dlvérovat. Reaguje tak na ¢lanek
v Reichszeitung o tom, Ze nové ceské noviny budou nezavislé a muize se do nich pfripojit
kazdy, kdo bude sympatizovat s jejich programem. Havli¢ek ale jiz zadnému programu
nevéri, Schwarzenberga opét zmifuje v souvislosti s rozpusténim Kromérizského snému.

vvvvv

tleskal cely sném radosti a spokojenosti rukama — kteryzto sném brzy nato rozehndn jest.

L HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Hlasovani o suverenité narodu (N. n. 11. ledna 1849). In: Lid a ndrod.
Uvahy a clanky z let 1845-1851. S. 169-170.

42 Tamtéz, s.170.

4 Tamtéz, s.171.

4 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Dvojice ministerska a snémy (N. n. 29. dubna 1849). Tamtéz, s. 241.
4 Tamtéz, s.242.

4 Tamtéz.
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Od té doby nedrZime nic na Zddné programy — nybrZ jen na skutky.“¥’ Svdj nesouhlas se
Schwarzenbergovym kondnim ddva Havlicek naposledy 7. 8. 1851, kdyzZ reaguje na ¢lanek
ve Videnském deniku, ktery Havli¢kovi vycitd, Ze opustil své dfive mirné zasady. ,Ovsem Ze
jsme, vidouce jiZ smér patrny ministerstva Schwarzenbergova, museli se chovati zcela
opozicné: tim jsme ale dokonce ,,nenastoupili $lépéje téch, proti kterym jsme drive bojovali*,
jak pravi Viderisky denik. Nebot ti, proti kterym jsme bojovali a které jsme prepjatce
nazyvali, délali opozici proti liberdinimu ministerstvu Doblhoffovu, které jsme my zastdvali:
my ale jsme v opozici proti ministerstvu Schwarzenbergovu, o kterém nyni kazdy vi, jaké
jest. V tom tedy jest pfece mali¢ky rozdil. “*

V fijnu vychazi ¢lanky, v nichZ se Havlicek snazi pomoci svym ¢tendiim zorientovat
se v nazvech politickych stran. VyuZiva pfitom etymologie slov i toho, jak rlizné jsou tato
pojmenovani vnimana v soucasnosti. Mnoho lidi neni vzdélanych v politice a nevyznaji se
v ni, strany proto mohou obcany Sidit a |akat je nepoctivé ke své podpore — napfiklad mast
svym ndazvem oproti skute€nému programu. Upozorfiuje, Ze pravé toto klamani ndzvem je
velkym nebezpecim pro spolec¢nost. ,To prec kazdy nahlizi, Ze strana, kterd svou
absolutistickou choutku zcela nahlas vytrubuje a jako ze stiech hldsd, méné nebezpecnd jest
svobodé a konstituci neZ ta strana, kterd sice ustavicné slovy za konstitucné smyslejici se
vyddvd, skutky ale ustavicné libovolné viddné a vsude v jinych zemich ke zniceni konstituci
ndpomocna jest a poznendhla doma jednu podporu svobody po druhé kdci a znicuje.“#
Ackoliv existuje mnoho rliznych politickych stran, Havli¢ek zminuje, Ze zcela jednoduse lze
vSechny tyto strany rozdélit na ty, které haji spravedlnost a rovnost pfed zakonem, a na ty,
které naopak usiluji o nesvobodu. ,Poctivé a spravedlivé” strany se neuméji spojit
spoleénym cilem, protoze kazda chce k tomuto cili dospét jinou cestou. Casto se pak stava,
Ze se tyto strany snaZi bojovat proti sobé, a proto vyhrava strana despoticka. Havli¢ek
navrhuje: ... aby vsechny svobodomilovné strany tak dlouho dohromady spojené jednaly,
aZ pojisti moznost, aby dle vile vétsiny ndrodu rizeny byly vsechny zdleZitosti: pak teprve
jest ¢as, aby kazdd z téchto svobodomysinych stran hledéla proraziti to, co za dobré uznavd,

jestli totiZ dovede ke svému minéni nakloniti vétsinu obcanstva. Zvldsté za nasich casu

4" HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 29. ¢ervna 1850). In: Dilo II. Prazské noviny.
Narodni noviny. Slovan. S. 296.

48 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Slovan se lou¢i s Videfiskym denikem (Slovan 7. srpna 1851). Tamtéz,
s. 531.

4 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Strany politické (Slovan 2. a 19. fijna 1850). Tamtéz, s. 380.
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a v nynéjsich okolnostech bylo by takového svorného piisobeni vsech milovnik( svobody a
prdva nanejvys zapotrebi...“*° Upozorfiuje, Ze tato pojmenovdéni jsou lidem &asto nejasnd
a jejich platnost se také mlze ménit vzhledem k okolnostem. ,,Za kniZete Metternicha
jmenoval se leckdo liberdInim, ktery nyni nejvétsim jest reakciondrfem, a snad povaZovala
Fimskd vidda za Rehofe a neapolitdnskd kniZete Metternicha jesté za prilisného liberalistu.
Pravi se, Ze si hrabé Khevenhdiller, byvaly komandant v Praze, na nynéjsiho prvniho ministra

vevs

Schwarzenberga stéZoval co na demokrata, a jisto jest, Ze Haynau vyhldsil nynéjsi ministry
za demagogy atd.?

V lednu roku 1851 Havlicek reaguje na tvrzeni vladnich novin, ... Ze pry ,kniZe
Schwarzenberg uzavrel v Drazdanech revoluci®. Chtéji tim tyto usluZzné viddni casopisy
toliko Fici, jako Ze od této doby zase vsechno do predeslych pokojnych koleji navrdceno jest,
Ze mocnosti otidsajici celou Evropou r. 1848 jiZ do konce pokoreny a jako ze svéta vymazdny
jsou od kniZete Schwarzenberga na sjezdu drdZdanském?!”>? Havlicek takovéto
Schwarzenbergovo jednani povaZzuje za kratkozraké, podle ného je nemoZné revoluci
nasilim uzavfit. ,, Zavfiti, ukonciti revoluci! — pékné re¢eno a dobrd véc, kdyby se jen revoluce
dala zavrit jako drubeZ do kurnika. Revoluce se neuzavird Isti, ndsilim, reakci, lidovladou;
tim se jen revoluce zarazi jako voda hrdzi, aby se ji tam tim vice za hrdzi nashromdZdilo.
Revoluce se platné uzavird jen moudrou a prdvni viddou, poctivym vyplnénim spravedlivych
a rozumnych Zddosti vétsiny.”>3 Dava za priklad Anglii nebo Belgii, kde maji lidé rovnost
pfed zdkonem a zaroven neni ohrozena pozice trlinu. Schwarzenberga téz oznacuje
za obdivovatele Metternicha a zdUraziuje, Ze ndsledovat Metternicha se
Schwarzenbergovi zcela jisté nevyplati. ,Znadmo jest, alespori se vseobecné mysli, Ze kniZe
Schwarzenberg, nynéjsi prvni ministr, velice obdivuje stdtnické moudrosti a schopnosti
kniZete Metternicha: ale uznavad-Ii jej za svého mistra, proc tedy nepovdZzi, Ze vsechny tyto
cesty kniZete Metternicha vedly jen kroku 1848!“*% Havlicek je presvédéen, Ze
Schwarzenbergové vladé ,,... se jednalo jen o zrusSeni pravni a ustavni vlady vibec a

o posloupné upevriovadni libovlddy. “>>

S0 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Strany politické (Slovan 2. a 19. fijna 1850). In: Dilo II. Prazské
noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 383.

51 TamtéZ, s. 386.

52 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Uzavieni revoluce (Slovan 22. ledna 1851). Tamtéz, s. 438—439.
53 Tamtéz, s. 442.

5 Tamtéz.

55 Tamtéz, s. 440.
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Dne 5. 2. 1851 Havlicek Schwarzenbergovi vénuje kratkou zminku v souvislosti
s jedndnim o Udajné hrozici valce s Pruskem. ,,Prvni ministr, knize Schwarzenberg, jel za IMC
do Tyrolska. Bude pry tam néjaké rokovadni s krdli némeckymi spojenymi s Rakouskem proti
Prusku.“® Havli¢ek nevéFi v to, Ze by skuteéné hrozila valka a ironicky dodava, Ze valka
s Pruskem nastane tehdy, aZz bude ministerstvo vstficné ke Slovandm. , Ostatné pri tom
pfivsem nevéiime jesté na vojnu s Pruskem, nebot jest jen jedna jistd zndmka, dle které
s jistotou na vojnu s Pruskem budeme moci souditi, totiZ aZ zas pocne ministerstvo ndm
Slovaniim, a zvldsté Cechim priznivejsi tvdr ukazovat.”*” O dva mésici pozdéji pak upo-
zoriuje, Ze ,,... zdsluha o udrZeni pokoje ndleZi jenom pruské vladeé, kterd se radéji pokofila
pred Rakouskem a radéji sndsela nespokojenost nejvétsi ¢dsti, ba skoro vsech obcant svych,
vojnu Zddajicich, neZ by byla pocala vojnu. KaZdy prece vime, Ze nezacali Prusdci vojnu
strojiti, nybrZz kniZze Schw., a také nyni vsichni vime a vidime, Ze véci mezi Pruskem a
Rakouskem stoji nyni zrovna zas tak, jako stdly pred strojenim této vojny. Neodvisly obcan,
ktery nechce pochlebovat, tdzal by se tedy: Nacpak vlastné udélal nds prvni ministr takovou
velikou utratu na pripravy vojenské v nasich beztoho velmi smutnych okolnostech? Nac
obtéZoval i vojsko, i obCanstvo marsem a ubytovdnim? Co tim docilil? — Snad udrZeni
pokoje? Tohot by byl lacinéji docilil i bez téch marsd, bez ubytovdni! A byli bychom pravé
tak daleko s Pruskem, jako jsme nyni! Nds pan ministr ovSem nemél ani pravy umysl vojnu
vésti, nybrz chtél jen Prusko (vlastné pruskou krdlovskou rodinu) zastrasiti, aby se poddalo
pod pfednostenstvi Rakouska... 8

Velkym tématem je pro Havlicka to, jak je Schwarzenberg vladnimi novinami
prezentovan jako ministr oblibeny mezi Sirokou verejnosti a s tim souvisejici dékovné
dopisy. ,Ze vsech stran — pravi vilddni noviny — zasilaji se kniZeti Schwarzenbergovi
podékovaci adresy, Ze zachoval evropejsky pokoj! Stastni lidé, ktefi si umi viude najit pficinu
k dékovdni a pochlebovdni.”*® Upozorfiuje, Ze se ale nikde nezmiriuje skuteénost, Ze uz
sama pfiprava na pripadnou valku Rakousku pfinesla nepfijemnosti. ,Zddlo by se,
Ze bychom vsichni plakati méli nad tim, Ze vldda bez potfeby nesmirné pripravy konala

k vojné, a tak zase veliké dluhy na zem uvalila, bez potreby vojska dlouhymi pochody a

% HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nézev neuveden (Slovan 5. fijna 1850). In: Dilo II. Prazské noviny.
Narodni noviny. Slovan. S. 392.

57 Tamtéz.

%8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Pro okoli opodenské a také dale (Slovan 5. dubna 1851). Tamtéz,

s. 488.

5 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 5. inora 1851). Tamtéz, s. 452.
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obyvatelstvo ubytovdnim a pfipfeZemi mofila: ale proto prece dékuji jesté za to, Ze — pry
vojna nevypukla.”® Havli¢ek poukazuje na to, Ze dékovné dopisy Schwarzenbergovi
nemohou vypovidat o néjaké davére v jeho politické pulsobeni, protoZe pravé projevy
dlvéry by byly patrné v bézném fungovani spole¢nosti a to nejsou. To odpovida jeho
presvédceni, Ze nestaci pouze slova, ale je potfeba konat. ... ustavicné ujistuji pana
Schwarzenberga o své divére a spokojenosti, nemohou se vynadékovati, a prece... prece
nechtéji svou duvéru ukdzati zvucicim zplsobem. Zvucici zptisob divéry jest vyndat
schované dvacetniky, brat banknoty zase tak jako stfibro, a stfibro ne drdz nez bankonoty,
to by byla ta pravd divér v knizete Schwarzenberga, ne ale adresami a podpisy.“®! Stejné
skepticky vnimd i udélovani ¢estného obcanstvi Schwarzenbergovi. ,... ze vSech stran
poddvaji kniZeti Schwarzen-bergovi podékovaci adresy — tu za udrZeni pokoje, tu za jeho
politiku a buhvi zac jesté, jedno mésto po druhém pospichd udélovati nasemu prvnimu
ministru Cestné méstanské prdvo.”? Veskeré tyto dékovné dopisy jsou podle Havlicka
pouze vysledkem agitace vladnich novin. ,Ostatné jest to véru smésné s takovymi adresami
daveéry, které si viddy samy ddvat nechaji. Zddal cisaf Josef Il. od sedldki jakych adres
duveéry? A na druhé strané, kdyby byli politicti uradové pro kniZete Metternicha v lednu 1848
Zddali podobnym zplisobem adresy divéry a spokojenosti a podékovdni za udrZeni
evropejského pokoje, kdoZ pochybuje, Ze by se nebylo seslo jesté vice podpist neZ snad
nyni?“®® Posledni ¢&ldnek, vnémi se na téma dékovnych dopisi se zminkou
o Schwarzenbergovi vyjadfuje, jen opétovné potvrzuje svij nesouhlas se zasildnim
dékovnych dopisu a to, za jak nepravdivé a nevérohodné tyto projevy vdéénosti povazuje.
... kdo ddva podékovaci adresu kniZeti Schwarzenbergovi, musi napred védéti, Ze bude
od vilddnich novin pochvdlen, od opozi¢nich pohanén. Vsechno prijde jen na to, kterd strana
pravdu md. Jd alespori myslim, Ze by kniZe Schwarzenberg asi velmi mdlo adres

podékovacich dostal, kdyby nemél v rukou svych tolik moci. “%*

80 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 5. unora 1851). In: Dilo II. Prazské noviny.
Narodni noviny. Slovan. S. 452.

81 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 22. biezna 1851). Tamtéz, s.477.

62 Tamtéz, s. 476.

63 Tamtéz, s. 477.

64 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Pro okoli opocenské a také dale (Slovan 5. dubna 1851). Tamtéz,

S. 488.
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Havlicek od poc¢atku Schwarzenberga nepovazuje za liberdlniho politika a obava se,
Ze jeho jednani by mohlo vyvolat dalsi vinu revoluci. Je presvédcen, ze Schwarzenberg neni
zastdnce rovnoprdvnosti narodd. Posmésné komentuje Schwarzenbergovo Uudajné
zabranéni vdlce sPruskem. Je presvédcen, Ze celd tato situace je pouze uméle
vykonstruovana, protoZze Schwarzenberg chtél demonstrovat vojenskou prevahu Rakouska
nad Pruskem. Stejné tak zasilani dékovnych dopisi Schwarzenbergovi povaZzuje pouze

za projev jeho politické moci a jeho zasluhy na zajisténi miru odmita.
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5 FRANZ SERAPH STADION (1806-1853)

Stadion studoval prdva, v 21 letech nastoupil jako koncipient pfi politické spravé
v Dolnich Rakousich, poté pusobil v hali¢ském guberniu, v Innsbrucku a ve Vidni. Roku 1841
se stal gubernidlnim sekretafem rakouského Pfimofi, kde plsobil reformatorsky, pomohl
zde naptiklad zlepsit Skolstvi. Dale plsobil také jako guvernér v Terstu a Hali¢i. V Halidi
v letech 1847 a 1848 pomohl se zavedenim poradku, podporoval rovnost narodli a mezi
lidmi byl obliben. Po bifeznovych udalostech se projevil jako konzervativec a jeho oblibenost
mezi lidmi klesala, diky podpore rusinskych sedlakd a poslanct byl vsak v Halici zvolen
za risského poslance. Ve Schwarzenbergové ministerstvé (od 21. listopadu 1848) zastaval
post ministra vnitra. JelikoZ nadale usiloval o narodni svobody, lidé mu véfili ohledné
nového usporadani Rakouska. Jiz v cervnu roku 1849 musel ze zdravotnich davodl

ministersky post opustit a nadale se jiz v politice nemohl angazovat.

Prvni zminka o Stadionovi pochazi az z konce bfezna roku 1849. V Narodnich
novindach v ¢lanku Vysvétleni nynéjsich okolnosti Havlicek konstatuje, ze nynéjsi politicka
situace je vysledkem prepjatosti a reakciondfstvi nékterych stran. Kdyby tyto strany
nespolupracovaly, prestoZe patrné nespolupracovaly cilené, nedoslo by nyni k padu
Stadionova ministerstva. Havlicek upozoriuje, Ze on sam vzdycky hajil liberdlni politiky,
drive Doblhoffa a nyni Stadiona. Ohrazuje se také v{ci vytkam stran nékterych politikl, ze
by mél byt reakcionar. , At si nyni kaZdy precte to, co tenkrdt se psalo v Ndrodnich novindch,
kolikrat jsme to napred prorokovali, Ze po pddu ministerstva Doblhoffova bude ndsledovati
Stadionovo?! Avsak co se stalo, jiZ se nazpét vrdtit nedd, a jediny uZitek jest pro budoucnost
—dobré pouceni a vystraha.“®> Pokraduje s tvrzenim, Ze kazdy by byl dnes rad, kdyby byvalo
Doblhoffovo liberdlni ministerstvo pretrvalo. Na zacatku dubna se Havli¢ek o Stadionovi jen
letmo zmini jako o politikovi, ktery nejednd v souladu se svym obecné prezentovanym
zamérem. ... ponévadZ pan ministr Stadion, jesté kdyZ jsem byl na snému, podal poslancim
svuj ndvrh obecniho Fddu k posouzeni, ktery ackoliv mél na cele: ,,Zdklad svobodného statu
je svobodnd obec”, prece poddval jesté méné svobody, nez mély za staroddvna. Ponévadz

ale pan hrabé Stadion jest ministrem vnitrnich zdlezZitosti, mohl jsem dobre mysliti, Ze takovy

65 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Vysvétleni nyné&jsich okolnosti (N. n. 30. a 31. biezna 1849). In: Dilo II.
Prazske noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 186.
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rdd zaveden bude.®® Obdobné o Stadionovi Havli¢ek pise také o dva roky pozdéji v ¢lanku
Sném kralovstvi ¢eského. ,Hrabé Fr. Stadion, byvaly ministr vnitrnich zdleZitosti, uhlavni
centralista, ale pfece proto upfimnéjsi konstitucionalista neZ nynéjsi ministerstvo, podrek/
se jednou, mluvé o nadméstnicich a krajskych vidaddch, asi v tento smysl: , Krajské viady musi
byti tak urizeny, aby se jimi dalo vésti vseliké spojeni jednotlivych krajin s ministerstvem a
aby po zruseni ndméstnictvi samy mohly Fiditi zemé. Nebot ndméstnictvi nebudou déle

III

trvati neZ zemské snémy!“ Tj. jinymi slovy: My centralisté povaZujeme zemské snémy jenom
za nevyhnutelné zIé, kterému se jesté v tento ¢as vyhnouti nemuiZeme. Postardme se o to,
aby co moznd nejdrive prestaly i s naméstnickymi urady, které rovnéz tak nendvidime jako
zemské snémy. — Tu mdme nejlepsi voditko, abychom si predstavili, jak smysli nynéjsi vidda
o snémich, kterd v ohledu centralizace upiné pfijala stary pldn Stadionav. (...) Hle, tu mdme
k tomu vyklad, mezi vs§im provizornim jsou ndméstnici v Rakousich a s nimi i zemské snémy
nejprovizornéjsi a centralisté éekaji jen na prihodnou dobu, aby obéma mohli Fici vale!“®”
Podle Havlicka federalisté maji stejné nepratelsky postoj vici centralizaci. Pfesto by se vSak
vlada neméla bat povolit svolani ¢eského zemského snému. Upozoriuje, Ze kdyZ v roce
1848 ostatni zemé mély své zemské snémy, éesky sném se nekonal, a tak v Cechach vie
zGstalo stejné jako pred rokem 1848. Proto se vlada nemusi bat néjakych ceskych snah, jak
zamezit centralizaci, na snému by se fesily dlleZitéjsi véci a zcela v souladu s oktrojovanou
ustavou. ... budou vsichni  mluviti jenom o zemskych dichodech, jejich moudrém uZiti
k prospéchu zemé, (...) o lepsim zrizeni chudych a dobrocinnych ustavu, o zamezeni Zebroty,
o zvelebeni orby a priimyslu, o moudrém zfizeni obecnich zdleZitosti v mezech ustavy dané,
o zvelebeni nizsich skol atd. atd. O vsech téchto vécech budeme mluviti a navrhovat tak, aby
se to Némciim nasim neméné libilo nez Cechiim a aby vidda proti tomu ani nemohla néco

namitati. “6®

Stadiona zminuje jako ministra, jehoZ politika je opozicni vici Schwarzenbergovi,
jeho politickou ¢innost hodnoti kladné a povazuje ho za liberalné smyslejiciho politika, ktery

usiluje o skute¢nou rovnopravnost narodu.

% HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Porotni soud nad redaktorem Narodnich novin pro &lanek Vyklad
oktrojované ustavy od 4. biezna v Cisle 62 Narodnich novin (N. n. 14. a 15. dubna 1849). In: Dilo II. Prazské
noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 192.

67 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Sném kralovstvi éeského (Slovan 15. ledna 1851). Tamtéz, s. 430-431.
68 Tamtéz, s. 432.
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Dalsi ¢lanky, v nichZ Havlicek zmifuje Stadionovo jméno, vychazeji az v roce 1850,
kdy se jiz Stadion v politice neangazuje. Napfiklad v ¢lanku Strany politické, kdyz
upozoriuje, Ze pojmenovani stran jsou €asto pouzivana nespravné, manipuluje se s nimi,
aby poslouzily cili, napf. kazdého, kdo se vladé znelibi, oznaci vlada za radikalistu. , VZdyt
pak také kupf. povaZoval knize Windischgritz hrabéte Stadiona za radikalistu a
za demokrata...”° Déle pak v ¢lanku Co to jest byrokracie?, kdyz se brani riznym nafcenim
stran své osoby, které zaslechl. ... rozsifovala o mné jistd strana, Ze jsem dostal od ministra
Stadiona 40 neb 60 000 zI. sti., tu zas rozsifoval jisty komisar policejni v Praze, Ze jsem pry
ja udal ono mdjové spiknuti, kdyZ mi zapovézeny podruhé byly Ndrodni noviny, rozsifovala
zase o mné jistd strana, Ze jsem to naschvdl sam zpisobil, abych si pry mohl nechati

predplatni penize, atd. atd.“”°

Havlicek vesmés piSe o Stadionovi jako o liberdlnim politikovi, s kterym sympatizuje.
Pozitivné hodnoti jeho Usili o skute¢nou rovnopravnost narod(. Vycita mu pouze to, Ze se
prezentuje jako politik, ktery schvaluje samospravnost obci, pfitom ale kona zcela

centralisticky.

8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Strany politické (Slovan 2. a 19. fijna 1850). In: Dilo II. Prazské
noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 380.

0 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Co to jest byrokracie? (Clanek sepsany k pou¢eni pana redaktora
Prazskych novin) (Slovan 11. ¢erven 1850). Tamtéz, s. 282.
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6 LeEo LEopoLD THUN-HOHENSTEIN (1811-1888)

Thun vystudoval prava na prazské univerzité a po studiich se vydal na cestu po Evropé.
Po ndvratu stravil néjakou dobu v Praze, kde se ucastnil ¢eskych vlasteneckych snah. UCil
se Cestinu a studoval starsi ¢eskou literaturu i literaturu novoceskou, ale sam se Cesky pfilis
dobfe vyjadfovat neumél. Byl téi ¢&lenem Musea kralovského Ceského a patfil
k zakladatellm Matice ceské, kde byl od roku 1842 ¢lenem Sboru pro vzdélani feci a
literatury ¢eské. Ve svych spisech hajil volny kulturni vyvoj nejen Cech( ale také Slovaka.
V roce 1847 byl jmenovan gubernidlnim radou v Haliéi, v kvétnu roku 1848 byl jmenovan
mistodrzicim v Cechach, co? vzbudilo nadéje u éeské spoleénosti. Thun viak sice projevoval
sympatie k ¢eskym vlastencim, ve skutecnosti ale pozadavky Cechl povazoval
za predcasné a priliS obsdhlé. Ackoliv chtél provést zmény ve spolecnosti, nechtél
postupovat pfiliS ukvapené, coz zpusobilo, Ze na verejnost plsobil nevérohodné. Brzy
ho proto vlastenci prestali podporovat. Kdyz v ¢ervnu roku 1848 vypuklo v Praze povstani,
byl zajat a jeden den drzen jako rukojmi. V ¢ervenci byl Thun zbaven své funkce, videnské
vladé se nelibilo, Ze zadal svolani praziského snému. Dne 22. srpna 1849 mu byl svéfen
resort vyucovani, v kterém plsobil zna¢né reformatorsky. Ceské $kolstvi bylo oviem
zanedbdvano, byly sice zaloZeny Ceské redlné skoly, ale vyuka probihala zpoc¢atku napul
v némciné. V roce 1861 se stal poslancem na ¢eském zemském snému a v roce 1868 se pak
kvlli politické situaci tohoto postu vzdal. Thun vidy zastdval konzervativni politiku,
ale zaroveri vyjadioval podporu ¢eské spole¢nosti, hdjil jednotu Ceského kralovstvi a

podporoval ¢eské Skolstvi.

Havli¢ek poprvé pisSe o Thunovi 7. Cervence 1848 v ¢lanku Néco o reakci. V Uvodu
¢lanku vysvétluje, co znamena pojem reakce. ,Pricifiovdni a usilovani téchto vsech
nepfriznivct svobody a zastaralych utlacovatelil lidu jmenujeme kratkym slovem reakce Cili
zpdtecénictvi, a kaZdého takového reakciondfem Cili zpdteénikem.“”? Po svatodu$nich
boufich panuje ve spolec¢nosti obava, Ze by mohla byt zruSena ustava. Havlicek
poznamenava, Zze Thun slibil konstituci zachovat. ,... nase nynéjsi vidda hrabé L. Thun

ubezpecuje nds verejné tiskem, Ze se konstituce nikterak rusiti nebude. Viadni noviny, které

"I HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Néco o reakci (N. n. 7. ervence 1848). In: Lid a ndrod. Uvahy a ¢lanky
z let 1845-1851. S. 124.
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zastdvaji ve vSem minéni hr. Thuna, pisi dokonce , 0 vykficenim fantomu (tj. strasidle)
reakci.””?> Thunovi viak pFilis nevéfi, jelikoZ Ustava byla vyhladena jiz pred nékolika mésici,
ale v Zivoté obcanu se stale neprojevuje. , Takto psdti a mluviti jest ovsem véc snadnd, ale
jak téZko jest takovym slovim véfiti, kdyZ jim skutkové, a to po celé zemi, zcela odporuji!
(...)JiZz od polovice brezna mame konstituci na papire, ale od té doby po Ctyry mésice nemohl
se Zadny sném zapociti! (...) Staré zrizeni prestalo, nové se nezavadi! (...) Sném jediné mize
ndm pomoci, a kdo zdrZuje sném, jest ouhlavni nepfitel svobody, pofddku a blaha zemé.“”3
Havlicek také konstatuje, Ze soucasna doba je chaotickd a pInd nejistoty, tisk je drzen velmi
zkratka. O tom vypovidd i vytka, kterou Havlicek od Thuna obdrzel. ,Redaktor N. n. byl pro
dodatek v ¢. 59, jejz k ozndmeni hr. L. Thuna od 21. ¢ervna ucinil,(!) a ve kterém o spiknuti
pochybuje, pred hr. L. Thuna na Hrad praZsky povoldn, tam pfisné napomenut s vyhruZkou
trestu pfi stejném pokracovdni.”’*V kvétnu roku 1850 Havli¢ek pFedklada vyklad ¢asti éeské
zemské ustavy, ¢tenaram vysvétluje zpUsob, jakym se nové budou volit poslanci. S timto
novym systémem ostfe nesouhlasi, protoze ¢eska vétSina ma mit méné svych poslanct, nez
kolik jich ma mit némecka mensina. Vytyka Thunovi, Ze tuto Ustavu stvrdil svym podpisem.
»A pan ministr hrabé Lev Thun, ten samy pan hrabé, ktery co mlady praktikant tak horlivé
v Augsburskych novindch a v knizkdch dokazoval, jakd krivda se nadm déje, ten samy hrabé
Thun co ministr mohl miti to svédomi, aby podepsal tuto do nebe volajici nespravedinost a
aby ji IMC co spolurddce k potvrzeni schvdlil, pfijimaje sdm na sebe ¢dst odpovédnosti?“”>
O mésic pozdé&ji v €lanku Ceska $lechta Havli¢ek zmifiuje Thuna jako jednoho z $lechticd,
ktefi jeSté v roce 1847 zastdvali liberalni ndzory a stali v opozici kancléfi Metternichovi, ale
... 0d r. 1848 mnohého z nds pro podobné liberdlni feci a spisy za bufice a prepjatce

prohlasovali.“7®

Havliéek ministra Thuna zminuje zejména v souvislosti se Skolstvim, prvni takovy
¢lanek vychazi v lednu 1850, kdyzZ se jedna o zavedeni Cisté ¢eskych gymnazii. ,Soudic podle
bezpecnych zprdv z Vidné, budou gymnasia v Cechdch podle ndrodnosti tak rozdélena, Ze se

vedle Cisté(!) némeckych zaloZi také Cisté Ceskd, coZ jest minéni pana ministra osvéty

2 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. N&co o reakei (N. n. 7. Gervence 1848). In: Lid a ndrod. Uvahy a clanky
z let 1845-1851. S. 124,

8 Tamtéz, s. 125-126.

" Tamtéz, s. 125.

S HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nage zemska Gstava (Slovan 8. kvétna 1850). In: Dilo II. Prazské
noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 258.

8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Ceska $lechta (Slovan 1. Gervna 1850). Tamtéz, s. 265.
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hrabéte Thuna. (...) Musime vyznati, Ze dosavadni kroky p. ministra osvéty poddvaly ndm
dobré svédectvi, Ze v oboru jeho casem svym skutecné rovnoprdvnost néjakd vznikne, ackoli
ndm Castokrdte posud orgdny podfizené zamezily uZivani dobrého oumyslu pana ministra;
a jsme téZ presvédceni, Ze p. ministr osvéty jest k Slovanum nejspravedlivéjsi z celého
ministerstva.””” Havli¢ek podotykd, Ze dokud neni zavedena narodni rovnopravnost, jsou
Ceska gymnazia spiSe na Skodu. ProtoZe za soucasné situace je nemoziné bez znalosti
némciny ziskat fadné zaméstnani, rodice nebudou déti na ¢eska gymnazia posilat a to by
mohlo vyvolat dojem, Ze Cesi nestoji o ¢eské $koly. ,Md-Ii tedy p. ministr osvéty jiZ nyni
jistou nadéji, Ze takovy zptsob rovnoprdvnosti vidda dobrovolné zavésti obmysli (o cem ale
my aZ posud pochybovati musime), pak ovsem jeho pldn zcela jest na misté a vsechnu chvdlu
zasluhuje.””® V zafi pak Havlicek reaguje na situaci uherské mladeZe, kterd odmita
navstévovat némecké Ustavy. Tento protest schvaluje. ,,My ale nazyvdme to zcela moudrym
a zakonitym odporem proti chytfe rozsivanému némectvi. Jen kdyby uherskda mldadezZ ani se
neukdzala na gymndziich, které pan ministr Thun nyni za némecké prohldsil, a nechala tam
profesory samy sobé pfedndset!“’? V Fijnu vychazi ¢ldnek, ve kterém se Havli¢ek zabyva
rozsahlym spisem ohledné ¢eského vyucovani, ktery Thun vydal. Chce zavadét ceské skoly
postupné, a proto ma vzniknout jedno vzorové ceské gymnazium. Havli¢ek s jeho postupem
nesouhlasi a navrhuje, jak by se mohlo zavedeni ¢estiny ve Skolach uskutecnit. , Kdyby panu
ministru Thunovi skutecné tak mnoho zdleZzelo na rovnoprdvnosti, mohl to vsechno spravit
velmi krdtkym, asi ndsledujicim nafizenim pred fériemi: ,Po letosnich prdzdnindch se na
ndsledujicich gymndziich v Cechdch, na Moravé a na Slovensku (vypocteni jmen) viechno
jen v Ceskoslovenské reci predndseti, vyjmouc némecky jazyk a literaturu. Ktery pan
profesor, jsa rodily Cechoslovan, po prdzdnindch schopen nebude to, co dfive predndsel
némecky, predndseti cesky, bude bez penze propustén. Thun, m.p., ministr osvéty.” Nac
velkych oraci, takovéto kratké, ale jadrné narizenicko postacilo by aZ nazbyt. Presadilo by
se jen snad jesté nékolik némeckych profesort z ceskych gymndzii na némeckd a nékolik
Cechii znémeckych na &eskd a tim by bylo viechno odbyto.“®° VIadni Viderisky denik

samoziejmé na Havlickovo ,doporuceni” ohledné ztizeni ¢eskych Skol reaguje. Havlicka

" HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Ceska gymnasia (N. n. 14. ledna 1850). In: Lid a ndrod. Uvahy a ¢lanky
z let 1845-1851. S. 444,

8 Tamtéz, s. 445.

" HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 21. zaii 1850). In: Dilo II. Prazské noviny.
Narodni noviny. Slovan. S. 369.

8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 2. fijna 1850). Tamtéz, s. 389.
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nazyva tureckym basou a proti jeho ndvrhu se ohrazuje: ,,Pan ministr Thun pry neni Zadny
turecky basa, aby muZe se Zenami a détmi bez chleba vyhazoval na ulici, - pravi lidumilovny
Videnisky denik, mysli totiZ ty ceské profesory, ktefi by nemohli nebo nechtéli po fériich

1 Havlicek s posméchem pouze

ve skole cesky mluviti misto dosavadni némciny.“®
konstatuje, Ze Thun neni pfilis dobrym ministrem. O blaho ucitel( se dlouhodobé nestar3,
ackoliv jiz o nuznych pomérem ucitel( Havli¢ek nékolikrat napsal. ,Ze ale vétsi ¢dst naseho
ucitelstva skoro hladem a skoro bez chleba jest, o tom nepochybné pan hrabé Thun ani nic
nevi, sic by to jisté jeho citlivé srdce tak dlouho netrpélo, tim vice, Ze jiz sdm basa
trojbuncuznovy, zndmy ukrutnik Karel Havlicek, castokrdte nad touto bidou niZsiho
ucitelstva hofekoval!“®? Déle Havli¢ek kritizuje, Ze ,,... Thun nafidil, aby kaZdy vstupujici
gymnazista platil 2 zI. stf. vstupného na opatfeni pry potfebnosti u¢ebnich. “® Byt jde o maly

obnos, neni od vlady vhodné jej od gymnazistl Zadat, kdyZ neustadle utraci penize

za zbytecnosti, jmenuje napfiklad zbyte¢né zmény ve vojsku.

Dale pak Havlicek Thuna zminuje, kdyZ piSe o podivnych praktikach v cirkvi, napf.
o predstirani stigmat za uUcelem ziskani pozornosti a zisku. Upozoriuje, Ze takovéto
podvody délaji cirkvi Spatné jméno. Zminuje také biskupa, ktery ,,... neddvno poucil zase
svét, Ze bez povoleni papeZského desdtek zrusen byti nemiZe. Tési nds velice, Ze pan hrabé
L. Thun tak brzy se dockal ovoce ze svého krdsného zdkonu o svobodé katolickych
biskup(.“®* V Eervenci Havli¢ek reaguje na poZadavek cirkve zFidit vlastni $koly a ziskat vétsi
pravomoce ve Skolstvi. Jejich poZadavky nepovazuje za vhodné zejména proto, Ze se
nevhodné a s nepochopenim odvolavaji na to, co je psano v Pismu. , Skoda, Ze pan ministr
Thun neumi dobre vykladat Pismo, mélo by se paniim biskuptm vysvétlit, co to jest ,Jdéte
a ucte vsechny ndrody!“ Mél by jim pan ministr fici: Tak vy teda, Vase biskupské milosti,
chcete jit a ucit ndrody? | proc¢ ne, s radosti! Dostanete kazdy 70 zl. videriského Cisla na rok
a novy trakar, abyste si mohli ve Ctvrtek zajet na parezy — s povolenim milostivé vrchnosti!

— Divnd véc jest ostatné, Ze si nasi biskupové jen to z Pisma pamatuji, co se jim libi, a ne

81 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 12. ¥ijna 1850). In: Dilo II. Prazské noviny.

Narodni noviny. Slovan. S. 396-397.

82 Tamtéz, s. 397.

8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 2. fijna 1850). Tamtéz, s. 390.

8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 20. Gervence 1850). Tamtéz, s. 330.

28



LEO LEoPOLD THUN-HOHENSTEIN (1811-1888)

vSechno.® Dodava, Ze Pismo cirkvi uklada napfiklad také kfisit nemrtvé, vymitat dabla a

nepfrijimat zlato a stfibro.

Havlicek se o Thunovi vyjadfuje se samymi vyhradami. Upozorfiuje, Ze se Thun
odklonil od svého drive liberalniho smysleni, a nevéri pfilis jeho sliblim. Jeho reformy

Skolstvi se mu zdaji slibné, ale malo promyslené a predcasné zavadéné.

8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Nazev neuveden (Slovan 24. &ervence 1850). Tamtéz, s. 333.
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ZAVER

ZAVER

Zamérem prace bylo predstavit vybrané osobnosti 40. a 50. let 19. stoleti
prostfednictvim novindrskych ¢lank( Karla Havlicka Borovského. Havli¢ek chtél odjakziva
néjak plsobit na lidi. Prostfednictvim svych ¢lankl se snaZil ctenare nejen informovat, ale
také vzdélavat, orientovat v politickém déni a podnécovat je k verejné Cinnosti. Havlickovy
¢lanky jsou stdle aktualni - hovoti napfiklad o migraci: ,Jd nejsem proti svobodnému
stehovadni, ale jen pod dvéma vyminkama: predné, Ze se nema nikdo stéhovat tam, lec kde
ho dobrovolné prijmou, a za druhé, Ze se mad ve své nové vlasti chovati tak, jak jest tam
obycej. Zajisté jest to pro kazdou zem véc dilezitd, kdyZ se tam pfistéhuji umélci némecti
nebo kterikoliv jini, ale kdyZ chtéji v zemi Zivot a stésti najiti a dobrovolné vlast svou opustili,
at se prizpusobi obycejim nové vlasti. Za krdtky ¢as se mohou jazyku tomu priuciti,
nemohou ale slusné Zdadati, aby kvili nim se jejich ve skoly a v oufady zavddél.”®¢ Citace
uvadénych Havlickovych myslenek byly voleny se zietelem na jeho plsobeni na mysleni a

aktivitu ¢tenara.

8 HAVLICEK BOROVSKY, Karel. Porotni soud nad redaktorem Nérodnich novin pro ¢lanek Vyklad
oktrojované ustavy od 4. bfezna v ¢isle 62 Narodnich novin (N. n. 14. a 15. dubna 1849). In: Dilo II. PraZské
noviny. Narodni noviny. Slovan. S. 191.

30



C1ZOJAZYCNE RESUME

CIZOJAZYCNE RESUME

The aim of this undergraduate thesis is to introduce other various persons in Bohemian
political society of the 1840s and 1850s through the journalistic articles of Karel Havlicek
Borovsky. The first chapter is about Karel Havlicek Borovsky himself. Second chapter is
focused on important events which can characterize the period in which Havlicek was
writing his journalistic articles. The following chapters are devoted to Alexander Bach, Felix

Schwarzenberg, Franz Stadion and Leo Thun-Hohenstein.
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