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1. CIL PRACE:
Excerpce a zkoumani Zenskych motivli v nejstar§i Ceské hagiografii a historiografii. Cil
splnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:
Bakalafska prace ma primérnou obsahovou uroven, je prevazné kompila¢ni. Dilezité
skutenosti jsou vesmés pouze konstatovany; chybi jejich hlubsi analyza a postradame i
posouzeni role pfedmétnych motivli v nejstarSi hagiografii a nasledné také v nezbytné
konfrontaci s I. knihou Kosmovy Kroniky Cechii.

3. FORMALNI UPRAVA:
Dilo ma vyhovujici formalni uroven. Je tfeba ocenit kompozi¢ni zvladnuti nesporné
nelehkého tkolu, ktery ¢asteéné presahuje ramec bakalaiského studia.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Autorka se zhostila nelehkého Ukolu se cti. Je ale tieba konstatovat, Ze misty ulpéla na
povrchu a nedostatetné analyzovala ziskané poznatky. Misty se zbyte¢né utépéla
v rozvleklych historizujicich pasazich namisto toho, aby peclivé posoudila jednotlivé motivy
ve vztahu k Sir§imu vyznamovému kontextu ve vazbé na pfislus$ny Zanr ran¢ stiedovékych
dél. Malo se vénovala piislusné terminologii, a tim ¢aste¢né znehodnotila apriorni zamér,
ktery poc¢ital mimo jiné s terminologickou podstatou zkoumaného textového segmentu a jeho
hlubsi analyzou.

Autorce vytykdme obc¢asné formulaéni neobratnosti, upozoriiujeme na fadu syntaktickych
pochybeni a v neposledni fadé na vétsi mnoistvi drobn}'lch pravopisn)'/ch chyb. Bohuiel se

v

dila méné podstatna.

Az na drobnosti text neobsahuje zavazné historické chyby a vychazi zpievazné
akceptovanych dat uvadénych sekundarni literaturou. Do té bychom ovSem neméli (bez
odborného ovéfeni) fadit pfevazné populariza¢ni produkci a odvoldvat se na ni (viz Bauer,
Hora), coz autorka neziidka ¢ini. Bez rozpakt ovSem lze vyjadfit spokojenost s tim, do jaké
miry se orientuje v problematice, ktera je pomérné slozita a pramenné mélo zdokumentovana
— viz Cesky rané stiedovéky stat v 10. stoleti. Chvéalyhodna je také autor¢ina snaha o vyuziti
nacerpanych poznatki v pedagogické praxi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:
Nachazite vyraznou disproporci (tykajici se napfiklad terminologie socialni role) mezi
Ludmilou a Drahomirou ve zkoumané hagiografii?

6. NAVRHOVANE HODNOCENI:
Bakalafskou praci doporucuji k obhajobé.

Navrhované hodnoceni: Velmi dobre — dobre
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